Anayasa Mahkemesi Baskanligindan:

GENEL KURUL
KARAR
ERGUN POYRAZ BASVURUSU (2)

Basvuru Numaras:1  : 2013/8503
Karar Tarihi : 27/10/2015

Bagkan : Zuhtit ARSLAN
Baskanvekili  : Burhan USTUN
Baskanvekili : Engin YILDIRIM
Uyeler : Serdar OZGULDUR
: Serruh KALELI
Osman Alifeyyaz PAKSUT
Recep KOMURCU
Nuri NECIPOGLU
Hicabi DURSUN
Celal Miimtaz AKINCI
Erdal TERCAN
Muammer TOPAL
Hasan Tahsin GOKCAN
Kadir OZKAYA
Ridvan GULEC
Raportor : Yunus HEPER
Bagvurucu : Ergiin POYRAZ
Vekili : Av. Levent TURKOGLU

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, yazmis oldugu kitap nedeniyle bagvurucunun tazminat demeye
mahk(m edilmesinin ifade ve basin 8zgiirliigiinii ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru, 22/11/2013 tarihinde Anayasa Mahkemesine dogrudan yapilmsgtir,
Dilekge ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesi neticesinde bagvurunun belirlenen
eksiklikleri tamamlatilmis ve Komisyona sunulmasina engel tegkil edecek bir eksikliginin
bulunmadii tespit edilmistir.



3. fkinci Bélim Birinci Komisyonunca 18/4/2014 tarihinde, kabul edilebilirlik
incelemesinin Bolim tarafindan yapiimasina karar verilmistir,

4, Boiim Bagkam 30/9/2014 tarihinde, kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin
birlikte yaptlmasina karar vermistir.

5. Adalet Bakanhgma (Bakanlik) bagvuru konusu olay ve olgular bildirilmis,
bagvuru belgelerinin bir trnegi gorily igin gdnderilmistir. Bakanliin 27/10/2014 tarihli
gorlis yazisi 31/10/2014 tarihinde basvurucuya teblig edilmis; bagvurucu, goriisiini siiresi
iginde 7/11/2014 tarihinde Anayasa Mahkemesine sunmustur.

6. Ikinci Boliimiin 15/10/2015 tarihinde yaptigt toplantida bagvurunun, niteligi
itibariyla Genel Kurul tarafindan karara baglanmasi gerekli gorilldiifiinden Anayasa
Mahkemesi igtiiziigii'tin 28. maddesinin (3) numaralt fikras1 uyarinca Genel Kurula sevkine
karar verilmigtir.

IIL. OLAY VE OLGULAR

A. Olaylar

7. Basvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ilgili olaylar ozetle
soyledir:

8.  Bagvurucu; siyasi partiler, siyasi faaliyette bulunan dinf cemaatler ve bunlarm
aralarmdaki iliskiler konularinda kitaplari olan bir yazardir. Bagvurucu, Ergenekon
sorugturmasi olarak bilinen sorusturmalar kapsaminda tutuklanarak yargilanmis ve toplam
29 yil 7 ay hiuriyeti baglayici ceza ile cezalandinlmigtir, Bagvurucu, 6 yil 9 ay tutuklu
kalmasmm ardindan 11/3/2014 tarihinde tahlive edilmistir. Bagvurucu hakkmdaki ceza
davasi henliz Yargitay agamasinda olup kesinlegmemistir.

9. Bagvuruya konu “Musa’'mn Gili” isimli kitap, 2007 yili Mayis ayinda
yayimlanmistir, S8z konusu kitapta, kitabin yayimlandi tatihte cumhurbagkanhigina aday
olan Abdullah Giil hakkinda bazi degerlendirmelere yer verilmistir.

10. Davac: Abdullah Gill tarafindan kitapta yer alan bazi ifadelerin dogru
olmadig, seref ve itibarma zarar verdigi iddiasiyla bagvurucu hakkinda 11/7/2007 tarihinde
manevi tazminat davast agilmigtir. Davaci,

i. Kitapta yer alan ifadelerin gergek dis1 ve iftira niteliginde oldugunu, kisisel ve
ailevi degerlerine, seref ve haysiyetine saldiri tegkil ettigini; 1997 yilinda devlet bakanlig,
2003 yilinda bagbakanhk, dava tarihinde bagbakan yardimciligr ve disisleri bakanhigt
yaptigi ve devlet gorevi geregi yaptigi goriigmelerin ve yagam seklinin garpitilarak ifade
edildigini ve sanki Tlirk Devleti aleyhine faaliyetler gibi sunulmaya ¢alistldiZim,

i, Bagvurucunun yalmzca kendisinin toplumsal itibarmi zedelemek amactyla
hareket ettigini; davaya konu kitabin tasarmminin, kullantlan renklerin, kapak tasariminim, 8n
s6ziin, atka kapagin, igetiginin, kitapta yer alan basbiklarn, ifadelerin kullamm tarzimin
kamuoyunu yonlendirmek, tahrik etmek, kendisinin siyasi ve kisisel itibarini zedelemek,
kigilik hakkima saldirida bulunmak amacina yénelik oldugunu,

ifi. Kitabmn tasarmmimn, kullantlan renklerin ve kapak tasarumunm bir biitinlik arz
ettigini ve siyonist yildiz igerisinde resminin kullanildigin, kendisinin “ajan”, “vatan haini”
ve Tiirkiye aleyhine faaliyette bulunan bir gahis olarak nitelendirildigini,

iy, Tiirkliige karst bir tutum igerisinde oldugu, “fngiliz, Amerikan ve Yahudiler igin
cabsng®, “Amerikan vatandasi oldugu”, “Ingiliz istihbarat servisleri icin ¢ahsacak
kisilerden biri oldugu ve o gekilde yetigtirildigi” gibi ifadelere yer verildigini,



v. Kitabn 9. sayfasinda “Yillarca Kayserili oldugunu séyleyen Gill ailesi aslinda
Kayseri'ye 1915 yilinda Siirt'ten gocmiisti. Aile; gevreye kendini Arap olarak tanumigti.
Oysa Araphkla higbir ilgileri yoktu.” denildigini ve devaminda Recep Tayyip Erdogan ile
kendisinin -Musa Peygamber ve kardesi Harun Peygambere benzetilerek- “yalanci” ve
“Yahudi® olarak nitelendirildigini, kendisinin Siirt'ten gd¢ ettigi ve Yahudi oldugu
yoniindeki iddiann dogru olmadigini, davaya konu Kitapta bu konuyla ilgili tek bir kanit
bulunmadigini,

vi. Kitabin 14. sayfasinda, “Adbdullah Giil, Siirt gé¢meni oldugu yaninda yilarca
iginde tasidigt Yahudi ve Amerikan aghint dahi gizledi®, 16. sayfasmda, “Atatiirk’din bu
diisiincelerine inat olarak; Kayseri Lisesi'nden Atativk diigmam bazi isimlerin
yetigtirilmesine baglandi. Laik demokratik cumhuriyetin temellerine dinamit koymak i¢in
birbirleriyle yarisan bazt isimler de buradan mezun oldu.” denilmek suretiyle kendisinin
Atatlirk ve laik demokratik cumhuriyet diigmani olarak nitelendirildigini,

vii. Yine aym sayfada “Abi Macit Gill aldigi ihaleler sonrast Kayseri'de fabrika
sahibi oldu” denilerek ihalelerin, kendisi tarafindan kardegine verilmis gibi bir algt
olusturuldugunu, séz konusu i yerinin 1970'i yillarda Kayseri Tayyare Fabrikasindan
emekli olan babas1 Ahmet Hamdi Giil tarafindan kuruldugunu, bu nedenle belirtilen hususun
gercek digt oldugunu,

viii. Kitabin 18. sayfasinda “MTTB'nin etkin isimleri arasinda yer alan Giil ve
arkadaglart wilkiiciler ile soleularin arasmdaki kavgalardan azami olgiide yararlamyor ve

olaylary bk altmdan giilerek seyrediyorlardi.” denilerek kendisinin “provokator”, “ilkeyi
kargasaya siiriikleyen bir kigi” olarak gdsterildigini,

ix. Kitabin 23. sayfasnda, “Bu dwrum, her halde bivisi kiliseden gikarken
gordiigiinde ‘burada ne ariyorsun’ sorusumun pesin verilmis cevabwyds” diye iddia
edildigini, bu sayfanin baghigimin “Kilise'de namaz kinug” olarak belirtildigini, kendisinin
Hristiyan oldugunun iddia edildigini,

x. Kitabin 24. sayfasinda “Ingiliz istihbarat servislerinin yurl digt goreviere
gonderilecek ajanlarinn énemli bir boliimil Exeter Universitesi'nde egitim goriir... Digisleri
Bakam Abdullah Giil, Exeter Universitesimde 2 yil egitim Ogretim gormiistir”, 25,
sayfasinda “ABD'nin en sevdigi islamct (! ) tiplemesi iginde yer alan Gil, ABD, Israil,
Ingiltere, Fethullah Giilen ve Tayyip Erdogan'dan destek alarak Fazilet Partisi Genel
Bagkanhifina adayhgm koydu”, 26. sayfasinda “Bu isimler memleketin hizmetinde
kullamliyorlards. Tabi ki o memleket ABD, Ingiltere ve Israil'di”, 28. sayfasinda “Tiirkiye
Cumhyriyeti'nin Cumhurbagkan: adayt olan Abdullah Giil, gérilldiigii gibi dzellikle ABD ve
Ingiltere'nin derin devleti ile yakin iliskiler iginde olan bir kisidir.”, 30. sayfasinda
“Ogullarimn igi ABD'den” denildigini,

xi. Kitabin 32. sayfasinda “Gal'iin Bakam oldugu digisleri davaya Mason Avukat
Miinei Ozmen't géndermis ve karar tiirban aleyhine ¢kmigh” denilerek masonlar ile
baglantis1 olan bir kigi olarak gosterildigini,

xii. Kitabm 34. sayfasinda “Tiirkive'de Cumhuriyetgi donemin sonu geldi,
Kesinlikle laik sistemi degistirmek istiyoruz.” ifadesinin mitvekkili tarafindan kullanildigmm
iddia edildigini, bu ifadelerle ilgili olarak yaymn yapan Cumhuriyet gazetesinin 29/4/2007 ve
1/5/2007 tarihli niishalart hakkmda miivekkili tarafindan dava agildigimi, Ankara 25. Asliye
Hukuk Mahkemesinin 2007/381 Esas sayih dosyasmnda 5/5/2007 tarihinde stz konusu
gazetedeki haberlerle ilgili ihtiyati tedbir karan verildigini ve bu sekilde yaymn yapiimasinmn
yasaklandigini, davaya konu kitapta bu Mahkeme kararma aykirt hareket edildigini,

xiii, Kitabin 34. sayfasinda “Cumbhuriyetle kavgali bir Cumhurbaskant aday:
oldugunu ret bir gekilde ortaya koyuyor.”, “Giil'iin temsil ettifi cevrelerin attigs tohumiarm



nasil yeserdigi ise, Ankara'da aci tecritbelerle yaganmig ancak Danistay baskmmndan da ders
cikardmamign.”, 37. sayfasinda “Divt donem Kayseri Milletvekili segilen Gill, Israil, ABD
ve Ingiliz bagkonsolosluklarimn denetiminde Recep Tayyip Erdogan ile birlikte AKP'i
kurdu. ", 44. sayfasinda “Kayip Trilyon Samg” baghgi kullanilarak bu baslik altinda “Giil'iin
Cumhurbagkam olmas: durumunda, kayp trilyon davasindan yararlamp yararlanmayacagi
gelecek giinlerde netlesecek. denildigini, oysa aym konuda Ankara 6. Asliye Hukuk
Mahkemesi tarafindan kendisi aleyhine agilan davanin reddine karar verildigini, davalinin

tek amacinin gergek digt beyanlar ile kendisine zarar vermek oldugunu,

xiv. Kitabin 48, sayfasinda “Foxman ve ekibi Ankara'da Abdullah Giil ve Fehim
Adak'la gériigiyor, dogrudan Amerikan yonetiminin nemli ve stratejik mesajlarim
iletiyorlardy.. Yahudilerin ve ABD'lilerin giivenini kazamyordu.” 53. sayfasinda “Yalgin
Kiigiik, Giil'iin egi igin, ‘ibrani’ dediginde elektrige tutulmus bir Toy gibi ¢irpiniyor, hemen
kagida kaleme sarihp mektup yaziyordu.” denilerek kendisinin toygillerden, bocek ve tane
ile beslenen, eti igin avlanan, kizil tiiylit bir kug olarak gosterildigini; kitabin ayni sayfasinda,
“Gelin Yalgwn Kiiiik'e hakvermeyin... Ahmet Ertegiin'iin tam ismi; Ahmet Miinir Ertegiin'di.
Giil'iin oglunun ismi ise Ahmet Miinir'di. Ahmet Ertegiin'iin annesinin ady Hayrunnisa iken
Giil'iin eginin adi da Hayrunnisa'ydi. Tesadiiftiir, tesadiif ( 1/17?), Ahmet Ertegiin'in esinin
adi Mica idi ve kendisi Hristiyan'dr. Ahmet Ertegiin ABD vatandagt ve ABD derin devietinin
en onemli isimlerindendi.” denilmek suretiyle isim benzerliklerini kullanarak imada
bulunuldugunu,

xv, Kitabin 57. sayfasinda “Giil, gizli diinya devletinde” bagligi kullamlarak imada
bulunuldugunu, 60, sayfasinda “Giil ve Derin Amerika”, 64. sayfasmda “Abdullah Gil'iin
Gizli Isleri” baghklart atildigin ve 64. sayfada “Abdullah Giil denince insanin aklina, hemen
Ingiltere, Isvail ve ABD'lilerle gizli goriismeler yapan bir isim geliyordu.” denildigini,

xvi. Kitabin 66, sayfasinda kendisinin ABD Disigleri Bakant ile gizli bir anlagma
yaptigint ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti aleyhine hareket ettiginin iddia edildigini, 77.
sayfasinda “Iste size uzak goriisli ve ger¢ekgi bir deviet adamimn! sézleri” ifadelerine yer
verilerek kinaye yapildigini, dar goriiglii ve yalanct oldugunun ima edildigini,

avii. Kitabmn 89, sayfasmnda “.. 30-35 wildw bir arada olan insanlarin
birlikteliginde Yagma-Talan-Soygun ve Vurgun had safhaya ulast.” denildigini, 90.
sayfasinda “Biz bu tilkenin WASPlartyrz.” sbziiniin kendisine atfedildigini, WASP'larm CIA
denetiminde faaliyet gosterdiginin belirtildigini, 92. sayfasinda “dbdullah Giil'de Tiirkliikien
Rahatsiz” baglig1 atildiginy,

xviii, Kitabin 94 ve 95. sayfalarnda “Ne Mutlu Tiirkiim Diyene” soziinden
rahatsizhk duydugunun iddia edildigini, bu sekilde kendisinin Tiirk diigmani olarak
gosterilmeye calisildigin, 97. sayfasinda “Bir deviet adam (1) ve cumhurbaskanhg aday:
(1) diisiiniin ki, Atatirk'iin ‘Ne Mutlu Tiirk'iim Diyene’ ézdeyisi ile alay ediyor, asagiliyor,
kargr ¢tkiyor...” denildigini, kendisinin bu sozlerle alay etmedigini, agagilamada
bulunmadigim ve kargt ¢tkma amact iginde olmadigini,

xix. Kitabin 95, sayfasinda “Ne yazik ki mert, diiriist ve yilrekli olamiyor. Sozlerinin
arkasinda bile duramiyor.” denilmek suretiyle miivekkilinin namert, yalanci ve korkak
olarak nitelendirildigini, 106. sayfasinda “Harf Devrimine De Kargdar Mi?”, 107.
sayfasinda “Kemalizm Moral Bozuyor veya Giil'iin Réntgeni”, 110. sayfasinda “Atatiirk’in
[lkeleri Rahatsiz Etmis”, 112, sayfasinda “Ne Mutly Tirkiim Diyene Siziine Duyulan Kin”,
118. sayfasinda “Kemalizmi Yagatanlarr my Vuracaksimz” bagliklarmm kullamldigimi, son
bagligin altinda ..o kuklalarin arkasmdaki kuklaciklary vurmariz gerekir ve onlart tespit
etmemiz gerekir.” denildigini ve beyanlarinin garpitildigmi,



xx. Kitabin 125. sayfasinda “diman Vakiflary, Leyla Zana ve Gil” baghig) altinda
“4bdullah Giil, Bagbakanligt zamannda Avrupallara, Leyla Zana ve arkadaglarimn
durumlarint en kisa zamanda diizeltme sozil verzyor PKK'ilara bayram yaptiriyor, ¢ok
ge¢meden Zana ve arkadaglari tahlive ediliyordu.” denilmek suretiyle teror grubu ve
temsilcileri ile caligtigmin iddia edildigini, bu iddialarin gergeklikten uzak oldugunu,

xxi. Kitabm 142. sayfasinda Abdullah Ocalan'in kendisine mektup yazdigindan,
mektupta idam cezasinm kaldinlmasini istediginden ve 14/7/2004 tarihinde idam cezasmn
kaldirilarak sanki bu mektup lizerine idam cezasi kaldirims ve Abdullah Ocalan'm istegini
yetine getirmeye caligmug gibi gosterildigini, bu sbzlerin kendisine zarar vermek amactyla
sarf edildigini, Ocalan’in say1siz kisiye sayisiz mektup yazdigini; mektup sahibi ile herhangi
bir iligkisinin, konusmasinin, gériigmesinin ve fikir birliginin meveut olmadigni,

xxii. Kitabm 150. sayfasinda belirtilen hususu kuvvetlendirmek amaciyla “4PO'dan
mektuplar alan ve Apo'nun dileklerinin ¢oziimii igin ugrasan, Basbakan Giil, kendilerine oy
veren insanlara gidecegi yerde ince PKK ile baglantilarinin kamtlandigr Apo'dan aldiklar:
talimatlarla haveket ettikleri kesinlegen Leyla Zana ve arkadagslarinin hapisten kurtulmas
i¢in miicadele veriyor onlarm yeniden yarguanmalarini saglyordu” denildigini ve
kendisinin PKK yanlist ve Abdullah Ocalan ile yandaslarina hizmet eden bir kisi oldugu
hususunda insanlarin inandirilmaya galigildigini,

xxiii. Kitabin 169. sayfasmda, “Giil'iin ABD Vatandaghgi” baghig altinda “Guil,
Amerikan vatandagt oldugunu neden gizliyor.” seklinde ifadeye yer verildigini ancak ABD
vatandagt olduguna dair herhangi bir kamit ve belge sunulamadigin,

xxiv. Bagvuruya konu kitapta haber verme smirlarmmn agilarak kendisine hukuka
aykmn olarak saldinda bulunuldugunu, elestiti ve nezaket smirlarmn agildiging, haksiz
sekilde suglanarak manevi varligimin zedelendigini, basina taninan ayrcalifm smirsiz
olmadigint, kigilik haklarma saygi gosterilmesi gerektigini, yaywun salt toplum yarari
gozetilerek yapilmas: gerektigini, bu ilke ve kurallar gézetilmeden yapilan yaymin hukuka
aykir1 ve kigilik haklarma saldin olugturdufunu iddia ederek manevi tazminat talebinde
bulunmugtur.

11. Bagvurucu, Ilk Derece Mahkemesindeki savunmasinda davacinn iddialarina
cevap vermek firsati bulmugtur. Bagvurucu,

i. Bagvuruya konu kitapta kaynaklara dayali olarak alintilar yapiidigmi, kitabin
objektif bilgiler igerdigini; belgelere dayali, gergek ve giincel oldugunu, gergek digt higbir
bilgi olmadigini, 6z ve bigim dengesinin korundugunu, konu ile ifade arasndaki baghihgin
saglandigin, kitapta yer alan bilgilerin kamu yararna ybnelik ve toplumsal ilgiyi tasidigini,

ji. Davacimin kurumsallagnmg bir gahsiyet oldugunu ve sert elestirilere muhatap
olacagint bilerek siyasi faaliyette bulundugunu, sadece kitabm 6n kapagindaki resimden
hareketle “ajan, vatan haini ve/veya Tiirkive Cumhuriyeti aleyhine faaliyetlerde bulunan”
kisi olduguna iligkin ¢tkarimin davac tarafa ait oldugunu,

ifi. Kitapta yer alan ve davaciya atfedilen sézlerin tamamen davacinin kendisine ait
oldugunu, kitapta ilgili kaynaklarn gbsterildigini, daha Once yayimlanan haber veya
yazilardan alinti yapilmasimin davacimn kisilik haklarini ihlal etmeyecegini,

jv, Davacimin; isminin yer aldifi haberlere, kitaplara ve yazﬂara kars1 dava
agmayarak ve tekzip etmeyerek yazilanlarin gergekligini kabul ettigini ancak bu yazilarin yer
aldig; kitaptaki hususlarin kigilik haklarini ihlal ettigini ileri stirdiigiinii,

v, Davacinin kendi agiklamalarmin okurlara aktarildifini, kitap bir biitiin olarak
deperlendirildiginde halen iktidarda olan bir partideki gelismelerin aktarildigin, okurlarin
bilgilendirildigini, ilkeyi yonetenlerin siyasi bakiglaninm kamuoyuna duyuruidugunu, kamu



yararinm 6n planda tutuldugunu, iilkenin yonetimini elinde tutanlar hakkinda kamuoyunun
bilgi sahibi olmasmin saglandigni,

vi. Kitapta davacinin ismi gegen yerlerde sahsiyet haklarina herhangi bir tecaviiziin
soz konusu olmadigmi, dzle bigim dengesinin bozulmadigim belirterek davanm reddine
karar verilmesini talep etmistir.

12. Ankara 6. Asliye Hukuk Mahkemesi 21/7/2009 tarihli karar ile davanin
reddine karar vermistir. Kararin gerekgesi goyledir:

“ . Davactmn Cumhurbaskant olmazdan once siyasi bir kimligi olup, ayni
zamanda Bakanhk, Baghakan Yardimciigi ve Bagbakanlk gorevierinde
bulunmugstur. Yapmug oldugu bazi temaslar kamuoyunu ilgilendirdiginden, davaya
konu kitaptan once de bazi yayin organlarinda haber konusu yapimis ve
elestirilmigtir. Davacy vekili yapdan yaywlar ile ilgili olarak yukarida belirtilen
disinda bagka bir dava agildigim ileri sirmemistiv. Ulkeleri yoneten kisilerin
yapmis oldugu bazi temaslarin ve almig oldukiary bazi kararlarm oldugu gibi
kamuoyuna aktariimast séz konusu degilse de, alman bazi kararlarin ve yapilan
bazt temaslarn kamuoyunu bilgilendirme amactyla sunwimamast durumunda
kamuoyunda tartigilmakia ve basinda elegtirilmektediv. Basimn hak ve gorevieri
arasinda kamuoyunu bilgilendirmek, elestivilerde bulunmak, kamuoyu olusturmak,
biylece demokrasinin daha iyi islemesini saglamak gibi bir islevi sz konusu
oldugundan, siyasete giren kisilerin ise, siyasete girerken haklarinda bir talim
yaywnlar  yapilabilecegini, bu yayinlarm bazen sert elestivi mahiyetinde
olabilecegini kabul ederek bu tercihi yapuklarmdan, yapian sert elegtirilere
katlanmak durumundadirlar, bazen bu elestiviler kigilik haklarima saldirr da
olusturabiliv. Eger yapuan yayimin yapilmasinda kamu yarart buluruyorsa, kisilik
haklait yerine kamu yaravina iistinliik tammak séz konusu olabiliv. Davaya konu
kitap icinde yazlanlarm gerek gerceklik unsurunu tagimast gevek giincel olmast
gerekse kamuoyunun bilgilendivilmesi amaciyla kamu yararin soz komusu olmast
nedeniyle davacimn kisilik haklar: yerine kamu yararina iistinlik tamnmistir. Ozle
bigim arasmdaki dengenin kovundugu kanaatine varilmistir. Bu nedenle davaya
konu kitaptaki yazilanlarin hukuka uygun oldugu sonucuna varimg, davall tarafin
sunmug oldugu deliller karsisinda davarmn reddine karar vermek gerekmistir.”

_ 13. Karann temyizi iizerine Yargitay 4. Hukuk Dairesi 15/2/2011 tarihli ilamu ile
Ik Derece Mahkemesinin kararmi, delillerin deperlendirilmesinde bir isabetsizlik
gorilmedigi gerekgesi ile onamugtir,

14. Davaci tarafindan yapilan karar dijzeltme talebi iizerine aym Daire 8/12/2011
tarihli ilami ile karar diizeltme talebinin kabulilne ve Ik Derece Mahkemesinin kararmin
bozulmasma karar vermigtir. Yargitayin gerekgesi sdyledir:

“Davact yayin tavihinde Digisleri Bakam ve Cumhurbaskani adayidir,
Daval: yazar tarafindan yazilan ‘Musa'nin Gulii’ adli kitabin kapak tasariminda
kirmizi venk tercih edilerek ‘Davutun Yidizi-Siyonist Yildiz' kullanldigs, bu
yildizin igerisine davacinin akademisyen sifatiyla giydigi ciibbeli ve kepli resmin
yerlestivildigi, bununla davacimn -Israil ve Yahudilik- ile baglantisimn varligma
dair okuyucu iizerinde giiphe yaratilmasmin amaglandig, yine kitap icerisinde ve
arka sayfadaki ézet bélimiinde kullamlan ifadelerle davacimn yalanes, Yahudi ve
Amerika asig oldugu, Hwistiyan olup kamuoyuna ABD, Ingiltere ve Israil'in
hizmetinde bir kisi olarak sunuldugu,; yayimn ilk basun tarihi olan Mayis 2007'de
iilke giindeminde olan Cumhurbaskanhg segimleri nedeniyle aday olan davacimn
elestivilmesinden zivade kullanilan distupla kilgiik digiiriilerek kigilik haklarina



saldirida bulumidldugy anlagimaktadir. Su durumda, uygun bir mikiar manevi
tazminat hiikiim altma almmalidir. Mahkemenin bu yonii gozetmeden istemin
reddine dair verdigi karar usul ve yasaya aykirt olup bozmay: gerektirir ise de
karar dairece onanmis bulundugundan davaciun karar  dizeltme istemi
HUMK. nun 440-442. maddeleri uyarinca kabul edilmeli, onama ilami kaldirimaly
ve karar bozulmahidir.”

15. Bozma lizerine yargilamaya devam eden Ankara 6. Asliye Hukuk Mahkemesi
5/7/2012 tarihli karari ile “hiikmiine uyulan bozma ilamnda belirtilen gerekgelerle” davanm
kabuliine ve basvurucunun davaciya 15.000 TL demesine karar vermigtir. Karara gire
bagvurucunun 2007 yihindan itibaren isleyecek vasal faizi de davaciya Odemesi
gerekmektedir.

16, Kararn temyizi lizerine Yargitay 4. Hukuk Dairesi 23/1/2013 tarihli ilam ile
yerel Mahkemenin kararint onamugtir, Daire, bagvurucunun karar diizeltme talebini
12/9/2013 tarihli ilam ile reddetmistit. Karar bagvurucuya 23/10/2013 tarihinde teblif
edilmistir.

17.  Anayasa Mahkemesine biteysel bagvuru, 22/11/2013 tarihinde yapilmgtir.
B. Bagvuruya Konu Kitap

18. Bagvuruya konu “Musa'mn Giil i isimli kitap, bagvurucu Erglin Poyraz
tarafindan kaleme almmistir, Bagvuru dilekgesi ile birlikte verilen niisha, kitabm 2007 yili
Agustos aymnda yayimlanan 8. baskisi olmakla birlikte, 6n soziin 29/4/2007 tarihinde
yazildign ve kitabin 2007 yili Mayis ayinda bastlarak dagitimimun yapildigt anlagtimaktadir.
istanbul’da 188 sayfa olarak basilan kitap bir 6n séz ve 67 alt baghktan olugmaktadir,

19. Kitapta, kitabin yayimlandsg: tarihte digigleri bakam ve cumhurbagkani aday
olan davaci Abdullah Giil'in yasam oykiisii, egitimi, evliligi ve siyasi yagamina iligkin bazi
detaylara yer verilmekte ve bazi iddialar ortaya atilmaktadwr. $6z konusu kitabin yazari olan
bagvurucu, kitap boyunca baska kitaplardan, gazete haber ve yazlan ile dergi
makalelerinden uzun alntdar yapmugtir. Basvurucunun siklikla alntt yaptis bir bagka
kaynak ise Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiliginin bazi yazigmalari ile Abdullah Ocalan’in bir
mektubudur. S6z konusu kaynaklarin bityilk gogunlugunun herkesin ulasabilecegi yazi ve
haberler oldugunu, bu yazilann gogunlukla davacinin siyasi- gdriglerine muhalif kigilerin
yaziart oldufunu belirtmek gerekir.

20. Bagvurucu; davacimin Israil, Amerikan ve ingiliz devletinin ¢ikarlarina hizmet
ettigini ima etmektedir. Bagvurucu, iddialarm dayanagi olarak davacinm Ingiltere’de
okudugu okula biiyiik Snem vermekte, siyasi kariyeri boyunca gerek siyasetci gerekse devlet
adam sifatryla bazi yabanei devlet adamlari, politikacilar ve sivil toplum drgiitleri ile yaptig
goriismelere deginmektedir. Bagvurucu; bu goriigmelerde ele alinan konulari, yabancilarin
davaci haklindaki olumlu goriiglerini aktarmakta ve kendi bakis agisindan bazi
degerlendirmelerde bulunmaktadir. Bagvurucu, davacinin gorlistiigii basta bazi Yahudi
kuruluglar: olmal izere Amerika, ingiltere, Israil, Almanya ve diger baz1 yabanct iilkelerle
baglantis1 bulunan kisi ve kuruluglarn diinya sistemi igindeki rollerine iliskin baz
degerlendirmelerde bulunmakta ve davacinin iligkilerine giipheyle yaklasmaktadir.

21. Bagvurucuya gére Abdullah Giil; epitimi, ¢aligma hayati ve siyasi yasam
boyunca daima siipheli iligkiler igerisinde bulunmug; Necip Fazil Kisakiirek ve Necmettin
Erbakan “siyasi ¢izgisinde” gériinmesine ragmen kendisinin 6zel bir “ajandast” olmustur.
Bagvurucu, bu kanaatini davacmin 6grencilik yillarindan itibaren ve bilhassa siyasi kariyeri
boyunca gesitli meseleler hakkinda defiisen gériiglerine dayandirmaktadir, Bagvurucuya gore
davacinin siyasi goriislerindeki tutarsizliklarin sebebi, onun yabanci giiglerin menfaatlerine
calisan bir kisi olmasidir, Bagvurucu bir biitin olarak davaci ve onun siyasi ¢izgisinin



Mustafa Kemal Atatiirk>iin goriglerine aykin oldugunu iddia etmekte ve bu siyasi ¢izginin
“iilkeyi felakete siiriikledigine” inanmaktadir.

22. Bagvurucu, soz konusu kitapta terdr érgiitii PKK ve onun lideri olan Abdullah
Ocalan’1 sert ifadelerle elestirmektedir. Kitabin dnemli bir kisminda bazi yabanci siyasetci,
devlet adami ve kuruluslarn PKK ve Abdullah Ocalan’a iligkin politikalatma ve bazi
agtklamalarina deginilmekte; daha sonta ayni kisi ve kuruluglarm davact hakkindaki
goriiglerine de yer verilmektedir. Bagvurucu, kitapta davaciun Kiirt meselesi hakkindaki
bazi aciklamalarina da yer vermek suretiyle soz ve eylemlerinin iilke menfaatine uygun
diismedigini kendi bakig agisindan gdstermeye ¢alismaktadir.

C. llgili Hukuk

23. 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunuw’nun 49. maddesi
soyledir:
“Kusurly ve hukuka ayikwr bir fillle bashasma zarar veren, bu zarari
gidermekle yiikiimlidir.

Zarar verici fiili yasaklayan bir hukuk kuraly bulunmasa bile, ahlaka aykir:
bir fiille bagkasina kasten zarar veren de, bu zavar: gidermekle yikiimlidiir.”

24, 6098 sayilh Kanun’un 50. maddesi sdyledir:
“Zarar goren, zararum ve zarar verenin kuswruny ispat yiikit altimdadr.

Ugramlan zararn miktar: tam olarak ispat edilemiyorsa hdkim, olaylarin
olagan aligim ve zarar girenin aldigt onlemleri goz oniinde tutarak, zararm
miktarim hakkaniyete uygun olarak belirier.”

IV. INCELEME VE GEREKCE

25. Mahkemenin 27/10/2015 tarihinde yapnus oldugu toplantlda bagvurucunun
22/11/2013 tarihli ve 2013/8503 numarali bireysel bagvurusu incelenip geregi dilsliniildii:

A. Bagvurucunun iddialan

26. Bagvurucu, bagvuruya konu kitapta yer alan ifadelerin gortiniir gergeklige
uygun oldugunu ve davacinn siyasi konumu geregi sert elestirilere agik olmast gerekmesine
ragmen ifade ettigi diigiincelerinden dolay: cezalandirildigim ileri siirmiigtiir. Bagvurucu,
bagvuruya konu tazminat davasimn agilmasmdan 16 giin sonra Ergenekon sorusturmasi
olarak bilinen sorugturma kapsaminda tutuklanarak yargilandigini ve gortisleri dolayisiyla 29
yil 7 ay hiirriyeti baglayici ceza ile cezalandirildigine belirtmistir. Bagvurucu, ilk Derece
Mahkemesinin agilan tazminat davasmi reddetmesinin ardindan Yargitay 4. Hukuk
Dairesinin 15/2/2011 tarihli ilamu ile ilk Derece Mahkemesinin kararmin onandigini, bu
tarihten sonra iiyeleri davaci tarafindan segilen HSYK tarafindan Yargrtay 4. Hukuk
Dairesine yeni fiyeler atanarak ilye yapisimn degistirildigini ve davacimmn karar diizeltme
talebinin aynt Daire tarafindan ve farkli iye yapisi ile 8/12/2011 tarihinde kabul edilerek ilk
Derece Mahkemesinin kararmimn bozuldugunu ileri siirmiigtiir, Bagvurucuya gre Yargitay 4.
Hukuk Dairesine yapilan yeni atamalardan sonra [lk Derece Mahkemesinin Kkarart
bozulabilmistir. Bagvurucu, Yargitayn tarafsiz hareket etmedigini ileri siirmils, Anayasa’nmn
2., 9., 25., 26., 28., 29., 36., 37. ve 40. maddelerinin ihlal edildiginin tespiti ile maddi ve
manevi tazminat haklarimn sakli tutulmasi talebinde bulunmustur, )

B. Degerlendirme
1. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

27, Anayasa Mahkemesi, olaylarn bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile baglt olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Tahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16).



28. Her ne kadar bagvurucu, Yargitay 4. Hukuk Dairesinin tarafli davrandigini ve
bu sebeple Anayasa’nin 36. maddesinde koruma altina alinan adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini ileri strmis ise de bu sikdyet, yazmis oldugu Kitap nedeniyle bagvurucunun
tazminat odemesine karar verilmesine yoneliktir ve bu sebeple sz konusu sikdyetin
Anayasa’nin 26, maddesinde tammlanan ifade 8zgiirligii baglaminda incelenmesi uygun
goriilmiigtiir.

29. Bagvurucunun, yazdig bir kitaptan dolay1 aleyhine manevi tazminat ddemeye
hitkmedilmesinin ifade ézgiirtiigiinil ihlal ettigine iligkin sikdyetleri agikga dayanaktan
yoksun degildir. Aynica bagka bir kabul edilemezlik nedeni de bulunmadif igin bagvurunun
kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir,

2. Esas Yoniinden

30. Bagvurucu, yazdigt bir kitap nedeniyle davaciya tazminat Gdemesinin
Anayasa’nin 26. maddesinde yer alan ifade Ozgiirliginii ihlal ettifini ileri stirmigtir.
Bagvurucunun  iddialarma karst Bakanlk goriiginde, bagvurucunun sikdyetlerinin
Anayasa’nmn 26. maddesinde yer alan ifade dzgiirligii gergevesinde incelenmesi gerektigi
belirtilmistir. Bagvurucu, bagvurunun esasi hakkindaki Bakanhk goriistine kargt bagvuru
dilekgesindeki beyanlarini tekrar etmistir.

31. Anayasa’mn “Temel hak ve hiirrivetlerin simrlonmasy” kenar baglikly 13.
maddesi soyledir:

“Temel hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalmzca Anayasamn
ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla
smrlanabiliv. Bu swurlamalar, Anayasamn séziine ve ruhuna, demokratik foplum
diizeninin ve ldik Cumhuriyetin geveklerine ve olgiiliiliik ilkesine aykir: olamaz.”

32. Anayasa’nmn “Diigiinceyi agiklama ve yayma hiirrivet?” kenar baghkl 26.
maddesi s8yledir;

“Herkes, diigiince ve kanaatlerini siz, yazi, resim veva bagka yollarla tek
bagina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkna sahiptiv. Bu hilrriyet resmi
makamlarin  miidahalesi olmaksizin  haber veya fikir almak ya da vermek
serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri
yollarla yapian yayumlarmn izin sistemine baglanmasina engel degildir,

Bu hiirriyetlerin kullamilmasy, milli giivenlik, kamu dizeni, kamu givenligi,
Cumhuriyetin  temel nitelitleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile béliinmez
biitiinligiiniin korunmasi, suglarm énlenmesi, suchdarm cezalandiilmasi, Devlet
swrrr olarak usultince belirtilmis bilgilerin agiklanmamast, bagkalarinin sohret veya
haklarimn, ézel ve aile hayatlarinn yahwt kanunun éngordigii meslek swlarnmn
korunmast veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine getirvilmesi
amaglaryla simrianabilir.

Diigiinceyi agiklama ve yayma hiirriyetinin kullandmasinda uygulanacak
sekil, sart ve usuller kanunla diizenleniv,”

33, Anayasa’nin 26, maddesinde ifade  Gzglrlijfinin  kullaniminda
bagvurulabilecek araglar “sdiz, yazi, resim veya baska yollar” olarak ifade edilmis ve “baska
yollar” ifadesiyle her tiirlii ifade aracinin anayasal koruma altinda oldugu gosterilmistir
(Emin Aydm [GK], B. No: 2013/2602, 23/1/2014, § 43). Ifade 6zgiirligli, Anayasa’da yer
alan diger hak ve dzgiirliklerin 6nemli bir kismint dogrudan etkiler. Gazete, dergi veya kitap
bigiminde basin yayin yoluyla diigiincenin yayilmasinin baslica araci olan basin da ifade



Szgirliginin kullaniima bigimlerinden biridir (Fatih Tag [GK], B. No: 2013/1461,
12/11/2014, § 64).

34. Anayasa’nin 26, maddesinin birinci fikrasinda vurgulandig iizere ifade
dzglirligil; herkesin soz, yazi, resim veya bagka yollarla diisince ve kanaatlerini agtklama ve
yayma hakkini, buna bagl olarak haber veya gorliy alma ve verme Bzgtirliiklerini
kapsamaktadir, Bu gergevede ifade ozgiirliigil; kisinin haber ve bilgilere, bagkalarinin
fikirlerine serbestge ulasabilmesi, diigince ve kanaatlerinden dolayr kinanamamasi ve
bunlart tek basma veya bagkalariyla birlikte gesitli yollarla serbestge ifade edebilmesi,
anlatabilmesi, savunabilmesi, bagkalarina aktarabilmesi ve yayabilmesi anlamina gelir.

35. Basm dzgirliginti kapsayan ifade dzgiirliigii; gazete, dergi, kitap gibi araglar
ile diisiince ve kanaatleri agiklama, yorumlama, bilgi, haber ve elestirilerin yaym ve dagitim
haklarim kapsar, Ifade &zgtirligii, ditgiincenin iletilmesini ve dolagimint gerceklestirerek
bireyin ve toplumun bilgilenmesini saglar. Cogunluga muhalif olanlar da déhil olmak iizere
dilstincelerin her tiirlii aragla agiklanmasi, agiklanan dilsiinceye paydas saflanmast,
diigiinceyi gerceklestirme ve bu konuda bagkalarint ikna etme gabalari goguleu demokratik
diizenin gereklerindendir, Bu itibarla diigiinceyi agiklama ve yayma ozglrltigh ile basm
dzglrliigh, demokrasinin igleyisi igin yagamsal onemdedir (Fatih Tas, § 65).

36. Bu baglamda toplumsal ve siyasal gopulculufu saglamak, her tilrli
diisiincenin banigil bir sekilde ve serbestge ifadesine baghdir. Aym sekilde birey, dzgiin
kisiligini; distincelerini scrbestge ifade edebildigi ve tartigabildigi bir ortamda ortaya
koyabilir. ifade dzglirligll, kendimizi ve bagkalarim tanimlamada, anlamada ve algilamada,
bu gergevede bagkalarryla iligkilerimizi belirlemede ihtiyag duydugumuz bir deferdir (£min
Aydmn, § 41).

37. Anayasa’nm 26, maddesinin birinci fikrasi, ifade ozgirligiine igerik
bakimndan bir sinirlama getirmemistir. Bagka bir deyisle hem gergek hem de téizel kigiler
icin gegerli olan ifade dzgiirliifi; siyasi, sanatsal, akademik veya ticari diisiince ve kanaat
agikiamalart gibi her tiirlii ifadeyi kapsamina almaktadir. Agiklanan ve yayilan bir
diiglincenin, iceriginden hareketle kigiler ve toplum agisindan “degerli-degersiz” veya
“yararli-yararsiz”  biciminde ayrigtirdmast  subjektif unsurlar ihtiva eder. Bu
degertendirmelerden hareketle ifade ozgutliigiiniin alaninin belirlenmeye galigiimast bu
dzglrligin keyfi bigimde sinirlandiriimast sonucunu dogurabilecektir. ifade ozglirligd,
baskalar1 agisindan “degersiz” veya “yararsiz” gorllen diisiincelerin agiklanmasi ve
yayilmas: 6zglirligtinii de igermektedir.

38, Bununla birlikte ifade Ozgirligii, Anayasa’da yer alan temel hak ve
ozgiirliklerin smurlama rejimine tabidir. {fade ozgiirliigiine iliskin 26. maddenin ikinci
fikrasinda sinirlama sebeplerine yer verilmistir, Meveut bagvuruya benzer bagvurularda
Anayasa’min 26, maddesinin ikinci fikrasinda yer alan smrlama sebepleri dikkate
almmalidir,

39. Bununla birlikte ifade Gzgiirligiine yonelik smirlamalarn da bir smirnm
olmasi gerektigi agiktir. Temel hak ve dzgiirliiklerin simrlandiriimasinda Anayasa’nin 13.
maddesindeki dl¢iitler gz 6niine alinmak zorundadit. Bu sebeple ifade dzgiirligline getirilen
sinirlandirmalarin denetiminin Anayasa'nmn 13. maddesinde yer alan Slgiitler gercevesinde
ve Anayasa’min 26. maddesi kapsaminda yaptlmasi gerekmektedir.

40, Bagvuru, bagvurucu tarafindan kaleme alinan bir Kitapta, bahsedilen
donemlerde digigleri bakanhigi ile bagbakan yardimciligi gorevlerinde bulunan ve
cumburbagkant aday1 olan davact Abdullah Giil’tin seref ve itibarina zarar verildigi kabul
edilerek bagvurucunun tazminat ddemeye mahkdm edilmesi nedeniyle yapilmigtir.



41. Somut olayda céziimlenmesi gereken ilk mesele, bagvurucu aleyhine
tazminata hilkmedilmesinin ifade ozgiirligiine yonelik bir midahale olugturup
olugturmadigim belirlemektir. Sonraki agamalarda varligr kabul edilen miidahaleye dayanak
olarak gosterilen amacin mesru olup olmadiginin, séz konusu hakkin dziinii zedeleyecek
Oleitde kisitlanip  kisitlanmadiginm,  kisitlamanin - demokratik  toplumda  gerekli  olup
olmadigmin ve kullamian araglarin orantil olup olmadigmin tespit edilmesi gerekir,

a. Miidahalenin Mevcudiyeti

42. Basvurucu, yazdif kitapta yer alan sozlerinin ve iddialarimm davacmin seref
ve itibarina zarar verdigi kabul edilerek 15,000 TL tazminat demeye mahkfim edilmistir.
S6z konusu Mahkeme karari ile bagvurucunun ifade dzgiirliigiine yonelik bir miidahalede
bulunuldugu agiktur.

b. Miidahalenin ihlal Olugturup Olusturmadi

43. Yukarida amlan miidahale, Anayasa’'nin 26. maddesinin ikinci fikrasinda
belirtilen hakli sebeplerden bir veya daha fazlasina dayanmadifi ve Anayasa’nm 13,
maddesinde belirtilen kosullari yetine getirmedigi miiddetge Anayasa’nin 26, maddesinin
ihlalini tegkil edecektir. Bu nedenle siirlamanin; Anayasa’nin 13. maddesinde Sngoriilen
6ze dokunmama, Anayasa’min ilgili maddesinde belirtilmis olma, kanunlar tarafindan
Gngorillme,  Anayasa’nmin sbzline ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik
Cumhuriyet’in gereklerine ve olgiiliiliik ilkesine aykit olmama kosullanina uygun olup
olmadiginin belirlenmesi gerekir,

i. Kanunilik

44. Bagvurucu Anayasa’nin 26. maddesinin besinci fikrasmda yer alan “bu
haklarin kullamlmas: kanunla diizenlenir” hilkmiine ve Anayasa’nin 13, maddesinde ver
alan “kanunlar torafindan ongorilme” geregine aykurilik bulunduguna iligkin bir iddiada
bulunmamugtir. Yapilan degerlendirmeler neticesinde 6098 sayih Kanun’un 49. ve 50.
maddelerinin “kanunlar tarafindan dngdriilme” Slgiitiinii karsiladigi sonucuna varilmustr,

i. Mesru Amac

45. Bagvurucunun tazminat ddemesine iliskin soz konusu kararin bagkalarmin
gohret veya haklarimin korunmasina yonelik nlemlerin bir pargasi oldugu ve mesru bir amag
tagidift sonucuna varitmustir,

iii. Demokratik Toplum Diizeninde Gerekli Olma ve Olgiiliiliik

46. Son olarak bagvurucunun yazdigt kitapta sarf ettigi stzlerden dolay: aleyhine
tazminata hiikmedilmesine iliskin kararda, demokratik bir toplumda bagvurucunun ifade
Szgiirligli ile bagkalarimn gohret veya haklarinin korunmasi arasinda makul bir dengenin
gozetilip gozetilmedigi degerlendirilmelidir.

47. Bireyin geref ve itibar, Anayasa’mn 17. maddesinde yer alan “manevi
varlik” kapsammda yer almaktadir. Devlet, bireyin manevi varhifmm bir pargas: olan geref
ve itibara keyfi olarak miidahale etmemek ve iiglincii kigilerin saldirtlarimi &nlemekle
yukimludir. Ugtineii kigilerin seref ve itibara miidahalesi -birgok ihtimalin yamnda- gorsel
ve igitsel yayinlar yoluyla da olabilir, Bir kigi, gorsel ve igitsel yaym yoluyla bir kamuoyu
tartigmast gergevesinde elestirilmis olsa dahi o kiginin seref ve itibar manevi biitiinliiiintin
bir pargasi olarak degerlendirilmelidir (Nilgiin Halloran, B. No: 2012/1184, 16/7/2014, § 41;
Adnan Oktar, B. No: 2013/1123, 2/10/2013, § 33).

48. Iifade bzgiirliigli ve 6zel olarak basin ozgiirliigti alaninda devletin pozitif ve
negatif yilktimlitlikkleri bulunmaktadir, Kamu makamlar negatif yitkiimlillitk kapsaminda



zorunlu olmadikga dilgiincenin agiklanmasini ve yayiimasint yasaklamamali, yaptirtmlara
tabi tutmamali, pozitif yitkiimlilik kapsaminda ise ifade dzgtirldgiiniin gergek ve etkili
korunmast igin gereken tedbirleri almalidir (Nilgiin Hailoran, § 43; benzer yondeki AIHM
gorligii igin bkz. Ozgiir Giindem/Tiirkiye, B. No: 23144/93, 16/3/2000, § 43).

49, Devletin, bireylerin maddi ve manevi varliginin korunmast ile ilgili pozitif
yiikiimlilliikleri gergevesinde seref ve itibarin korunmasi hakka ile diger tarafin Anayasa’da
glivence altina almmus olan ifade Szgiirligiinden yararlanma hakk arasinda adil bir denge
kurmast gerekir, Mevcut olaydaki gibi bagvurularda bagvurunun sonucu kural olarak
bagvurunun ihtilafli sozlerin sahibi tarafindan Anayasa’nin 26. maddesine dayamlarak
yapilmig olmasi ile bu sézlere konu olan kisi tarafindan Anayasa’nin 17. maddesinin birinci
fikrasima dayanilarak yapilmig olmasima gore degismez. Aksi hélde Anayasa’nin anilan
maddelerinde korunan haklarin dengelenmesinde, benzer olaylarda geligkili sonuglar ortaya
cikabilir. Yargt mercilerinin bu iki maddede diizenlenen haklar arasinda Anayasa’nin 13,
maddesinde ve bu maddenin uygulanmasma iligkin Anayasa Mahkemesi ictihadinda ortaya
konulan kriterlere uygun bir denge kurmalan gerekir.

50, Demokrasiler, temel hak ve zgiirlitklerin en genis olglide saglanip glivence
altma alindig rejimlerdir. Oze dokunma yasagmi ihlal etmeyen miidahaleler ydniinden
gbzetilmesi ongorillen “demokratik toplum diizeninin gerekleri” kavrami, dncelikle ifade
dzgirliigl Uizerindeki simirlamalarnn zorunlu ya da istisnai tedbir niteliginde ve
bagvurulabilecek en son gare ya da alinabilecek en son onlem olmasm gerektirmektedir.
Demokratik toplum diizeninin gereklerinden olma, bir sinirlamanin demokratik bir toplumda
zorlayici bir toplumsal ihtiyacin kargilanmast amacina yonelik olmasin ifade etmekiedir.
Buna gdre sinirlayici tedbir, bir toplumsal ihtiyact kargilamiyorsa ya da bagvurulabilecek en
son gate niteliginde degilse demokratik toplum ditzeninin gereklerine uygun bir tedbir olarak
degerlendirilemez (Handyside/Birlesik Krallik, B. No: 5493/72, 7/12/1976, § 48).

51. Buna gore demokratik toplumun temellerinden olan ifade Szglirliiinin
sadece lehte oldugu kabul edilen veya zararsiz ya da ilgilenmeye degmez goriilen ifadeler
igin degil; devletin veya toplumun bir béliming elestiren, onlara garpici gelen, onlari
rahatsiz eden ifadeler icin de geerli oldugu kuskusuzdur. Clinkii bunlar, demokratik toplum
diizeninde gegerli olan gopulculugun, hosgdriiniin ve agik fikirliligin gerekleridir
(Handyside/Birlesik Krallik, § 49).

52. Hak ve Szgiirliiklere yapilacak her tiirlil sinirlamada devreye girecek bir bagka
giivence de Anayasa’nin 13. maddesinde ifade edilen “dl¢lilislitk ilkesi"dir. Bu ilke, temel
hak ve ozgirliklerin sinirlandintmasia iligkin bagvurularda oncelikli olarak dikkate
alinmast gereken bir giivencedir. Anayasa’nin 13, maddesinde demokratik toplum diizeninin
gerekleri ve dlguililik ilkeleri iki ayn kriter olarak diizenlenmis olmakla birlikte bu iki kriter
arasinda stk bir iliski vardir, Temel hak ve dzgiirlilklere yonelik herhangi bir sinsrlamanm,
demokratik toplum diizeni igin gerekli nitelikte, bagka bir ifadeyle giidillen kamu yarart
amacum gergeklestirmekle birlikte temel haklara en az miidahaleye olanak veren dlgiilii bir
sinirlama niteliginde olup olmadigmin incelenmesi gerekir (AYM, E.2007/4, K.2007/81,
18/10/2007).

53, Anayasa Mahkemesinin kararlarma gore olglilik, temel hak ve
szglirliklerin sinrlanma amaglars ile arag arasindaki iligkiyi yansitir. Olgiiliilik denetimi,
ulagiimak istenen amagtan yola cikilarak bu amaca ulastlmak igin secilen aracin
denetlenmesidir, Bu sebeple ifade ozgiirliigii alaninda getirilen miidahalelerde hedeflenen
amaca ulagabilmek igin segilen mtidahalenin elverigli, gerekli ve orantili olup olmadit
degerlendirilmelidir (Sebahat Tuncel, B. No: 2012/1051, 20/2/2014, § 84).



54, Bu baglamda ifade Ozglrligine yargisal veya idari bir miidahalenin
toplumsal bir ihtiyag baskisim kargilayip kargilamadigia bakilmas gerekecektir, Bagvuru
konusu olay bakimindan yapilacak degerlendirmelerin temel ekseni, miidahaleye neden olan
derece mahkemelerinin kararlarinda dayandiklan gerekgelerin, ifade tzgiirliigiind kisitlama
bakimindan “demokratik toplum diizeninin gerekleri” ve “dl¢iliilitk” ilkelerine uygun
oldugunu inandirica bir sekilde ortaya koyup koyamadigi olacaktir (Sebahat Tuncel, § 85).

55. Yukaridaki  deferlendirmeler 1gifinda  mahkemelerin,  dilsiincelerin
agtklanmas1 ve yayilmasma yonelik olarak tazminata veya cezaya karar verirken ifade
dzgiirliginiin kullanilmasindan kaynaklanan yarardan ¢ok daha afr basan, korunmasi
gereken bir yararin varliim somut olgulara dayanarak gostermeleri gerekir (Mustafa Ali
Balbay, B. No: 2012/1272, 4/12/2013, § 114).

56. Bunun sonucu olarak basvurucunun ifade 6zglirliigiine yapilan miidahalenin
Anayasa’min 26, maddesini ihlal boyutuna ulagip ulagmadifi incelenitken soyut bir
degerlendirme yapilmayip bagvurucunun kullandigi ifadelerin tiirlinin, kamusal tartigmalara
katki sunma kapasitesinin, ifadelere yonelik kisitlamalarm niteliginin ve kapsamimm,
ifadelerin kimin tarafindan dile getirildiginin, kime yoneldiginin ve kamuoyu ile diger
kigilerin kullanilan ifadeler kargisinda sahip olduklari haklarin agurhinin gerektigi gibi
degerlendirilip degerlendirilmedigine bakilmalidir,

57. Bagvurucunun bir aragtirmaci ve yazar olarak politikacilara veya hitkdmet
politikalarina yonelttigi elestiriler sirasinda soyledigi sézlerden dolay: aleyhine tazminata
hitkmedilmesinin 8lgiili oldugunun kabul edilebilmesi igin ifade Ozgiirliigiine yapilan
miidahalenin gerekeelerinin inandiricy, bagka bir deyisle ilgili ve yeterli olmasi gerekir.

58, Bu baglamda gerekcede basvurucunun; yayumladig kitapta davact hakkinda
haber ve fikirlere yer verirken yaymncilik etigine uygun olarak dogru ve giivenilir bilgi
sunarken iyi nivetle hareket etme gdrev ve yiikimbiiliigiine uyup uymadifinin, davact
hakkinda verilen bilgilerin cumhurbaskanlsg segimleri kapsaminda kamu yararmna iliskin
olup olmadsgmin, kitabin davacrya karg1 keyfi kisisel bit saldur teskil edip etmediginin ve
dogrudan siyasi kigiligini hedef alip almadigmin ortaya konulmasi gerekir. Nitekim
sivasilere yonelik elestirinin sinilart gok daha genigtir (Feldek/Slovakya, B. No: 29032/95,
12/7/2001, § 74).

59. Bagvuruya konu kitap yayimlanmadan $nce 2007 yili Nisan ayinda yapilacak
olan 11, cumhurbagkanhig segimine yonelik kamuoyunda yogun bir tartiyma yasanmaktaydi.
2000 yilinda segilen 10. Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer'in gorev siiresi 16/5/2007
tarihinde dofmaktayd: ve TBMM, cumhurbagkanlig: se¢iminin ilk tur oylama gliniinil 27
Nisan olarak belirlemisti. Secim dénemine, laiklik tartismalartyla gelinmigti. Ulkenin gesitli
yerlerinde “Cumburiyet Mitingleri” adiyla genis katilunli gdsteriler diizenlenmiy ve iktidarda
bulunan Adalet ve Kalkinma Partisinin kendi siyasal ¢izgisinden bir ismi
cumhurbagkanhigina segmesi engellenmek istenmisti. lktidar partisinin o dénem digisleri
bakani ve bagbakan vardimcis: olan Kayseri Milletvekili Abdullah Giil't aday gtstermesi
{izetine tartigmalarin odak noktasi genel olarak Abdullah Gitl’e kaynus ve yasanan bazi
gelismelerin ardindan ancak 28/8/2007 tarihinde Abdullah Giil cumhurbagkan segilmisti.

60. Bagvurucu; muhafazakar toplum kesimleri, dini cemaatlerin siyaset ve siyasi
partilerle iligkileri fizerine aragtirmalart bulunan ve goBunlugu zikredilen konularda olmak
{izere ondan fazla kitab1 bulunan bir yazardir. Bagvurucu soz konusu kitabm on stzind,
29/4/2007 tarihinde yazmus ve kitap cumhurbaskanhgs segimine iligkin tartigmalarin yogun
olarak devam ettigi giinlerde yayimlanmigtir.

61. Bagvurucu, davaciya ve davacin bitlikte siyaset yaptig1 kisilere kargt son
dercce slipheci yaklagmaktadir, Bagvurucu, bu kisilere genel olarak giivenmemekte, bu



kisilerin kendisinin de mensubu oldugu dinya gériigiine karsi diigman olduklari fikrini
tagimaktadir. Bagvurucu, davaci ve kitapta davaci ile birlikte adm zikrettigi kisilerin milleti
aldattiklarma inanmakta ve bu kigilere sert bicimde kargt gikilmasi gerektigini
savunmaktadir. Ayrica kitapta ifade eftigi olaylarin subjektif degerlendirmesini yapmakta,
davact hakkinda one siirdiigii kanaatlerini ispatlamak igin olaylar1 ve bu olaylara iligkin
yorumlari gesitlendirmektedir.

62. Bagvurucu hakkinda agilan tazminat davast Ilk derece Mahkemesince
reddedilmig, buna kargm Yargitayca karar, diizeltme agamasmda bozulmustur. Daha sonra
flk Derece Mahkemesi, Yargitay bozma gerekgesinde belirtilen gerekgelerle davayi kabul
ederek bagvurucunun davactya manevi tazminat ddemesine karar vermigtit. Bu durumda
bagvurucu hakkinda tazminata hitkmedilmesinin ifade ozgiirliigiinil ihlal ettigine iligkin
sikdyetin incelenmesi sirasinda Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 8/12/2011 tarihli ilaminda yer
alan gerekgeler degetlendirilmelidir.

63. Ote yandan yapilan bireysel bagvurularda yalmzca ve tek baglarina derece
mahkemelerince verilen kararlarm ele almmasi ile de yetinilemez. Oncelikle bagvurucu
tarafindan sdylenen szletin, kitabin tamami ve stylendikleri baglamdan kopartiimaksizin
olaymn biitiinselligi igerisinde degerlendirilmesi gerekir (Nigin Halloran, B. No: 2012/1184,
16/7/2014, § 52).

64, Yargitay 4. Hukuk Dairesi, ii¢ sebepten dolayr davanm kabul edilmesi
gerektigi gerekgesiyle Ilk Derece Mahkemesinin davann reddine dair kararim bozmugtur.
Bunlardan birineisi, bagvuruya konu kitabin kapak tasariminda kirmuzi renk tercih edilerek
“Davut yildiz1 (siyonist yildiz)” kullanilmasi ve bu yildizin igine davacinin akademisyen
sifatiyla giydigi ciibbeli ve kepli resmin yerlestirilmesidir. Daiteye gbre stz konusu kapak
tasatimy ile davacinin “Israil ve Yahudilik” ile baglantist olduguna dair okuyucu fizerinde
siiphe yaratimak istenmistir. Bagvurucu, kirmizi renk ile Israil ve Yahudilik arasinda nasil
bir baglantt kuruldugunun agik olmadigini belirtmistir. Bagvurucu, bir kimsenin “[srail veya
Yahudilik ile baglantissmn varhg hakkinda siiphe yaratiimasinm” davacinm Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandasi olan Yahudileri de temsil ettigi gozetildiginde hangi surette tazminat
nedeni oldugunun yeterince izah edilmedigini ileri stirmiigtiir. Bagvurucu, tazminat nedeni
sayilan kitap kapaginin davacinin yasamu siirecindeki kesitlere dikkat gekmek ve iktidara
gelmeden 6nceki goriigleri ile iktidardaki goriigler! ve uygulamalart arasmdaki geligkileri
gostermek amact tagidigimi savunmugtur,

65. Bagvuruya konu kitap kapaginda oldugu gibi belirli bir resmin ne anlama
geldiginin ancak bagvurucunun agiklamalar ve kitapta kullanilan ifadelerle bitlikte kitabin
vayimlandig1 &zel kogullarin da birlikte deferlendirilmesi ile belirlenebilecegi hatirda
tutulmalidir. Bu baglamda kitap kapagmin, temel olarak kitabin igerigini yansitma amacryla
tasarlandigi degerlendirilmigtir.

66, Dairenin davanin kabul edilmesi i¢in g8sterdigi ikinci sebep ise kitapta bir
biitiin olarak ve arka sayfadaki dzet boliimiinde kullanilan ifadelerle “davaciun yalanes,
Yahudi ve Amerika asig1 oldugu, Hristiyan olup kamuoyuna ABD, Ingiltere ve Israil'in
hizmetinde bir kisi olarak” sunuldugudur. Kitabin arka sayfasinda ve igerifinde (bkz. §§ 16-
20) bir biitin olarak davacinin Yahudi ve Hristiyanlarla iyi ilikileri oldugu, davacinin
diigiince ve eylemlerinin Tirklerin ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin menfaatine degil; ABD,
Ingiltere, Israil gibi iilkelerin menfaatlerine oldugu iddia edilmekte ve bu iddialarin
kanitlanmast igin bazi gikarimlar ve yorumlar yaptlmaktadir. Bundan bagka davacinin
ogrencitifinden itibaren degisen ideolojik tercihlerine dikkat gekilmekte ve bagvurucu
kendince bu tutarsizhiklan yorumlamaktadir. Buna kargin kitapta davaciya kars1 agaBilayici
ifadeler tespit edilmemigtir. Nitekim Yargitay da bozma kararinda bbyle bir tespite yer
vermemistir.



67. Dairenin davamin kabul edilmesi igin gosterdigi Uglincii sebep ise kitabn
yayimlandig1 2007 yilinin Mayis aynda iilke giindemindeki cumhurbagkanhg secimlerinde
aday olan davaciin elestirilmesinden ziyade kullamlan tslupla “kiiglik dustiriilmesinin”
amaglandigs iddiastdir. Gergekten de bagvurucunun, sdz konusu kitabi davacinin toplumsal
itibarin1 zayiflatmak, onun Ustlendigi ve listlenmeyi dilsindiigit siyasi gérevlerde bulunmayi
hak etmeyen bir kigi oldugunu gdstererek toplumu yonlendirmek amact ile yazdig1 agiktir.
Bagvurucu bu amacina ulasmak igin bir biitiin olarak kitapta, yaklasan cumhurbagkanligt
segimlerinde aday olan davaciin hayat hikdyesinden bazi kesitlerle birlikte 8grenciliginden
itibaren cesitli konulardaki agiklamalarm ele almakta, kendi bakis agisindan davacinin
Mustafa Kemal Atatiirk’tin dgretilerine muhalif bir kisi oldugunu gdstermeye ¢aligmakta ve
davacty1 sert bigimde elegtirmektedir.

68. Ifade dzgurliigt bityiik dlgtide elegtiri 6zgiirligiiniin giivence altina alinmasint
hedeflemektedir, Bu nedenle diisiincelerin agiklanmasi ve yayilmasi sirasinda kuilanilan
ifadelerin sert olmast dogal karsilanmalicir. Ote yandan siyasi tartigma 6zgiitllifliniin “ttim
demokratik sistemlerin temel ilkesi” (Lingens/Avusturya, B. No: 9815/82, 8/7/1986, §§ 41,
42) oldugu gtz 6nime alndiginda diger ifade tirlerine nazaran, siyasi ifade dzgirliigiine
ayrica dnem vermek gerekmektedir, AIHM, kararlarinda sikhikla siyasi bir tartigmay
savunmanin demokratik bir toplumda temel bir unsur oldugunu vurgulamaktadir. AIHM,
zorlayict nedenler olmadikga siyasi ifadeye kisitlama getirilmemesi gerektigini
kaydetmektedir (Feldek/Slovakya, § 83).

69. AIHM’in yerlesik ictihatlarinda da belirttifi gibi hitkmetler kullandiklars
kamu giictinden dolayr kendilerine yoneltilmis en agir elestiriferi bile hoggtrii ile kargilamak
zorundadir, Saglikh bir demokrasi, bir hitkfimetin yalnizca yasama orgam veya yargi
organlar1 tarafindan denetlenmesini degil; ayni zamanda sivil toplum &rglitleri, medya ve
basin veya siyasi partiler gibi siyasal alanda yer alan difer aktdrlerce de denetlenmesini
gerektirir (Castells/Ispanya, B. No: 11798/85, 23/4/1992, § 46).

70. Aym sekilde siyasetgilere yonelik elegtirilerin kabul edilebilir sinurlan, diger
kisilere yonelik elestiri sinirina gbre daha genistir, Bir siyasetgi diger kisilerden farkli olarak
her sézlinil ve eylemini bilerek halkm ve aym zamanda diger siyasetcilerin denetimine agar;
bu nedenle de daha genis hosgdrii gdstermek zorundadir (Lingens/Avusturya, § 42).

71. Siyasetcilerin daha hoggdrillii olmak zorunda olfmalan Anayasa’nm 26.
maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen “sohret ve haklarimn® korunmayacaft anlamina
gelmez. Aksine 26, maddenin ikinci fikrasi biitiin bireylerin itibarlarinin korunmasina imkan
verir. Ancak sahsi sifatlari diginda hareket eden siyasetgiler bakimindan sbz konusu
korumanin gerekleri, siyasi meseleleri agik bigimde tartigmanin yarariyla baglantili olarak
degerlendirilmelidir (Lingens/Avusturya, § 42).

72. Somut olayda basvurucu, yayimladign kitapta davacinn séz, eylem ve
politikalarryla Tiirklerin ve Tirkiye Cumhuriyeti devletinin menfaatlerine galigmadiginy,
davacimn eylemlerinin ve iliskilerinin bazi yabanct devletlerin gikarlarina hizmet ettigini
savunmus ve davactya yonelik olarak sert ifadeler kullanmistir. Yargitay 4. Hukuk Dairesi
kitaptaki iddialarin ve bagvurucu hakkindaki sézlerin bir biltiin olarak, davacimn geref ve
itibarina saldir1 anlami tagidigina karar vermigtir. Daitenin, kitapta yer alan iddia ve sdzlerin
ve kitap kapaginda kuilanilan resmin asil amacinin davactyr kiigiik diisiirmek oldugunu
kabul etmesi, ancak bagvurucunun kullandi kelimelere ve kitap kapaginda yer alan resme
onun verdii antamin tesinde anlamlar yiiklemesi ile miimkiin olmugtur.

73. Yargitay 4. Hukuk Dairesi kararinda bagvurucunun kullandif ifadelevin tiird,
kamusal tartismalara katks sunma kapasitesi ve ifadelerin kimin tarafindan dile getirildigi
tartigtimamg; bagvurucunun haklar ile davacinin kullanilan ifadeler kargisinda sahip oldugu



haklartn agichg: gerektigi gibi degerlendirilmemigtir. Derece Mahkemeleri bagvurucunun,
56z konusu kitabt davacin toplumsal itibarini zayiflatmak igin yazdigini kabul etmiglerdir.
Fakat Mahkemeler, siyasi tartigmalarm yogun olarak yagandigi bir donemde bu kitabm
yayimlanmasmm beklenen bir gelisme oldugunu gozardi etmiglerdir.

74. Bagvurucunun dava konusu kitapta, yirmi yih agkin bir stiredir Tirkiye
siyasetinin en Snemli aktorlerinden biri olan davaciyr elestirmesinin ve onun hayatmin bazt
kesitleri ile iligkilerini ve s6zlerini analiz etmesinin genel olarak kamu yararint ilgilendiren
bir mesele olduguna kugku yoktur. Ayrica hitkiimetlere ve siyasetgilere yoneltilen elegtitinin
sinirt da 8zel kigilere gore daha genistir.

75, ifade dzgiirligline yonelik olarak tazminata veya cezaya karar veritken ifade
Szgiirliginiin kullanilmasindan kaynaklanan yarardan gok daha afir basan, korunmasi
gereken bir yararin varhgnm olup olmadigi degerlendirilirken “olgusal iddialac™ ile “deger
yargis” arasindaki farkin dikkatlice ortaya konulmasi gerekir, Olgusal iddialarm
dayanaklarmin  ortaya konulmasmm  beklenmesi mumkinken defer yargilarinin
gergekliginin kamtlanmasint beklemek miimkiin degildir (De Haes and Gijsels/Belgika, B.
No: 19983/92, 24/2/1997, § 42). Bununla birlikte somut olaydaki gibi birgok kitaptan, gazete
haber ve yazilari ile dergi makalelerinden alintilar temelinde ortaya atilan iddialar soz
konusu oldugunda “olgusal iddialar” ile “deger yargilarint” ayirt etmek oldukga zordur. Yine
de olgusal iddialar ile desteklenmese bile deger yargilarmin agirt olmasi kabul edilebilir bir
durumdur (Jerusalem/Avusturya, B. No: 26958/95, 27/2/2001, § 43).

76. Bagvuru konusu kitapta, kitabin yayimlandig: tarihte disisleri bakani ve
curhurbaskan: adayr olan davact Abdullah Gill'tin siyasi ve aile yasamuna iligkin bazi
detaylara yer verilmis ve bazi iddialar ortaya atilmustir. Ancak ortaya atilan iddialar genel
olarak baska kitaplardan, gazete haber ve yazilar ile dergi makalelerinden alintilar temelinde
yapilmigtir. Bununla birlikte Kitapta siklikla atif yapilan bir baska kaynak ise Yargitay
Cumhuriyet Bagsaveiliginm bazi yazigmalart ife Abdullah Ocalan’in bir mektubudur. Bu
kapsamda kullanilan kaynaklarm bilyiik gogunlugunun herkesin ulasabilecegi yazi ve
haberler ile gogunlukla davacinin siyasi goriiglerine muhalif kisilerin yazilatt oldugu
anlagiimaktadir (bkz. § 18). Dolayisiyla kitap onemli dlgiide herkesin ulagabilecegi agik
kaynaklar kullanilarak yapilan bazi deger yargilarina dayanmaktadur.

77. Ote yandan bagvurucunun yazdigi kitabimmn yofun siyasi tartigmalarin
yasandigi bir donemde yayimlandigr gozetildifinde kamu yararma yonelik olmadifi
soylenemez. Bagvurucunun, boyle bir donemde kendi adma kamuoyunu bilgilendirmek ve
elestirilerle kamuoyu olugturmak amaciyla harcket ettigi agiktir. Ote yandan bagvurucunun
yorumlari ve ¢ikarimlarinin agir elestiri oldugunda herhangi bir tereddiit olmamasina ragmen
bagvurucunun yorumlarmin ve ¢ikarmmlarmm keyfl kisisel saldm boyutuna ulaghifi da
soylenemez. Bagvurucunun polemik igeren agresif usulii degerlendirilirken ifade
zglrliiginin sadece haber ve fikirlerin igerigini korumadigi, haber ve fikirlerin iletilme
usuliinii de korudupu gozetilmelidis (Jersild/Danimarka, B, No: 15890/89, 23/9/1984, § 31).

78. Demokratik toplumda -8zellikle sivasi kisiler iizerinde- ¢ogulcu bir tartisma
ortammin saglanmast nemlidir. Béylelikle demokrasinin asil iglevi olan haber, bilgi ve
elegtirilerin tzgiirce dile getirilmesi igin uygun ortam saflanabilecektir. Siyasi kisiler;
demokratik bir ortamda kendilerine yonelik agir elegtiriler yapilabilecegini, aile ve &zel
yasamlarinm siirekli takip edilecegini bilerek tercihlerini belirlemektedirler. Bu baglamda
bagvurucunun, uzun yillardir siyasetin iginde ve cumhurbagkant aday1 olan kisi hakkinda -
snceden yayimlanmig kaynaklar temelinde- siyasi hayatinda yapmis oldugu bazi tercihlerden
yola gikarak aile hayatma iliskin bilgiler iletmesine ve agir elestiriler yapmasina demokratik
cogulculuk agisindan tahammiil edilmesi gerekir. Bu tilr aile hayatina iligkin bilgilere, agir



elestirilere ve degerlendirmelere tahammiil edilmesi ve ifade dzgiirliiiiniin glivencesi ile
bunlarn dile getirilmesi demokrasinin saglikh islemesini saglayacaktr,

79. Rahatsiz edici de olsa siyasilere iligkin yapilan bilgilendirme ve elestirilerin
cezalandirilmas1 “caydirict etki” dogurarak toplumdaki ve kamuoyundaki farkli seslerin
susturulmasina yol agabilir. Cezalandirilma korkusu, gogulcu toplumun siirdiiriilebilmesine
engel olabilir. Bu nedenle somut olayda bagvurucunun 15.000 TL tazminat 6demesine karar
verilmesi, siyasilere yonelik olarak bilgilendirme ve elestiri ortamuna zarar verebilecektir.
Dolayisiyla bagvurucunun ifade dzgiliiiine yapilan miidahalenin “baskalarinin sshret ve
haklarinin® korunmast i¢in demokratik bir toplumda gerekli bir miidahale olmadig
kanaatine varilmistir,

80. Agciklanan nedenlerle bagvurucunun Anayasa’nin 26. maddesinde giivence
altina alinan ifade dzglirliguniin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir. Serruh KALELI,
Erdal TERCAN ve Hasan Tahsin GOKCAN Anayasa’nin 28. maddesi yoniinden de ihlal
bulunmasi gerektigi gerelkeesiyle bu sonuca katitmislardar.

Burhan USTUN, Serdar OZGULDUR ve Muammer TOPAL bu gdrise
katdmamuglardir.

3. 6216 Sayih Kanun’un 50. Maddesi Yoniinden

81. Bagvurucy, maddi ve manevi zararlarina iliskin haklarinin sakh tutulmasin
talep etmistir,

82. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un "Kararlar" kenar bashkli 50. maddesinin (2)
numaral fikras: s6yledir:

"Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararmdan kaynaklanmissa, ihlali ve
sonuglarum ortadan kaldirmak igin yeniden yargilama yapmak iizere dosya ilgili
mahkemeye gonderilir. Yeniden yargilama yapimasinda hukuki yarar bulunmayan
hdllerde bagvurucy lehine fazminata hitkmedilebilir veya genel mahkemelerde dava
agilmast yolu gosterilebiliv. Yeniden yargilama yapmakla yikiimlii mahkeme,
Anayasa Mahkemesinin ihlal kararmda agikladigi ihlali ve sonuclarin ortadan
kaldwacak sekilde miimkiinse dosya iizerinden karar verir."

83. Bagvurucu vekélet iicreti ve yargilama giderlerinin tahsilini talep ettiginden
198,35 bagvuru harct ve 1.500 TL vekilet iicretinden olusan toplam 1.698,35 TL vargilama
giderinin bagvurucuya ddenmesine karar verilmesi gerekir.

84. Basvurucunun herhangi bir tazminat talebi olmadigindan bu husus
degerlendirilmemigtir. Ancak 6216 sayili Kanun’un 50. maddesinin (1) numarali fikrasinda,
esas inceleme sonunda ihlal karart verilmesi halinde ihlalin ve sonuglarinin ortadan
kaldmlmast igin yapilmast gerekenlere hitkmedilecegi belirtilmigtir. Bagvuruda, Anayasa'nin
26. maddesinin ihlal edildigi sonucuna vanldifi gozetilerek ihlal tespitinin yeterli tatmin
saglayamayacagi anlagtimakla 6216 sayili Kanun’un 50. maddesinin (1) ve (2) numaral
fikralar1 uyarinca yeniden yargilama yapilmasina karar verilmesi gerekir.

V. HUKUM
Agiklanan gerekgelerle;

A. Bagvurucunun, ifade Ozgiirtigiiniin ihlal edildigi yOniindeki iddiasinm
KABUL EDILEBILIR OLDUGUNA, OYBIRLIGIYLE,

B.  Bagvurucunun, Anayasa’nin 26. maddesinin birinci fikrasinda glivence altina
alman ifade 6zgiirligtintin IHLAL EDILDIGINE, Burhan USTUN, Serdar OZGULDUR ve
Muammer TOPAL’1n karsioyu ve OYCOKLUGUYLA,



C. 19835 TL harg ve 1.500 TL vekalet ficretinden olusan toplam 1.698,35 TL
yargilama giderinin BASVURUCUYA ODENMESINE,

D. Odemenin, kararin tebligini takiben bagvurucunun Maliye Bakanlifina
bagvuru tarihinden itibaren dort ay iginde yapilmasina; ddemede gecikme olmasi halinde bu
stirenin sona erdigi tarihten ddeme tarihine kadar gegen siire igin yasal faiz uygulanmasina,

E. 6216 sayil Kanun’un 50. maddesinin (2) numarali fikrasi uyarinca ihlalin
ve sonuglarmm ortadan kaldmlmast igin yeniden yargilama yapmak {izere kararm bir
srneginin Ankara 6. Asliye Hukuk Mahkemesine GONDERILMESINE,

F. Bilgi edinilmesi igin kararm bir 6rneginin Adalet Bakanligma ve Igigleri
Bakanligina gonderilmesine

27/10/2015 tarihinde karar verildi.

Bagkan Baskanvekili Bagkanvekili
Ziihtii ARSLAN Burhan USTUN Engin YILDIRIM
Oye Uye Uye i
Serdar OZGULDUR Serruh KALELI Osman Alifeyyaz PAKSUT
Uye Uye Uye
Recep KOMURCU Nuri NECIPOGLU Hicabi DURSUN
Uye Uye Uye
Celal Miimtaz AKINCI Erdal TERCAN Muammer TOPAL
Uye Uye Uye
Hasan Tahsin GOKCAN Kadir OZKAYA Ridvan GULEC

RBagvuru Numarasi : 2013/8503
Karar Tarihi 1 27/10/2015

KARSIOY GEREKCESI

Bagvurucunun yazdigt kitabm bir biitiin olarak incelenmesinde; ifade ozgfirliigi
sinirlariin asildigy, Kitapta sarfedilen sézlerin ve iddialarin demokratik bir toplumda
bagvurucunun ifade 6zgiirligii ile bagkalatnin gohret veya haklarmnin korunmasi arasinda
makul bir denge teskil etmedigi, ayrica kitabin 6n ve arka kapaklarindaki resim ve tanitim
yazilarnin da, bagvurucunun seref ve itibara yonelik diisiincelerini ortaya koydugu,
dolayisiyle derece mahkemelerinin bu konudaki tespit ve vardiklart sonucun hukuka uyarls
bulundugu ve basvurucunun Anayasa’nm 26. maddesinde giivence altna alinan ifade
ozgiirliigiiniin ihlal edilmedigi kanaatine vardigimizdan, goguniugun aksi yondeki kararina
kattlmiyotuz.

Bagkanvekili Uye Uye
Burhan USTUN Serdar OZGULDUR Muammer TOPAL



