HAKIMLER VE SAVCILAR KURULU
IKINCI DAIRE KARARI
Esas No Karar No Karar Tarihi

Hakimler ve Savcilar Kurulu ikinci Dairesi asagida isimleri yazili dyelerin katihmi ile ......
tarihinde toplandi.

..... idare Mahkemesi Uyesi .... hakkinda, Hakimler ve Savcilar Kurulu Birinci Dairesinin ...
sayili sorusturma evraki ile ... tarihli ve ... sayili sorusturma izni verilmesi karari tUzerine ... Mufettigleri
tarafindan duzenlenen ... tarihli sorusturma raporu ve eki evrak havi Dairemizin ... sayili dosyasi
incelendi.

..... Idare Mahkemesi Uyesi ... hakkinda yapilan sorusturma:

Gorevde kayitsizlik ve dizensizlik gosterdigi, bu cumleden olarak; denetim dénemini kapsayan
ve fiilen gorev yaptigi ... - .... ile ... - ... tarihleri arasinda;

1- Denetim donemini kapsayan ve fiilen gorev yaptigi ... - ... ile ... - ... tarihleri arasinda kendisine
esastan havale edilen toplam 47 dosyada, 2577 sayili Kanun'im 20. maddesinin 5. fikrasinda 6ngoérilen
en gec alti ayhk sireyi asacak sekilde 182 ila 408 gun arahginda gecikmelere sebebiyet vererek
dosyalarin islemsiz kalmasina neden oldugu,

2- Yukarida belirtilen dénem icerisinde kendisi tarafindan karara baglanan toplam 820 dosyanin
539 dosyasinda nihai kararlari makul siire olarak belirlenen 60 ginii asacak sekilde 62 il& 314 gin
araliginda yazarak gecikmelere sebebiyet verdigi,

3- Yine belirtilen donem icerisinde yurttmenin durdurulmasi talebiyle ilgili verilen aralarinda YD
kabul kararlarinin da bulundugu 341 YD Kkararini yasal/makul sire olarak belirlenen 15 gini asacak
sekilde 16 ila 192 gun araliinda yazarak gecikmelere sebebiyet verdigi,

4- Son olarak belirtilen dénemde yapilan 104 ara kararin yaziminda makul sire olarak belirlenen
15 guni asacak sekilde 16 ila 78 giin aralijinda yazarak gecikmelere sebebiyet verdigi,

Konularindan ibaret olup,
Hakimler ve Savcilar Kurulu ikinci Dairesinin ... tarihli ve ... sayll karari ile;

“1- 1lgili hakkindaki sorusturmanin ...-... tarihleri arasindaki inceleme doénemi bakimindan
meslekten cikarma veya yer degistirme cezasini gerektirmeyen eylemde, Hakimler ve Savcilar Kurulu
Birinci Dairesinin ... sayili sorusturma evraki ile ... tarihli ve ... sayili sorusturma izni verilmesi teklifine
Kurul Baskaninin ... tarihli Olur'u ile disiplin sorusturmasinin basladidi, ilgili ddnemdeki gdrev suresinin
tayinen baska yere gitme ile sona erdigi tarih esas alindijinda 2802 sayili Hakimler ve Savcilar
Kanununun 72'nci maddesinin ikinci fikrasinda dizenlenen 3 yillik disiplin sorusturmasi zamanasimi
siresinin doldugu anlasildigindan, ilgili hakkindaki sorusturma evrakinin belirtilen déneme iliskin
Kisminin zamanasimi nedeniyle 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu'nun 72'nci maddesinin ikinci
fikrasi uyarinca "islemden kaldiriimasina” oy birligi ile,” karar verilmis olup buna gore ilgili hakkindaki
sorusturma konusunun devam eden kismi;

1- Denetim donemini kapsayan ve fiilen gorev yaptigi ... - ... tarihleri arasinda kendisine esastan
havale edilen toplam 47 dosyada, 2577 sayili Kanun'im 20. maddesinin 5. fikrasinda 6ngorulen en gec
alti aylik sureyi asacak sekilde 182 ila 408 gun araliinda gecikmelere sebebiyet vererek dosyalarin
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islemsiz kalmasina neden oldugu,

2- Yukarida belirtilen dénem icerisinde kendisi tarafindan karara baglanan toplam 547 dosyanin
255 dosyasinda nihai kararlari makul sure olarak belirlenen 60 guni asacak sekilde 62 ila 314 gun
araliginda yazarak gecikmelere sebebiyet verdigi,

3- Yine belirtilen donem icerisinde yurtutmenin durdurulmasi talebiyle ilgili verilen aralarinda YD
kabul kararlarinin da bulundugu 341 YD kararini yasal/makul stre olarak belirlenen 15 guni asacak
sekilde 16 ila 192 giin aralijinda yazarak gecikmelere sebebiyet verdigi,

4- Son olarak belirtilen dénemde yapilan 83 ara kararin yaziminda makul stire olarak belirlenen

15 glnu asacak sekilde 16 ila 76 gin aralijinda yazarak gecikmelere sebebiyet verdi§i hususlarindan
ibarettir.

ILGILININ SAVUNMASI KARARTILMISTIR.

GEREGI GORUSULDU:

..... Idare Mahkemesi Uyesi ..."in isnat olunan eyleme iliskin sorusturma dosyasinin incelenmesi
sonucunda; dosya icindeki tiim bilgi ve belgeler birlikte degerlendirildiginde; sorumlulugunda bulunan
dosyalarin incelenmesinde, verilen Kkararlarin yaziminda, acele nitelikteki yuritme durdurma talepleri
hakkinda verdigi kararlarin ve ara kararlarin yaziminda kabul edilebilir sireleri asan gecikmelerin
bulundugu anlasiimakla ilgilinin eylemine uyan 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun 65'inci
maddesinin ikinci fikrasinin (1) bendi geregince kinama cezasi ile cezalandirilmasina, gegmis sicili g6z
oniinde bulundurularak 2802 sayili kanunun 70'inci maddesinin ikinci fikrasinin uygulanmasina takdiren
yer olmadigina ,

6087 sayill Kanun'un 33'Uncti maddesi uyarinca, kararin tebligi tarihinden itibaren on gun
icerisinde; Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligine veya Genel Sekreterlige gonderilmek lzere
Cumhuriyet bassavciliklarina, adli yargi ilk derece mahkemesi adalet komisyonu baskanliklarina, bolge
idare mahkemesi baskanliklarina veya yurtdisinda Tirk konsolosluklarina verilecek dilekge ile Hakimler
ve Savcilar Kurulu ikinci Dairesi nezdinde yeniden inceleme kanun yolu acik olmak iizere,

...... tarihinde karar verildi.
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