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ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Anayasa Mahkemesi Baskanligindan:

Esas Sayis1  : 2023/5
Karar Sayisi ; 2023/45
Karar Tarihi : 9/3/2023

ITIRAZ YOLUNA BASVURAN: Erzurum Bolge ldare Mahkemesi 4. idari Dava
Dairesi

ITIRAZIN KONUSU: A. 2/1/2017 tarihli ve 682 sayih Genel Kolluk Disiplin
Hiikiimleri Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname’nin 29. maddesinin (4) numaral:
fikrasinin,

B. 31/1/2018 tarihli ve 7068 sayili Genel Kolluk Disiplin Hitkiimleri Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Kabul Edilmesine Dair Kanun’un 29. maddesinin (4)
numaral: fikrasinin,

Anayasa’mn 2. maddesine aykin oldugu ileri siiriilerek iptallerine karar verilmesi
talebidir.

OLAY: Daha dnce verilen disiplin cezasinin yarg: karan ile iptali iizerine yeniden
tesis edilen disiplin cezasinin iptali talebiyle agilan davada itiraz konusu kuralin Anayasa’ya
aykin oldugu kamsina varan Mahkeme, iptali igin bagvurmustur.

1. IPTALI ISTENEN KANUN HUKMU [LE KANUN HUOKMUNDE
KARARNAME KURALI

A. Kanun'un itiraz konusu kuralin da yer aldigs 29. maddesi soyledir:

“Zamanagimy

MADDE 29- (1) By Kanunda saylan fiilleri isleyenler hakkinda bu fiillerin islendiginin
disiplin amiri tarafindan Sgrenildigi tarihten itibaren;

a) Uyarma, kinama, aylrkian kesme ve kisa ve uzun siireli durdurma cezalarinda bir ay
iginde,

b) Meslekten ¢rkarma cezast ve Deviet memuriufundan cikarma cezasinda aln ay
ivinde,

disiplin  sorusturmasma  baglanmadift takdirde disiplin  cezast verme  yeikisi

zamanagiming ug"rar.

(2) Disiplin cezastr gerektiven fillerin islendigi tavihten itibaren iki yil icinde disiplin
cezast verilmedigi takdirde ceza verme yetkisi zamanagimina ugrar.

(3) Zamanagimu, tamamianmis suclarda sugun islendigi, kesintisiz suclarda kesintinin
gerceklestigi, zincirleme suclarda ise son sugun fslendigi tarihten itibaren islemeye baglar.



(4) Fiilin hataht olarak vasiflandinldigs veya diizeltitebilir bir sekil noksanlifi
bulundugu  gerehgeleriple disiplin  cezasimn  makkeme farafindan iptal  edilmesi
durumunda, karartn kesinlestigi tarihteki yetkili disiplin karulu veya disiplin amiri,
kararin tebliginden itibaren ceza verme yetki ve sorumiuluffu kupsarunda yeniden
degerlendirme yapar.”

B. Kanun Hitkminde Kararname'nin (KHK) itiraz konusu kuralin da yer aldi
29. maddesi s6yledir:

“Zomanagimi

MADDE 29- (1) Bu Kanunda sayilan fiilleri isleyenler hakkinda bu fiillerin islendiginin
disiplin amiri arafindan 6grenildigi tarihten itibaren;

a) Uyarma, kimama, ayliktan kesme ve kisa ve uzun stiveli durdurma cezalarinda bir ay
iginde,

b} Meslekten gikarma cezasi ve Deviet memurlufundan ¢ikarma cezasmda altr ay
icinde,

disiplin  sorusturmasina  baslanmadigy  takdirde disiplin - cezasi verme  yetkisi
zamanasimma ugrar.

(2) Disiplin cezasun gerektiren fiillerin islendigi taribten itibaren iki yil icinde disiplin
cezast verilmedigi takdirde ceza verme yerkisi zamanagimina ugrar.

(3) Zamonaginn, tamamlanmis suclarda sucun islendigi, kesintisiz suclarda kesintinin
gerceklestigi, zincirleme suglarda ise son suun islendigi tavibten itibaren iglemeye baslar.

(4) Fiilin hatah olarak vasyflandirddifn veya diizeltilebilir bir sekil noksanhig
bulundugu  gerekgeleriple disiplin  cezastnin  mahkeme tarafindan  iptal  edilmesi
durumunda, kararin kesinlesiifi tarihteki yetkili disiplin kurulu veya disiplin amiri,
kararin tebliginden itibaren ceza verme vetki ve sorumlulugu kapsaminda yeniden
degeriendirme yapar.”

IL iLK INCELEME

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiz{igii hiikiimleri uyarinca Ziihtii ARSLAN, Hasan Tahsin
GOKCAN, Kadir 0ZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan
GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin
MENTES, Basri BAGCI, Irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem INCE’nin
katihmlanyla 5/1/2023 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dncelikle olaganiisti hél
{OHAL) KHK’larinin yargisal denetimi meselesi goriigiilmiistiir.

2. OHAL siiresince Cumhurbagkani’nin bagkanliginda toplanan Bakanlar Kurulunun
OHAL’in gerekli kildigi konularda KHK gikarabilecefini hikme baglayan ve OHAL
KHK larinin hukuksal rejimini diizenleyen Anayasa’nin 121. maddesi 21/1/2017 tarihli ve
6771 sayih Tikiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degigiklik Yamlmasina Dair Kanun’un
61712018 tarihinde yiir@irliige giren 16. maddesiyle viriirlikten katdinlmsg, boylece OHAL
KHK’s1 gikarilabilme imkénina anayasal olarak son verilmistir.



3. Buna kargilik 6771 sayili Kanun’la Anayasa’ya eklenen gegici 21. maddenin (F)
fikrasinin birinci climlesinde “Bu Kanunun yirirlige girdigi tarihte yirirlikte bulunan
kanun hitkmiinde kararnameler, tiizikler, Basbakanlik ve Bakanlar Kurulu tarafindon
ctkarilan yoneimelikler ile diger diizenleyici iglemler yiirtirliikten kaldwilmadika gegerliligini
stirdiiriir " denilmek suretiyle Anayasa’'mn 121. maddesinin yiiriirlikten kaldinlma tarihine
kadar ¢ikanlan ve yiirlirliikte bulunan KHK'larn gegerliliiinin devam edecedi hiikme
baglanmistir,

4, 6771 sayih Kanun'la Anayasa’ya eklenen gegici 21. maddenin (F) fikrasinin
ikinci cilmlesinde " Viirdirlikte bulunan kanun hikmiinde kararnameler hakkinda 132 nci ve
153 dincii maddelerin wygulanmasina devam olunur™ hitkmiine yer verildigi, bu suretle
anayasa koyucunun yiiriirlikte bulunan KHK’larin ve bu kapsamda OHAL KHK’lannin
yargisal denetimine iliskin ve amilan degisiklik Sncesinde gegerli olan hukuki rejimin aynen
muhafaza edilmesini Gngdrdiigii anlagimigtir.

5. Anayasa’nuin 148, maddesinin birinci fikrasin {igiineli  ciimlesinde  “...
olagantistii  hallerde, sikiyinetim ve savay  hollerinde  giharilan  kanun  hiikmiinde
kararnamelerin sekil ve esas bakimmndan Angyasava aykiehdr iddiaswla.  Anayasa
Mahkemesinde dava agllamaz” hikmil yer almaktayken 6771 sayilt Kanun'un 16, maddesiyle
anilan ciimlede yer alan “kanun hitkminde kararnamelerin” ibaresi “Cumhurbagkanhg:
kararnamelerinin” geklinde degigtirilmigtir.

6. Anayasa Mahkemesi OHAL KHK’larnin yarg: denetimine tabi olup olmadig
hususuna iligkin olarak 2016 yihnda belirledigi igtihadinda soz konusu KHK’lann
Anayasa’nin 148, maddesinin birinci fikrasinn ii¢lincll citmlesinde yer alan “... olaganiisti
hallerde, sikiyonetim ve savag hollerinde ¢ikardan kanun hitkmiinde kararnamelerin sekil ve
esas  bakimindan  Anayasava  aykrihfr  iddiosyla,  Anavasa  Makkemesinde dava
agilamaz” hitkmil kargisinda yargisal denetiminin yapimasimn miimkiin olmadigma karar
vermigtir (AYM, E.2016/166, K.2016/159 12/10/2016; E.2016/167, K.2016/160, 12/10/2016;
E2016/171, K.2016/164, 2/11/2016; E.2016/172, K.2016/165, 2/11/2016). Karann
gerekgesinde OHAL KHK’larinin Anayasa Mahkemesi tarafindan denetlenebilmesi igin bu
yindeki bir anayasal yetkinin agik¢a tamnmas: gerektigi, Anayasa’mn 148. maddesinin lafz,
Anayasa koyucunun amaci ve ilgili yasama belgeleri gozéniinde bulunduruldugunda
olaganiistli donem KHK’larmin herhangi bir ad alunda yargisal denetime f{abi
tutulamayacagmin  acik oldugu, amlan hilkme ragmen yapilacak yargisal denetimin
Anayasa’'nin baglayieiigim ve Ustiinliigiinii dizenleyen Anayasa'mn 11. maddesiyle ve
Anayasa’nin kaynafim Anayasa’dan almayan bir devlet yetkisini higbir kimse veya organin
kullanamayacagtna iligkin 6. maddesiyle bagdasmayacag belirtilmistir.

7. Iptali talep edilen KHK kuralimin yer aldig1 682 sayili KHK, Cumhurbagkan’mn
baskanliginda toplanan Bakanlar Kurulu tarafindan 2/1/2017 tarihinde ¢ikanlmus, 23/1/2017
tarihli ve 29957 saylli Resmi Gazete'de yayimlanarak aym giin Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin (TBMM) onayina sunulmugtur. Bu itibarla sz konusu KHK, Anayasa’nin millga
12]. maddesine dayamlarak olaganiistii hélin gegerli oldugu dénem icinde ¢ikarilmis olan bir
OHAL KHK sidr.

8. Itiraz konusu KHK kurah yoniinden belirtilen igtihattan ayrnlmay1 gerektiren bir
durum bulunmamaktadir. Bu itibarla Anayasa’mn millga 121. maddesi uyannca ¢ikanlan



itiraz konusu KHK hilkminin esasina gegilerek yargisal denetiminin yapiimasi miimkiin
olmadigindan bu kurala yonelik iptal talebinin vetkisizlik nedeniyle reddi gerekir.

9. Agiklanan nedenterle;

A. 2/1/2017 tarihli ve 682 sayih Genel Kolluk Disiplin Hilkiimleri Hakkinda Kanun
Hitkmiinde Kararname’nin 29. maddesinin (4) numarali fikrasina iligkin itiraz bagvurusunun
yetkisizlik nedeniyle REDDINE,

B. 31/1/2018 tarihli ve 7068 sayith Genel Kolluk Disiplin Hikiimleri Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararnamenin Kabul Fdilmesine Dair Kanun’un 29, maddesinin (4)
numaral fikrasinin esasimin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmigtir.
IT1. ESASIN INCELENMESI

10, Bagvuru karart ve ekleri, Raportdr Murat OZDEN tarafindan hazirlanan isin
esasina iliskin rapor, iptali istenen kanun hiikmii, dayamlan Anayasa kurall ve bunun
gerekgesi ile difer yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiiliip dasindldi:

A. Anlam ve Kapsam

11. Kamu hizmetlerini yliriitenlerin g6rev, yetki ve sorumluluklar kamu hizmeti ve
hizmet gerekleri ile simirlandirilmig; bu smirlann disina ¢ikanlarn ise disiplin cezalari ile
cezalandirilmalan ilgili kanunlarda dngdriilmistiir (AYM, E.2017/33, K.2019/20, 10/4/2019,
§ 42).

12. Ceza hukukunda oldufu gibi disiplin hukukunda da idarenin cezalandirma
yetkisinin kullanilmas: belirli siirelerle sinurlandimlmstir. llgili kanunda dngoriilen stirelerin
gecmesiyle ilgililer hakkinda disiplin sorugturmas: acilmas: ya da disiplin cezas: verilmesi
imkam ortadan kalkmaktadir. Bu bakimdan disiplin hukukunda zamanagimt, belirli bir siire
gectikten sonra disiplin cezasi verilmesinde kamu yarar1 bulunmadigs ve kamu gérevlilerinin
sfiresiz olarak ceza tehdidiyle kars1 kariya kalmamasi igin getirilen hukuki bir giivencedir
(AYM, E.2017/33, K.2015/20, 10/4/2019, § 43).

13, Disiplin hukukunda sorugturma zamanasimi ve ceza zamanagimi olmak lizere iki
tiir zamanagimt s6z konusudur. Disiplin cezasi verilmesini gerektiren fiil ve héllerin
islendiginin grenildigi tarihten itibaren kanunda belirtilen siirenin gegmesi nedeniyle disiplin
sorusturmasi agilmasum engelleyen zamanagimina sorusturma zamanasimi, fiilin islendigi
tarihten itibaren kanuni siiresi i¢inde sorusturma agilmakla birlikte ceza verilebilmesi iin
kanunda ongoriilen siirenin  gecirilmesiyle disiplin cezas1 verilmesini  engelleyen
zamanagimina ise ceza zamanasimi denilmektedir, Kamu diizenine iliskin olan bu siirelerin
idari makamlar ve yargi mercileri tarafindan resen gozetilmesi zorunludur (AYM, E.2017/33,
K.2019/20, 10/4/2019, § 44).

14. 7068 sayih Kanun’un 1. maddesinde bu Kanun’un Emniyet Genel Midtrligs,
Jandarma Genel Komutanlifi ve Sahil Giivenlik Komutanligi personeline iliskin disiplinsizlik



hallerini, disiplin cezalarni, disiplin amirlerini ve kurullarini, disiplin sorusturma usulii ile
diger ilgili hususlan diizenledipi belirtilmistir,

15. Amlan Kamin’un “Zamanagim:” baghkii 29. maddesinin (2) numarali fikrasinda
disiplin cezasim gerektiren fiillerin islendigi tarihten itibaren iki yil icinde disiplin cezasi
verilmedigi takdirde ceza verme yetkisinin zamanagimina ugrayacagn belirtilmis, itiraz konusu
{4) numaral fikrasinda ise fiilin hatali olarak vasiflandinldips veya dilzehilebilir bir sekil
noksanlhig1 bulundugu gerekgeleriyle disiplin cezasinin mahkeme tarafindan iptal edilmesi
durumunda karann kesinlestigi taribteki yetkili disiplin kurulunun veya disiplin amirinin
kararin tebliginden itibaren ceza verme yetki ve sorumlulugu kapsaminda yeniden
degerlendirme yapacag hitkiim altina alinmstir.

16. Bu itibarla kuralla, mahkemenin iptal kararinin gerekcesinde yer alan hukuka
aykinthidann giderilmesi suretiyle yeniden disiplin cezasi uygulanabilmesi herhangi bir ceza
Zamanagimina tabi kilinmamustir,

B. itirazin Gerekgesi

17. Bagvuru karaninda 6zetle; kuralla, fiilin hatali olarak vasiflandinimasi veya sekil
eksikligi gerekgesine dayals iptal karari iizerine soz konusu eksikliklerin giderilmesi suretiyle
veniden disiplin cezasi verilmesinin miimkiin kindig1 ancak bu cezanin hangi siire icinde
verilebilecegi hususunun diizenlenmedii, idarenin yeniden bir disiplin cezasi tesis etmesi
yargl karannin yerine getirilmesi olarak degerlendirilemeyeceginden bu cezamn
zamanagimina tabi olmadifimin kabul edilemeyecedi zira iptal karar1 iizerine idarenin asil
yikiimlaliginiin yeni bir islem tesis etmek degil iptal edilen idari islemin hukuki sonuglarim
geemise yonelik olarak ortadan kaldirmak oldugu, zamanasiminin hak dilstirticti siirelerden
olmas1 sebebiyle buna dair yasal diizenlemelerde zamanagiminin ne zaman baglayip ne zaman
biteceginin agtk ve net bir gekilde diizenlenmesi gerektizi, kuralla belli durumlarda
zamanagim siirelerinin bir simr olmakstzin ortadan kaldmldigy, bu itibarla kuralin hukuk
deveti ilkesi ile bafdasmadifn belirtilerek Anayasa’nin 2. maddesine aykir oldugu iteri
stiriilmiistitr,

C. Anayasa’ya Aykirihk Sorunu

18. Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti eylem ve islemleri hukuka
uygun, insan haklarina saygih, bu hak ve dzgiirlikleri koruyup giiglendiren, her alanda adil bir
hukuk diizeni kurup bunu gelistirerek stirdiiren, Anayasa’va aykin durum ve tutumlardan
kaginan, hukuk kurallanyla kendini bagh sayan ve yarg1 denetimine acik olan devlettir (AYM,
E.2017/33, K.2019/20, 10/4/2019, § 48).

19. Hukuk devletinin temel unsurlarindan olan hukuki belirlilik ilkesi uyarmnca
kanuni diizenlemelerin hem kisiler hem de idare yoniinden herhangi bir duraksamaya ve
kugkuya yer vermeyecek gekilde agik, net, anlagthir, uygulanabilir ve nesnel olmasi, aynea
kamu otoritelerinin keyfi uygulamalarina karsi koruyucu 8nlem igermesi gerekir. Kanunda
bulunmasi gercken bu nitelikler hukuki giivenligin saglanmas: bakimindan da zorunludur.
Zira bu itke hukvk normlanmn dngorilebilir olmasm, bireylerin tiim eylem ve islemlerinde
devlete giiven duyabilmesini, devletin de yasal diizenlemelerinde bu giiven duygusunu



zedeleyict yontemlerden kaginmasim gerekli kilar (AYM, E.2015/41, K.2017/98, 4/5/2017,
§§ 153, 154),

20. {dari yargi mercilerince verilen iptal kararlari, davaya konmu islemin hukuk
aleminde hig tesis edilmemis oimasi sonucunu dogurur ve aym kogullar devam ettigi siirece
bu konuda yeniden islem tesis edilemez. Disiplin cezasinin, eylemin siibut bulmadif va
da zamanagimu siiresi gegtikten sonra tesis edildigi gibi gerekgelerle iptal edilmesi tizerine
ayn! konuda yeniden bir disiplin cezasi verilmesi miimkiin degildir, Ancak bazi iptal
kararlarimin gerekgesi idarece aym konuda yeni bir islem tesisini miimkiln ya da gerekli
kilabiliz. Ornegin iptal davasina konu bir disiplin cezasimin dayanag olarak ileri siiriilen
eylemin niteligi geregi daha hafif bir cezay1 gerektirdigi gerckgesiyle verilen bir iptal karan
fizerine idari makamlar anilan gerekge dogrultusunda daha hafif olan cezamn verilmesi yoluna
gidebilecektir. Yine dava konusu islemin yetki ve sekil unsurlart ydniinden, bir bagka deyisle
usul hitkiimleri yoniinden hukuka aykiniliginin tespitine bagh olarak verilen iptal kararlar
{izerine idare tarafindan iptale neden olan hukuka aykinliklar giderildikten sonra aymi konuda
yeniden islem tesis edilmesinin Sniinde hukuki bir engel bulunmamaktadir (AYM, E.2017/33,
K.2019/20, 10/4/2019, § 52).

21. Dava konusu kural ile bir disiplin cezasinin mahkeme karanyla iptal edilmesi
durumunda buna dair kararin kesinlestigi tarihteki yetkili disiplin kurulu veya disiplin amiri
tarafindan kararin tebliginden itibaren ceza verme yetki ve sorumlulugu kapsaminda yeniden
degerlendirme yapilacag ifade edilirken bu tiir iptal kararlaninin kastedildigi anlasilmustir.

22. 7068 sayih Kanun’da disiplin ceza zamanasim siiresi iki il olarak
dizenlenmistir. Kanun'da séz konusu zamanagtmu siiresinin mahkemenin iptal Kkaran
gerekgesi dogrultusunda tesis edilecek yeni disiplin islemlerini kapsadigma iliskin bir hiikiim
bulunmamaktadir.

23. Bir disiplin sorusturmasimin baglatiimasi, elde edilen bulgular ve yapilan
degerlendirmeler sonucunda fiile uygun disiplin cezasinin verilmesi, bu cezaya karsi dava
agilmasi Uzerine mahkemece yeni bir ceza verilmesini miimkiin kilacak bir gerekceyle
cezanin iptaline hilkmedilmesi ve idare tarafindan bu karara uygun sekilde yeniden disiplin
cezas) tesis edilmesi gseklinde Bzetlenebilecek bir siirecin nihai olarak ne kadar siirede
tamamlanacag 7068 sayili Kanun’da diizenlenmemistir.

24. Idari diizenin korunmas: ve kamu hizmetinin diizgiin iglemesi amaciyla getirilen
disiplin cezalan ile genel toplum diizenini koruyan ceza hukuku alamndaki cezalar arasinda
cezanin amaci, verilis usulii ve sonuglan yéninden farkhiliklar bulunmaktadir. Amlan
farkliliklar zamanagiminin isleyisinde de kendini gdstermektedir. Bu anlamda disiplin hukuku
bakimindan disiplin cezast verme zamanagimi, cezay: gercktiren fiil ve hallerin islendigi tarih
itibartyla baslayan ve cezamn verilmesine kadar gegen siirece iliskindir. Amlan cezaya karsi
hak arama hirriyeti kapsaminda idari ve yargisal mercilere bagsvurulmas: ve akabinde cezamin
iptal edilmesi Gzerine iptal karan dogrultusunda idarenin yeni bir disiplin cezasi tesis
etmesinc iligkin siirecin ise ayn bir asama olmasi nedeniyle disiplin ceza zamanagimindan
bagimsiz olarak degerlendirilmesi gerekir (AYM, E.2017/33, K.2019/20, 10/4/2019, § 56).

25. Ote yandan iptal karanmin gerekleri dogrultusunda idarenin veni bir disiplin
cezast tesis ederken higbir siireyle smirl tutulmamast da kabul edilemeyeceginden idarenin



yeni cezay1 makul bir silrede tesis etmesi gerekir (AYM, E.2017/33, K.2019/20, 10/4/2019, §
57).

26. Bu itibarla Kanun’da belirtilen ceza zamanasimi siiresi iptal kararindan once
verilen ilk disiplin cezasi igin gegerli olup iptal karart uyarinca yeni bir disiplin cezasi tesis
edilecegi durumlarda idarenin vakit gecirmeden harekete gegmesi ve makul bir siire iginde
yarg! kararini uygulamasi gerekmektedir (AYM, E.2017/33, K.2019/20, 10/4/2019, § 58).

27. Kural ile mahkemenin iptal karan sonrasinda idarece yeniden islem tesis
edilebilmesi yoninde dizenleme yapilmis ancak bu islemin hangi siirede tamamlanmasi
gerekiigine iliskin bir hiikme yer verilmemistir. Bagka bir ifadeyle kural kamu gorevlilerinin
disiplinsizliginin cezasiz kalmamasi igin yeniden iglem tesis edilmesini saglarken, bu kisilerin
sliresiz olarak ceza tehdidiyle karst kargiva kalmasina vol agabilecektir.

28. Bu itibarla kamu otoritelerinin keyfi uygulamalarim 8nleyecek nitelikte tedbirler
igermeyen, hukuki Sngoriilebilirlik ve belirlilik ilkeleriyle bagdasmayan kural hukuk devleti
ilkesine aylartlik tegkil etmektedir.

29. Agiklanan nedenlerle kural Anayasa'nin 2, maddesine aykindir. Iptali gerekir.
IV. IPTAL KARARININ YURURLUGE GIRECEGi GUN SORUNU

30. Anayasa'mn 153. maddesinin tigiincii fikrasinda “Kamun, Cumhurbagkanlign
kararnamesi veya Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Ictiziigii ya da buniarin hikimleri, iptal
kararlarinin Resmi Gazetede yayimlandigy tarihte yiiriiriikten kalkar. Gereken hallerde
Anayasa Mahkemesi iptal hikmiiniin yirdrlige girecegi tarihi ayrica kararlasirabiliv. Bu
tarih, kararm  Resmi  Gazetede yaymmlandigs  giinden  baglayarak  bir  yili
gegemez.” denilmekte, 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 66. maddesinin (3) numnarah fikrasinda da bu kural
tekrarlanarak  Anayasa Mahkemesinin gerekli gérdiigii hallerde Resmi Gazete'de
vaytmlandigy glinden baglayarak iptal kararinin yiiriirliige girecegi tarihi bir y1h gegmemek
iizere ayrica kararlastirabilecegi belirtilmektedir.

31. 31/1/2018 tarihli ve 7068 sayili Genel Koiluk Disiplin Hikimleri Hakkinda
Kanun Hikmiinde Kararnamenin Kabul edilmesine Dair Kanun’un 29. maddesinin (4)
numaral: fikrasinin iptal edilmesi nedeniyle dogacak hukuksal bosluk kamu yararin: ihlal
edecek nitelikte goriildigtinden Anayasa’nin 153. maddesinin {igiincii fikrasiyla 6216 sayili
Kanun’un 66, maddesinin (3) numarali fikras) peregiince iptal hitkmiiniin kararm Resmi
Gazete’de yayimlanmasindan baglayarak dokuz ay sonra yiiriirliige girmesi uygun gortilmiistiir.

V. HUKUM

317172018 tarihli ve 7068 say:li Genel Kolluk Disiplin Hiikiimleri Hakkinda Kanun
Hikmiinde Kararnamenin Kabul Edilmesine Dair Kanun'un 29. maddesinin (4) numarali
fikrasinin Anayasa’ya aykin olduguna ve IPTALINE, iptal hilkmiiniin, Anayasa’min 153.
maddesinin {giincii fikrasi ile 30/3/2011 taribli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usufleri Hakkinda Kanun’un 66. maddesinin (3) numaral fikras:
gerefince KARARIN RESMI GAZETE'DE YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK



DOKUZ AY SONRA YURURLUGE GIRMESINE 9/3/2023 tarihinde OYBIRLIGIYLE
karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Bagkanvekili
Ziihtit ARSLAN Hasan Tahsin GOKCAN Kadir OZKAYA
Uye Uye Uye
Engin YILDIRIM Muammer TOPAL M. Emin KUZ
Uye Uye Uye
Ridvan GULEC Recai AKYEL Yusuf Sevki HAKYEMEZ
Uye Uye Oye _
Yildiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES Basri BAGCI
Uye Uye Uye

Irfan FIDAN Kenan YASAR Muhterem INCE



