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TEMYIZ EDEN (DAVALI) : ... Bakanlig
VEKILI : Aw. ..

KARSI TARAF (DAVACI) : ...
VEKILI : Aw. ...

ISTEMIN KONUSU : ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararinin temyizen
incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: ... Agik Ceza infaz Kurumu'nda infaz ve koruma memuru olarak gérev yapan
davacinin, 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125/C-(1) maddesi uyarinca 1/30 oraninda
ayliktan kesme cezasi ile cezalandirilmasinailiskin ... tarihli ve ... sayili Adalet Bakanlig
Akcakale Acik Ceza infaz Kurumu (Disiplin Amirligi) kararinin iptaline karar verilmesi
istenilmistir.

idare Mahkemesi kararinin dzeti: Danistay Besinci Dairesinin 25/10/2016 tarihli ve E:2016/9886,
K:2016/5041 sayili bozma kararina uyularak verilen, ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:...
sayili karariyla; uyusmazlikta, disiplin sorusturmasinin baslangicinda, 06/02/2012 tarihinde,
muhakkik tarafindan davaciya 7 gun sure verilmek suretiyle iddia konusu olayla ilgili olarak
savunma yapmasinin istenildigi, bu yazinin tebligi Gzerine davaci tarafindan 07/02/2012
tarihinde savunma adi altindaki yazili beyanlarinin muhakkike teslim edildigi anlasilmakta ise
de, bu tarih itibari ile davaciya isnat edilen fiille ilgili kanaat olusmasina elverisli nitelikteki
inceleme ve arastirma faaliyetlerinin tamamlanmadigl, kendisine isnat edilen fiil icin istenen
cezayl bilmeden davaci tarafindan verilen s6z konusu beyanlarin ancak, ifade kapsaminda
degerlendirilebilecegi, bu durumda, savunma adi altinda davacidan istenilen yazinin ve
davacinin bu yazi Gzerine verdigi beyanin ulusal ve evrensel hukuk duzenlemeleri ile aciklamalar
Isiginda savunma hakki baglaminda kabultine hukuken olanak bulunmadigindan, davacinin
savunma hakki kisitlanarak tesis edilen uyusmazliga konu islemde hukuka uyarlik bulunmadigi
gerekcesiyle, dava konusu iglemin iptaline karar verilmistir.

TEMYiz EDENIN iDDIALARI : Davali idare tarafindan, davacinin fiilinin sabit oldugu, savunma
hakkinin kisittanmadigi ve sorusturmanin usultiine uygun yapildigi ileri surilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, savunma verilmemistir.
DANISTAY TETKiK HAKIMi : ...

DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya uygun olan idare mahkemesi kararinin



onanmasi gerektigi dusunulmektedir.

TURK MILLETi ADINA
Karar veren Danigtay Onikinci Dairesince, Tetkik Hakiminin agiklamalari dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorusuldu:

HUKUKI DEGERLENDIRME:

idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili idari Yargilama
Usult Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkunddr.
Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekgede ileri surtilen temyiz nedenleri
kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemisgtir.

KARAR SONUCU:

Agiklanan nedenlerle;

1. Davali idarenin temyiz isteminin reddine,

2. Dava konusu islemin yukarida dzetlenen gerekgeyle iptali yolundaki temyize konu ... idare
Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan lzerinde birakilmasina,

4. Dosyanin anilan Mahkemeye gdnderilmesine,

5. 2577 sayili Kanun'un (Gegici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen) 54.
maddesinin birinci fikrasi uyarinca, bu kararin teblig tarihini izleyen giinden itibaren 15 (onbes)
gln icinde karar diizeltme yolu acik olmak Uizere, 16/03/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



