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ANAYASA MAHKEMESiI KARARI

Anayasa Mahkemesi Baskanlhigindan:

Esas Sayis1  : 2025/144
Karar Sayis1 : 2026/164
Karar Tarihi : 16/7/2026

ITIRAZ YOLUNA BASVURANLAR: 1. Erzurum Bolge Idare Mahkemesi 3. Idari
Dava Dairesi (E.2025/144)

2. Mardin 3. Idare Mahkemesi (E.2026/44)
3. Danigtay Dérdiincii Dairesi (E.2026/56)

ITIRAZLARIN KONUSU: 24/4/1930 tarihli ve 1593 sayii Umumi Hifzissthha
Kanunu'nun 128. maddesinin Anayasa’nin 2., 7., 11., 13., 23., 35, 38, 48. ve 123,
maddelerine aykinhig ileri stiriilerek iptaline karar verilmesi talepleridir.

OLAY: Konutun ve isyerinin belirli stirelerle kapatilarak miihiir altina alinmasina
iligkin islemlerin iptalleri talebiyle acilan davalarda itiraz konusu kuralin Anayasa’ya aykiri
oldugu kamisina varan Mahkemeler, iptali igin bagvarmustur.

I. iPTALI iSTENEN KANUN HUKMU

Kanun’un itiraz konusu 128. maddesi s6yledir:

“Madde 128 - Sihhat ve Ictimai Muavenet ve Dahilive Vekaletleri_miistereken_bir
yonetmelik nesrederek wmumi kadinlar ve evlerin tabi olacakiar: hitkiimler ve bu fuhus
yiiziinden_intisar eden hastaliklormn ve billassa ziihrevi hastaliklorin_sirayetine_mani
olacak tedbirleri tesbit ve yine miistereken tathik ederler. Umumi kadinlarla amumi evier
ve bunlara benzer mahaller bu yonetmelikte tarif ve tahdit olunacaknr.”

IL iLK INCELEME

A. E.2025/144 Sayih Bagvuru Yiniinden

1. Anayasa Mahkemesi Igtiiziigii hitkiimleri uyarinca Kadir OZKAYA, Hasan Tahsin
GOKCAN, Basri BAGCI, Engin YILDIRIM, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Irfan FIDAN, Muhterem
INCE, Yilmaz AKCIL, Omer CINAR ve Metin KIRATLI'mn katthmlariyla 10/7/2025

tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan isin esasinm
incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

B. E.2026/44 Sayih Bagvuru Yoniinden

2. Amilan Igtizik hikiimleri uyarinca Basri BAGCI, Engin YILDIRIM, Recai
AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Irfan
FIDAN, Kenan YASAR, Muhterem INCE, Yilmaz AKCIL, Omer CINAR ve Metin
KIRATLPnin katihimlariyla 26/2/2026 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada
eksiklik bulunmadigmdan isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.



C. E.2026/56 Sayih Bagvuru Yéniinden

3. Igtiizitk hikiimleri uyarinca Kadir OZKAYA, Basri BAGCI, irfan FIDAN, Engin
YILDIRIM, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz
SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Kenan YASAR, Muhterem INCE, Yilmaz AKCIL,
Omer CINAR ve Metin KIRATLI’nin katilimlartyla 26/3/2026 tarihinde yapilan ilk inceleme
toplantisinda dosyada  eksiklik  bulunmadifindan  isin  esasimn  incelenmesine
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

IIL BIRLESTIRME KARARLARI
A. E.2026/44 Sayih Bagvuru Yoniinden

4. 24/4/1930 tarihli ve 1593 sayth Umumi Hifzissihha Kanunu’nun 128. maddesinin
iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusuna iligkin E.2026/44 sayih davanin,
aralarndaki hukuki irtibat nedeniyle E.2025/144 sayih dava ile BIRLESTIRILMESINE,
esasinin kapatilmasina, esas incelemenin E.2025/144 sayili dosya iizerinden yiiriitiilmesine
26/2/2026 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

B. E.2026/56 Sayith Bagvuru Yéniinden

5. 24/4/1930 tarihli ve 1593 sayith Umumi Hifzissthha Kanunu'nun 128. maddesinin
iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusuna iligkin E.2026/56 sayili davanin,
aralarmdaki hukuki irtibat nedeniyle E.2025/144 sayih dava ile BIRLESTIRILMESINE,
esasinin kapatilmasina, esas incelemenin E.2025/144 sayih dosya lizerinden yiiriitiilmesine
26/3/2026 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

IV, ESASIN iNCELENMESI

6. Bagvuru kararlan ve ekleri, Raportér Emre DURSUN tarafindan hazirlanan isin
esasma iligkin rapor, itiraz konusu kanun hitkmii, dayamilan ve ilgili gorillen Anayasa
kurallar,, bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi
goriisiiliip diigtindldi:

A. Genel Agiklama

7. Fuhus, i¢inde bulunulan toplumun kurallarina uymayan bigimde bir veya birden
fazla kigiyle maddi menfaat karsilifinda cinsel iliskiye girilmesi olarak tanimlanmaktadir.
Fuhus ¢ok boyutlu bir olgu olup giiniimiizde pek ¢ok insan haklan hukuku belgesinde modern
anlamda kolelik olarak kabul edilen insan ticaretinin de nemli bir parcasim tegkil etmektedir.
(Cem Burak Karatas [GK], B. No: 2014/19152, 18/10/2017, § 61).

8. Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisinin (AKPM) 4/10/2007 tarihli ve 1579
sayih “Fuhugs-Hangi Yaklagim Kabul Edilmeli?” baglikl kararmda éncelikle insan ticaretinin
ve kisilere zorla fuhug yaptirmanin modern anlamda kilelik olarak kabul edildigi ve insan
haklarinin en agir sekilde ihlali sayildig1 belirtilmistir.



9. Amlan kararda yetiskin bireylerin istefe dayah olarak gerceklestirdikleri fuhus
kavramina da yer verilmigtir. Bu kavram yetiskin, resit kisilerin kendi tercihleriyle
gecimlerini saglamak igin bir arag olarak fuhus yapmalari olarak tanimlanmis; bu baglamda
oncelikle Avrupa Konseyinin dayandi1 temel degerlerin insan haklar ve insan onuruna saygi
oldugu hatirlatilmss, fuhug sorununun da bu gergevede ele alinmasi gerektigi belirtilmistir.

10. Ayrica kararda kigilerin gocukluk déneminde taciz, ihmal ve kot muameleye
maruz kalma, dzgiiven diigikliigli veya zihinsel saghk sorunlari, uyusturucu bagimhilig gibi
sebeplerle zihinsel/duygusal yonden savunmasiz durumda olmalar, yoksulluk, savag, goc,
siyasi ve ekonomik istikrarsizlik, egitim ve istihdam sorunlari, cinsiyet ayrimcilify, firsat
esitsizligi gibi yapisal sorunlann fuhgun oldukga artmasina neden oldugu belirtilmis; hig
kimsenin bu gibi sebepler yiiziinden kendini fuhsa mecbur hissetmemesinin Gnemi
vurgulanmistir.

11. AKPMnin soz konusu kararinda istefe dayali fuhusla miicadele konusunda
cesitli onerilerde bulunulmugstur. Bu kapsamda fuhgun sug olmasi ve fuhug yapanlarm
cezalandinlmasindan kagimilarak fuhgu birakmak isteyenlere yardim edici onlemlerin
alinmas, kisilerin kendilerini fuhga mecbur hissetmelerine neden olan yapisal ve diger
sorunlarin ele alinmasi, polis ve kamu makamlarmin fuhug yapanlar {izerindeki giiglerini
kotiiye kullanmalarimin 6niine gecilmesi igin meslek ici egitim programlan gibi tedbirlerin
alinmas: dnerilmistir.

12. Avrupa Insan Haklan Mahkemesi (ATHM) i¢tihadinda fuhsa zorlamanin insanlik
dist ve asagilayict muamele olusturdugu belirtilmistir (V.T/Fransa, B. No: 37194/02,
11/9/2007, § 25). AIHM anilan kararda, fuhsu birakmak ve sigortali olmak isteyen
bagvurucunun Sosyal Sigorta Kurumunun kendisini prim 6demeye mecbur birakmast
nedeniyle fuhus yapmaya zorlandiim ileri stirerek Avrupa insan Haklan Sézlesmesi’nin
(AIHS) 3. ve 4. maddelerinin ihlal edildigi yoniindeki iddialanyla ilgili olarak sinirh inceleme
yapmus ve fuhsun hukuki niteligi konusunda iiye dlkeler arasinda goriig birliginin
bulunmadigm ifade etmigtir (V.7./Fransa, § 24).

13. AIHM aynca, birgok defa, fuhus ve insan ticareti aglariyla miicadele etmenin
oneminin ve AIHS’e taraf devletlerin magdurlan koruma yiikiimliiliiginiin altm ¢izmistir
(Rantsev/Kibris ve Rusya, B. No: 25965/04, §§ 283-288, S.M/Hirvatistan [BD], B. No:
60561/14, § 306).

14. Tiirkiye, 1956 yilimda Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen Kéleligin, Kole
Ticaretinin ve Kolelige Benzer Kurumlarin ve Uygulamalann Kaldinlmas: Hakkinda
Ek Sozlesme’yi 1957 yilinda imzalamug; 6/1/1964 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 361
say1li Kanun'la bu S6zlesme’nin onaylanmasim uygun bulmugtur.

15. Bunun yan sira Birlegmis Milletler Simiragan Orgiitlii Suglara Kars1 Birlesmis
Milletler Sozlesmesine Ek Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin
Onlenmesine, Durdurulmasina ve Cezalandinlmasina lligkin Protokol imzalanmig ve
30/1/2003 tarihli ve 4804 sayili Simrasan Orgiitlii Suglara Kars: Birlesmis Milletler
Sozlesmesine Ek Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine,



Durdurulmasina ve Cezalandmlmasma Iligkin Protokolin Onaylanmasimn  Uygun
Bulunduguna Dair Kanun ile bu protokoliin onaylanmast uygun goriilmiistiir. Protokoliin 3.
maddesinde insan ticaretinin, kuvvet kullanarak veya kuvvet kullanma tehdidiyle veya diger
bir bigimde zorlama, kagirma, hile, aldatma, niifuzu kétiiye kullanma kiginin garesizliginden
yararlanma veya bagkas: {izerinde denetim yetkisi olan kisilerin rizasim kazanmak i¢in o
kigiye veya bagkalarmna kazang veya ¢ikar saglama yoluyla kisilerin istismar amagli temini,
bir yerden bir yere taginmasi, devredilmesi, barindirilmasi veya teslim alinmasi oldugu
belirtilmis; istismar kavrami ise, asgari olarak bagkalarmnin fuhgunun istismar edilmesi veya
cinsel istismarin bagka bigimleri, zorla ¢aligtirma veya hizmet ettirme, esaret veya esaret
benzeri uygulamalar, kulluk veya organlarin alinmasi seklinde tammlanmustir,

16. Soz konusu protokole uygun olarak 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Tiirk Ceza
Kanunu'nun 80. maddesinde insan ticareti tammlanmis ve sug olarak diizenlenmistir. Anilan
maddede 6/12/2006 tarihinde yapilan degisiklikle insan ticareti sugunun se¢imlik hareketleri
arasma fuhug yaptirmak da eklenmistir,

17. Yiiriirlitkte olan Tiirk hukukunda yetigkin kisilerin kendi rizasiyla fuhug yapmas
su olarak kabul edilmemigtir. Ancak insan ticareti ve kigilere zorla fuhug yaptinimasi,
gocuklarm ve yetiskinlerin fuhsa tegvik edilmesi, fuhug igin aracilik edilmesi veya yer temin
edilmesi sug olarak diizenlenmistir.

18. Bunun yam sira 1593 sayih Kanun'un itiraz konusu 128. maddesinde,
yayimlanacak bir yonetmelikle umumi kadinlar ve umumi evlerin tabi olacaklart hiikiimler ve
fuhus yiiziinden yayilan hastaliklarin, 6zellikle zithrevi hastaliklarin yayilmasina engel olacak
onlemlere iligkin diizenlemeler yapilmas: dng6rillmilstilr.,

19. Amlan hiikiim dogrultusunda ilk olarak 12/11/1933 tarihinde yiiriirlige giren
Fuhug Yiiziinden Bulagan Hastaliklarla Miicadele Nizamnamesi kabul edilmis daha sonra
amlan Nizamname 19/4/1961 tarihinde yayimlanan Genel Kadmlar ve Genelevlerin Tabi
Olacaklar1 Hikiimler ve Fuhus Yiiziinden Bulagan Zithrevi Hastaliklarla Miicadele Tiiziigii
(Tiizik) ile yirirlikten kaldinlmistir. Soz konusu Tiizik'e gore genel kadmn; bagkalarinm
cinsi zevkini menfaat kargihif1 tatmin etmeyi sanat edinen ve bunun icin degisik erkeklerle
miinasebette bulunan kadinlara denir. Bir kadmin genel kadin olarak tesciline karar
verilebilmesi igin fuhsu sanat hiline getirmesi, yirmi bir yagim bitirmesi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandagi olmasi, evli olmamast gibi kogullar aranmaktadir. Genel kadin olarak
tescil edilen kadinlar haftada iki kez muayene olmak kosulu ile komisyon tarafindan
ruhsatlandinlmis  genelevlerde galismak zorundadir. Yirmi bir yasindan kiigitk, on sekiz
yasindan bllylk olan ve komisyon tarafindan kayd: uygun goriilmeyen kadinlar sagiik tedbiri
uygulanacak kadin kapsaminda degerlendirilir ve Tiiziik'iin 23. maddesi uyarinca kayit altma
alinir,

20. Tuzik'e gore fuhusla ilgili idari isleri, illerde valilikler tarafindan olusturulan
fuhugla miicadele komisyonu yiiriitiir. Komisyonun amae1 fuhsu denetlemek, fuhus nedeniyle

bulasan zithrevi hastaliklarin yayilmasim ve bu yiizden kamu diizeninin bozulmasim
onlemektir.



B. ftirazlarn Gerekgeleri

21. Bagvuru kararlarinda 6zetle; itiraz konusu kuralla umumi kadinlar ve evlerin
hangi hiikiimlere tabi olacaklar, hastaliklarin yayilmamas: igin almacak tedbirlerin neler
oldugu, umumi kadmlar, umumi evler ve bunlara benzer mahallerin kapsami ve nasil tahdit
olunacagina iligkin herhangi bir ger¢evenin belirlenmeyerek tim hususlarin yonetmelikle
diizenlenmesinin dngdriildiigii, kuralla idareye simirlar: belirli olmayacak sekilde diizenleme
yetkisinin tanindif1 belirtilerek kuralin Anayasa'mn 2., 7., 11,, 13,, 23, 35., 38., 48. ve 123.
maddelerine aykir oldugu ileri siiriilmtistir.

C. Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

1. Kanun’un 128. Maddesinin Birinci Fikrasmm Birinci Ciimlesinin
Incelenmesi

22.30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 43. maddesi uyarinca kural, ilgisi nedeniyle Anayasa’nin 5. ve
17. maddeleri yoniinden incelenmistir,

23. Toplumun genel sagligim korumaya yodnelik hiikiimler iceren 1593 sayili
Kanun’un itiraz konusu “Umumi kadinlar hakkinda ahkam” baghkli 128. maddesinin birinci
fikrasiin birinci ciimlesinde Saglik Bakanhi ile Igisleri Bakanhiginin miistereken bir
yonetmelik yayimlayarak umumi kadinlar ve evlerin tabi olacaklari hiikiimler ile bulagici
hastahiklarin ve bilhassa zithrevi hastaliklarin bulagmasim onleyecek tedbirleri tespit ederek
birlikte uygulayacaklan diizenlenmektedir.

24, Anayasa'min 17. maddesinde “Herkes, yasama, maddi ve manevi varhgim
koruma ve gelistirme hakkina sahiptir” hikkmiine yer verilerek, insan onurunun korunmas:
amactyla giivence altina alinan kiginin maddi ve manevi varhin korunmasi ve gelistirilmesi
hakki devredilmez ve vazgecilmez niteliktedir (benzer yondeki deferlendirmeler igin bkz.
Ibrahim Muhammed Ali [GK], B. No: 2025/10406, 8/7/2025, § 42; Cezmi Demir ve digerleri
[1. B.}, B. No: 2013/293, 17/7/2014, § 80; Ali Riza Ozer ve digerleri [GK], B. No: 2013/3924,
6/1/2015, §§ 72, 74; K K [GK], B. No: 2020/34532, 29/5/2024, § 26; E.2024/21, K.2025/15,
16/1/2025, § §5; E.2022/110, K.2023/115, 22/6/2023, § 52; E.2019/79, K.2019/76, 19/9/2019,
§ 12).

25.Ote yandan Anayasa’mmn 5. maddesi insamn maddi ve manevi varhigmm
gelismesi igin gerekli sartlan hazirlamay: devletin temel amag ve gorevleri arasinda saymistr.
Anayasa’nin 17. maddesinde temel haklar olarak giivence altma alinmig olan yagam hakki ile
maddi ve manevi varhgimi koruma ve gelistirme hakkinin etkili sekilde korunabilmesi
yalmzca devletin bu haklara miidahaleden kaginmasma bagli degildir. Anayasa’nin amilan
maddeleri uyarinca devletin pozitif yikiimlilikleri de bulunmaktadir. Bu pozitif
yiikiimliilikler bazi durumlarda sz konusu temel haklarin korunmas igin belirli tedbirlerin
almmasini gerektirmektedir (benzer yénde degerlendirme igin bkz. AYM, E.2019/11,
K.2019/86, 14/11/2019, § 13).



26. Hukukumuzda devletin gozetimi ve denetimi altinda fuhus yapilabilmesinin tek
yasal dayanaginn itiraz konusu kural oldugu anlagiimaktadir.

27. Hal bdyle olunca fuhsun insan onuru ile bagdasmayan niteligi dikkate alndiginda
devletin gdzetimi ve denetimi altinda fuhug yapilmasina imkén tantyan kuralin kisiletin maddi
ve manevi varliim koruma ve gelistirme hakki ile dogrudan ilgisi bulundu@u, buna gore de
Anayasa’nin 5. ve 17. maddeleri kapsaminda incelenmesi gerektigi sonucuna ulagilmugtir.

28. Fuhus, sosyal ve ekonomik boyutlar olan, toplum saglifi ve ahlaki degerleri
{izerinde etkileri bulunan, bu nedenle yalmzca bireyleri ilgilendirmeyen ¢ok boyutlu bir
olgudur. Giinimiizde fuhsun insan onuru ile bagdagsmadifi kabul edilmektedir. Nitekim
25/7/1951 tarihinde yiiriirliige giren Birlesmis Milletler Insan Ticaretinin ve Insanlarin Fuhus
Yoluyla Somiiriilmesinin Yasaklanmasi Sozlesmesinin baglangi¢ kisminda fuhgun ve fuhug
amactyla insan ticaretinin insan onuru ve deferiyle bagdasmadigi, bireyin, ailenin ve
toplumun refahim tehlikeye attid1 belirtilmistir. Bu yaklagim nedeniyle demokratik iitkeler
fuhsu meslek edinmis vyetiskinleri cezalandirmaktan vazgegmekte, bu kisilerin fuhugtan
kurtulmalan igin onlara gerekli rehabilitasyon, istihdam ve tesvik programlar uygulamakta;
fuhsa aracilik edenler ile cinsel iligki satin alan kisileri cezalandirma yoluna gitmektedir (Cem
Burak Karatag, § 109).

29. Fuhsa zorlamanin insanlik digi veya onur kirici muamele oldugu hususunda bir
tereddiit olmamakla birlikte yetiskin bireylerin kendi nzalanyla fuhug yapmalarinin insan
haklan ve hukuku agisindan korunabilen bir degere sahip olup olmadig tartigmalidir. Kisisel
ozerklik kavram: iginde gorilen kiginin maddi ve manevi biitiinliigli cergevesinde bedeni
lizerinde tasarruf yapma yetkisinin bulunmasi bu yetkisini smirsiz kullanabilecegi anlamimna
gelmemektedir. Diger bir ifadeyle kisilerin, bedenleri iizerinde mutlak tasarruf yetkisi sahibi
olduklarim kabul etmek, insan haklari agisindan iilkeden iilkeye farkhlik gosteren, heniiz
uzlagma saflanamamig bir konudur. Bununla birlikte insan haklar1 baglaminda riza insan
olma olgusunun varhfyla ilgili olup bireyin rizasiyla kendi onuruna aykin davramista
bulunmas; insaniik bakimindan kabul edilemez niteliktedir (SK(B) [1. B], B. No:
2014/18275, 4/7/2018, § 49).

30. Sosyal ve ekonomik kosullar, fiziksel, ruhsal veya cinsel yonden istismara
ugrama, insan ticareti amaciyla bagkalar tarafindan ikna edilme gibi sebeplerle yapilan
fuhusta bireylerin rizalarmin 6zgiir oldugundan bahsedilmesi giictiir (S.X.(B.), § 50).

31. Fuhus, sadece bu kapsamda kalan davramsgta bulunan Kisileri degil bu olgunun
var oldugu toplumdaki dier bireyleri, saglik, ahlak ve kisi -0zellikle kadin- haklan gibi
birden ¢ok yonden ve derinden etkilemektedir. Rizasiyla fuhug yapan yetigkin bireylerin bir
yandan bu nzalarnin gegerliligi tartigmaliyken diger yandan bu sekilde yapilan fiillerin
meslek sayllmast insan haysiyetiyle bagdagmaz. Fuhsun mesleki faaliyet cergevesinde
degerlendiriimesi insan bedeninin (zellikle kadin bedeninin) ekonomik pazar héline
getirilmesine yol agacaktir ki bu durum insan haklan agisindan gerileme niteliginde
sayllmaktadir (S.KX.(B.), § 56).



32. Fuhsun yasal bir gerceveye oturtularak devletin gozetim ve denetimi altinda
yaptinlmasi kamu giivenligi ve saghfmin korunmasi amacina dayansa da bu durum fuhsu
insan onuru ile bagdagir hile getirmemektedir.

33. Devletin bu konudaki asli gorevi bireyleri fuhsa yonelten yapisal nedenleri
ortadan kaldiracak etkili sosyal politikalarn hayata gegirmek, fuhsa aracilik eden kisi ve
orgiitlerle etkin sekilde miicadele etmektir.

34,Bu baflamda bireyin caresizlijinden veya ekonomik zorluklarmdan
yararlamilarak bedensel biitiintigiiniin metalagtirildign bir alani diizenlemek, devletin bireyi
koruma iglevini zayiflatarak, insan onurunu ihlal eden bir yapiya dolayl olarak mesruiyet ve
giivence kazandirlmasi anlamina gelmektedir.

35. Dolayisiyla devietin belirli yararlar gozeterek kigilerin kendi onurlarina aykini
davramsta bulunmasina imkén saglamasi, onlarn maddi ve manevi varlifiu koruma
yilkiimliiliigiine aykirlik olusturmaktadir.

36. Bu itibarla insan onuru geride birakilarak devletin gézetim ve denetimi altinda
fuhus yapilmasma imkén tamyan kuralin devlete yiiklenen, kisilerin maddi ve manevi
varhfim koruma ve gelistirme hakkimn etkili bir sekilde korunabilmesi yoniindeki pozitif
yiikiimliiliikle bagdasmadig: sonucuna varilmstir.

37. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa'nmn 5. ve 17. maddelerine aykindir. Iptali
gerekir.

Kural, Anayasa’nin 5. ve 17. maddelerine aykin goriilerek iptal edildiginden ayrica
Anayasa’'nin 2., 7., 11., 13.,23,, 35., 38., 48. ve 123. maddeleri y6niinden incelenmemistir.

. 2. Kanun’un 128. Maddesinin Birinci Fikrasmm fkinci Ciimlesinin
Incelenmesi

38. 1593 sayili Kanun'un 128. maddesinin birinci fikrasinin birinei ciimlesinin iptali
nedeniyle amlan maddenin ikinci ciimlesinin uygulanma imkani kalmamustir. Bu nedenle séz
konusu ciimle 6216 sayih Kanun’un 43. maddesinin (4) numarali fikrasi kapsaminda
degerlendirilmis ve bu climle yoniinden Anayasa’ya uygunluk denctiminin yapilmasina gerek
gbrillmemigtir.

V. IPTALIN DiGER KURALLARA ETKiSi

39.6216 sayih Kanun'un 43. maddesinin (4) numarali fikrasinda kanunun,
Cumhurbagkanhig: kararnamesinin veya Tirkiye Bilyitk Millet Meclisi I¢tiiziigi’niin belirli
kurallarmn iptali, diger kurallarnin veya tiimiiniin uygulanmamasi sonucunu doguruyorsa
bunlarin da Anayasa Mahkemesince iptaline karar verilebilecegi 6ngoriilmektedir.

40. 1593 sayih Kanun’un 128. maddesinin birinci fikrasinin birinci cimlesinin iptali
nedeniyle uygulanma imkén: kalmayan amlan maddenin ikinci ciimlesinin 6216 sayili
Kanun’un 43. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince iptali gerekir.



VL. HUKUM

24/4/1930 tarihli ve 1593 sayih Umumi Hifzissthha Kanunu’nun 128. maddesinin
birinci fikrasinn;

A. Birinci climlesinin Anayasa’ya aykirt olduguna ve IPTALINE,
B. Ikinci climlesinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayih Anayasa Mahkemesinin
Kurulugu ve Yarglama Usulleri Hakkinda Kanun’un 43. maddesinin (4) numarah fikras:

geregince IPTALINE,

16/7/2026 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Bagkanvekili
Kadir 0ZKAYA Basri BAGCI [rfan FIDAN
Uye Uye Uye
Ridvan GULEC Recai AKYEL Yusuf Sevki HAKYEMEZ
Uye Uye Uye
Yildiz SEFERINOGLU Selahaddin MENTES Kenan YASAR
Uye Uye Uye
Muhterem INCE Yilmaz AKCIL Omer CINAR
Uye Uye

Metin KIRATLI Saban KAZDAL



