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SUNUS

Ulkemiz agisindan, geng niifusun genel niifusa oraninin yiiksek olmasi birgok
ulkeye gore bir avantaj saglamaktadir. Yaklastk on yedi 6grenci sayisi, birgcok tlkenin
nifusundan daha fazladir. Bu potansiyeli iyi degerlendirmek ve dinyanin gelismis
ulkeleri ile rekabet edebilmek icin &grencilerimizin egitimlerini en iyi sekilde

gerceklestirmemiz gerekmektedir.

Egitimin en iyi sekilde yapilabilmesi ve istenilen basarinin gerceklestirilebilmesi

icin en 6nemli faktorlerden birisi de okul guvenligidir.

Maslow’un motivasyon teorisine gore 0Ogrenci, 6gretmen, yonetici ve hatta
velinin basarma ve kendini gerceklestirme duygularinin baskin hale gelebilmesi igin

once guvenlik ve emniyet ihtiyacinin karsilanmasi gerekmektedir.

Bunun icin okullarda giivenlik sorunlarinin fiziki, saglik, davranis, okul gevresi,
yasal uygulama ve kurallar agisindan, problemsiz olmasi gerekmektedir. Milli Egitim
Bakanligi tarafindan okulda giivenlik sorunlarina yol acan etkenleri belirleyebilmek ve
guvenli egitim ortami saglayacak yoOnetim sure¢ ve uygulamalarinin isletilmesine

yardimci olabilmek igin bu arastirma yapilmistir.

Arastirmanin, Bakanhigimiz ilgili birimleri ve diger kurum ve kuruluslara faydali
olacagina inaniyor, arastirma verilerinin saglanmasinda degerli katkilarindan dolay! il
Milli Egitim Muduarluklerine, bu calismayi yapan Arastirma Subesi personelinden
uzman Ogretmen Ferhat EROL ’a, veri analizlerindeki katkilarindan bas 6gretmen Dr.
Atilla DEMIRBAS’a, Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmeni Mustafa KARASAHIN’e,
veri girisinden dolayi bilgisayar isletmeni RUsti SEYFE’ye, grafik-tasarim ve kapak
calismalari icin Huseyin MUTLUCANa tesekkur ederim.

Dr. Halil Rahman ACAR
Daire Bagkani



OZET

Aragtirmanin genel amaci, Milli Egitim Bakanhginin, Egitim Ortamlarinda
Siddetin Onlenmesi ve Azaltilmasi Stratejisi ve Eylem Plani (2006-2011+) iginde yer
alan “IV.2. Glvenligi Arttirllmis Egitim Ortamlar” ve yine MEB 2007-2013 Calisma
Programi’nda “5.6. Sosyal Bir Kurum Olarak Okulda Givenlik Model Calismasi”
konularina da kaynak olusturmak tzere okulda glvenlik sorununa yol agan etkenleri
Ogrenci, Ogretmen, yonetici ve veli bakigi ile belirleyerek, glvenli egitim ortami

saglayacak yonetim siire¢ ve uygulamalarinin isletilmesine yardimci olmaktir.

Bu arastirma tarama (betimsel) modelinde bir calisma olup 6rnekleminin
belirlenmesinde cografi bolgeler ve iller olmak Uzere iki 6l¢ut esas alinmistir. Evreni
temsil yeterligine sahip bir drneklem buytkligu belirlemek icin %95 glven dizeyine
gore %5 ornekleme hatasi ile ilkogretem ve ortadgretim 6grencilerine 954, velilere 498
ve ilkdgretem-ortadgretim yonetici/6gretmenlerine 498 olmak tizere toplam 1.950 anket

uygulanmistir.

Arastirma kapsamina alinan gruplara uygulanan anketler sonucu elde edilen
veriler, frekans ve yizdeler seklinde hesaplanarak tablolarda gosterilmistir. Gruplara
ortak sorulan sorularda ve bazi bagimh, bagimsiz degiskenler arasindaki iligskinin
belirlenmesinde ki-kare metodu uygulanmistir.

Arastirma ¢ bélimden olusmaktadir. Birinci bolimde 6grenci, veli, yonetici ve
ogretmenlerin demografik O6zellikleri belirtilmistir. ikinci boliimde ilkogretim ve
ortadgretim okullarinda gorev yapan yonetici ve 6gretmenlerin, okul guvenligi ile ilgili
seminer, konferans ve hizmet ici egitim olarak herhangi bir egitim alip almadiklari,
MEB’nin okul givenligini ilgilendiren yasa, yonetmelik ve guvenlikle ilgili diger
kurumlarla yaptigi isbirligi ve protokollerle ilgili calismalari hakkinda bilgi ve
dustinceleri  degerlendirilmistir.  Uglincii  bélumde  6grenci, veli, yonetici ve
ogretmenlerin fiziki acidan, saglik ve temizlik agisindan, okul icindeki uygulama ve
davraniglar acisindan, yasal uygulama, kurallar agisindan ve okul cevresi agisindan

guvenlik sorununa yol acan etkenlere iliskin gorusleri incelenmistir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara go6re, 06gretmenlerin  ¢ogunun,
“Ogrencilerimizin Zararli Madde Kullanimi ve Siddet Gibi Risklerden Korunmasi”,

“Okullarda Siddetin Onlenmesi ve Azaltilmasi” vb. genelgeler ve MEB ile igisleri



Bakanligl arasinda yapilan, “Okullarda Guvenli Ortamin Saglanmasina Yo6nelik
Koruyucu ve Onleyici Tedbirlerin Arttirllmasina iliskin Isbirligi Protokolu” gibi
okullardaki siddet olaylarinin 6énlenmesi icin yapilan duzenlemelerle ilgili bilgilerinin
olmadigl, bu calismalarla ilgili yapilan duzenleme ve hizmetlerin etkin olarak
uygulanmadigl ve bu konuda alinan kararlarin paylastimadigi; bunun sonucunda da
“Ogretmen- yonetici ve okul-veli is birliginin zayifhg”, “kurallarin uygulanmasina

gerekli hassasiyetlerin gosterilmedigi”” sonucu ortaya ¢ikmistir.

Aragtirmada okullarin %61’inde hicbir guvenlik gorevlisinin  bulunmadigi,
yonetici ve 0gretmenlerden yaklasik 1/3’inin okullarda guvenli ortamin olusturulmasi
icin hicbir seminer, konferans veya hizmetici egitim almadiklari belirlenmistir.

Guvenlik uygulamalari ile ilgili egitim alanlarin orani ise %6,8’dir.

Ogrenci, veli, yonetici ve 6gretmenler acisindan okulda giivenlik sorununa yol
acan etken olarak, ilkyardim ekiplerinin yeterli bilgiye sahip olmadiklart, sivil savunma,
deprem, yangin vb. konularda yeterince bilgilendirilmedikleri ve uygulama
yapmadiklari 6n plana ¢ikmistir. Ortak kullanim alanlarindan lavabo ve tuvaletlerin
hijyen acisindan temizligi ile ilgili yiksek derecede kaygilari bulunmaktadir. Sportif,
kultiirel, sanatsal, sosyal kulup ve faaliyetlerin yetersizliginin guvenlik sorununa yol
acan etken oldugu cogunlukla ortak kani olarak belirtilmistir. Okullarda problemli
ogrenciler icin psikososyal mudahale ekibinin olmamasini ve disiplinsiz 6grenciler igin
alternatif pragram ve mekanlarin eksikliginden dolayi basarisiz ve sorunlu 6grencilerin
olumsuz tutum ve davranislariyla egitim ortamini olumsuz etkiledigi, okulda guvenlik
sorununa neden oldugu ve okul cevresi ile cevredeki Kisiler icin yeterli glivenlik

tedbirlerinin alinmadigi 6n plana ¢ikmistir.

Literatir ve mevzuat taramasinda, okul guvenligi ile ilgili genelge, yonetmelik
gibi dizenleme, yaptirrm ve yontemler mevcut olmakla birlikte uygulamada
problemlerin oldugu ve bitin okullar icin standart, sistemli bir givenli okul modeli
ortaya konmadigi ortaya ¢ikmistir. Bunun icin etkili ve sdrddralebilir okul givenligi

icin “Gulvenli Okul Modeli” gelistirilmesi ve uygulanmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir.
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BiRINCi BOLUM
GIRIS
Bu boélimde arastirmanin problemi, amaci, énemi, sinirhihiklari, tanimlar ve

kisaltmalar yer almaktadir.

1.1. Problem Durumu

insan diinyaya geldikten sonra, daha ilk anda doganin ve bircok varhgin belki de
en zayif, en gig¢stzudur; korunmaya, beslenmeye, bakilmaya, biyutilmeye muhtactir
(Saglik Bakanligl, 1981). insanin korunma, beslenme, bakilma ve yetistirilme gorevi,
dogumundan baslayarak, once aileye, daha sonra okula aittir. Okullarin gorevi,
Ogrencilerin sadece akademik basarilarini saglamakla sinirli degil, onlarin bir butin
olarak gelisimleriyle ilgili gorevler de Ustelenebilmektir. Bu gorevlerden birisi de
Ogrencilere guvenli bir ortam hazirlamak ve onlara kendi sagliklarini koruma bilincini
verebilmektir. Bu durum okul ydnetiminin gorev alanina saglk ve givenlik boyutunu
da katmistir (Barhan, 2001:1).

Orenciler gunlerinin énemli bir kismini okul veya egitimle ilgili etkinliklerde
gecirmektedir. Ogrencinin okulda gecirdigi sure yaklasik 6 saat, haftalik 30 saattir.
Gunimuzde buyuk sehirlerde servislerle, tasimali egitim yapilan kdylerde cocuklar
tagitlarla okula gitmektedir. Okulda bulunulan sure ile beraber okula gidis-donis,
okuldan sonraki zamanda dershane, ettt vb. etkinlikler ile beraber 6grenciler bir gunde
8-14 saatlik bir sureyi yol, okul, dershane ve etutte gecirmektedirler. Bu silirecin
tamaminda Ogrenciler lzerinde Ogretmen, anne-baba veya diger gorevlilerin
kontrolliniin %100 oldugu sOylenemeyecegi i¢in 6grenciler cesitli guivenlik sorunlari ile
karsilasabilmektedirler.

21. yuzyil bilgi cagl toplumunun bireyler Gzerindeki etkisi bir stredir ciddi
toplumsal bozulmalar biciminde kendini gostermektedir. Internet agi ile iletisimin en Gst
duzeye cikmasi, sermaye ve pazar ekonomisinin hizla kitalararasi yer degistirmesi
kiresellesmeyi dogurmustur. Kiresellesen Diinya’da olay ve olgularin olumlu veya
olumsuz etkileri bilgisayar, internet, televizyon ve cep telefonu teknolojisi gibi bilgi
iletisim araclarinin kullaniimaya baslamasi ile yiizyuze insan iliskileri seklindeki gercek

yasam yerine, sanal gerceklik uygulamalarina dénusmustir. Bu da aile ve toplumlarin



yapisinda bozulmalara, geleneksel ve toplumsal degerlerden uzaklasilmasindan
kaynaklanan ozellikle ¢ocuk ve genclerde madde bagimliligi ile siddet olaylarinin

yasanmasina neden olmustur.

Demirbas (2007:6) tarafindan yapilan ortadgretim kurumlarinda yoéneticilerin
siddetle ilgili gorlslerini yansitan arastirmasinda, okul gtvenligini de ilgilendiren
sonuclar ortaya cikmistir. Arastirmaya gore genclerin icinde yasadiklari toplumun
sosyo-ekonomik ozellikleri siddete karismalarini etkilemektedir. Sehirde yasayan geng
erkeklerin kirsal kesimde yasayan hemcinslerine goére daha fazla siddet olaylarina
karistiklart bilinen bir gergektir. Gelir dagihmi da siddetle yakindan ilgilidir.
Arastirmalar, ekonomik buyume ve siddet; gelir dagilimi ve siddet arasinda yakin
iliskiyi gostermektedir. Siddetin iliskili oldugu alanlardan birisi de medyadir. Ozellikle
televizyon ve siddet arasindaki iliski 1950°li yillardan beri arastirilmaktadir. Medya
cocuklari u¢ yolla etkilemektedir. Bunlar: Model alma yoluyla, sorun ¢6zme yolu olarak
siddeti 6grenme araciligiyla ve de bu tlr davraniglarin sonuclarina karsi duyarsizlasma

yoluyladir.

Medyada her tirli siddetin sik sik en ince ayrintilarina kadar sunulmasi, ¢cocuk
ve gengclerde kontrolstiz ve gucli bir model olusturmasi oldukca tehlikeli bir durumdur.
Cocuklar fiziksel, psikolojik ve duygusal olarak bu tir yayinlardan zarar
gormektedirler. Medyanin, siddeti reyting ve tiraj araci olarak kullanmamasi
gerekmektedir. Bu sebeple medyadaki siddet 6ncelikle Gzerine gidilmesi gereken bir

konudur.

Son yillarda siddetin artmasi ile ilgili medyadaki gorus ve dusunceler okullar
icin de gegerli olmustur. Okullar, bireylerin egitilmesini Gstlenen, toplumlari degistirip,
donustiren, gelistiren kurumlardir. Toplumda ne varsa okulda da o vardir veya okulda
ne varsa toplumda da o olacaktir yargisindan hareketle ¢ocugun sosyallesip,
toplumsallasmasinda  okulun  6nemi  oldugu gibi, toplumsal bozulmalarin
onlenebilmesinde de okullar cok 6nemli bir faktdr olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bunun
icin okullar plan, program ve kurallarin en iyi bir sekilde uygulandigi ortamlar

olmalidir.

Okullarda siddet, saldirganlik, zorbalik gibi olaylarin arttigi 2006 yilinda MEB,

ogrencilerin gliven ortami i¢inde egitim kurumlarina devam edebilmelerini saglamak ve



istenilen basariyi elde edebilmek icin “Okullarda Siddetin Onlenmesi” amaci ile bundan
once 1995/81, 2003/91, 2005/95, 2006/22 genelgelerinde oldugu gibi 24.03.2006
tarihinde 1324 say1 ile 26 nolu genelgeyi yayinlamistir (Ek 4).

Bu genelgede okullarda siddetin onlenmesi amacina yonelik olarak, egitim
kurumlarinda yasanan siddet olaylarinin bolgesel ve yerel diizeyde analiz edilmesi; bu
olaylara yonelik merkezi dizeyde strateji gelistirilmesi, tlke risk profilinin ¢ikariimasi
ve gerekli énlemlerin alinmasi amaciyla illerde “Il Yuritme Kurulu” tarafindan “il
Eylem Plani” hazirlanacagl belirtilmistir. Durum tespiti icin okul ve cevresinde risk
faktorleri ve alinmasi gereken tedbirler, toplumsal seferberlik olusturmada gucli ve
zayIf yanlar, koruma, O6nleme ve midahale hizmetleri, danisman grup Gyeleri ve
verilecek egitimlerle ilgili “Okul Eylem Plan1” hazirlanip uygulanacagi, yapilan
degerlendirme sonucunda cikan sorun ve oOnerilerle birlikte, “il Eylem Plani
Degerlendirme Raporu” seklinde her yil Haziran aymnin son haftasinda Ozel Egitim

Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Mudurligu’ne gonderilecegi bildirilmistir.

Bu nedenle MEB illerin bu konu ile ilgili profilini cikarabilmek amaciyla
okullarda yasanan siddet, taciz, gasp, madde kullanimi, v.b. olaylara yoénelik olarak
Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Mudurliigii biinyesinde bir veri
tabani olusturmus, elektronik ortamda merkezi ve “Okul Vaka Analiz Formu” (Ek 5) ile

de il bazimda takip ve degerlendirmesine baslamistir.

Elektronik ortamda calisan bu veri tabaninda siddetin taniminin genis tutuldugu
gorilmektedir. Siddet kavrami icinde yer almayip zorbalik kavrami igine dahil
edilebilecek bazi hadiselerin de yer aldigi gorilmektedir. 26 Nisan-20 Mart 2007
tarihleri arasinda veri tabaninda 4.379 siddet olaylarinin gerceklestigi okullar tarafindan
aktariimigtir. Turkiye’deki toplam 43.656 ilkogretim okulundan %3’tnde (1.279 okul)
ve toplam 7.934 ortadgretim okulundan %28.5’inde (2.266 okul) siddet olaylarina
iliskin kayit bulunmaktadir. Okullarda gorulen siddet olaylarinin en fazla kis aylarinda
oldugu, okulun agilma ve kapanma aylarinda daha az oldugu gortilmektedir (Demirbas,
2007:11).

MEB, egitim-0gretim daireleri ve ilgili destek birimlerinin katihmiyla,
sekreterya hizmetlerini Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel

Mudurlugi’nin yapacagl “Ust Kurul”da her yil Temmuz ayinda okullarda siddetin



onlenmesine yonelik “Il Eylem Plani Degerlendirme Raporlar” ve “Okul Vaka Analizi”
veri tabanindaki bilgileri degerlendirip sonuclarini ilgili kurum ve kuruluslara

ulastiracaktir.

Yine okullarda siddetin énlenmesine yonelik olarak, MEB ve Igisleri Bakanlig
arasinda guvenligi artirilmis egitim ortamlarinin saglanmasina iliskin hukimler iceren
“Okullarda Guivenli Ortamin Saglanmasina Yonelik Koruyucu ve Onleyici Tedbirlerin
Artirlimasina Iliskin Isbirligi Protokolii” 20.09.2007 tarihinde yapilmistir (Ek 6).
Protokole gore, okulun yakin ve uzak cevresindeki onlemler olarak, égrencileri siddet
iceren eylemlere karsi korumak, madde bagimhiligi ve diger zararli aliskanliklara karsi
korumak, okullarin yakin ¢evresinde bulunan umuma agik yerler ile park, bahcelere
yonelik denetimlerin yapilmasi ve zararli elektronik oyunlarin olumsuz etkilerine
yonelik tedbirler ile okul servis araglarinin denetimine yonelik denetimlerin artirilmasi
amagclanmistir. MEB, 21.01.2009 tarihinde “Egitim Ortamlarinda Siddetin Onlenmesi
ve Azaltilmasi” (Ek 7) ve 14.03.2006 tarihinde de “Ogrencilerimizin Zararli Madde
Kullanimi ve Siddet Gibi Risklerden Korunmasi” (Ek 8) genelgelerini ¢cikarmistir.

TBMM’de bu konuda sorunun 6neminin farkina varmis ve “Cocuklarda ve
Genclerde Artan Siddet Egilimi ile Okullarda Meydana Gelen Olaylarin Arastirilarak
Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi” amaciyla komisyon kurarak, 2007 yilinda
bir galisma yapmistir. TBMM’nin bu arastirma raporuna goére, genglerin neden oldugu
siddet toplumda en ¢ok g6z Onilinde olan siddet bicimlerinden birisidir. Halk saghgi
calismalari gostermektedir ki, genglerde siddet devam eden ve boyutlari giderek artan
bir sorundur. Dunyanin her tarafinda gazeteler ve televizyonlardaki haber bultenleri her
gun okullar ve sokaklardaki ceteler ve gencler tarafindan gerceklestirilen siddet

olaylariyla doludur (TBMM, Arastirma Komisyon Raporu, 2007:23).

TBMM’nin Nisan 2007°de tamamlanan bu arastirmasina gore, devlet ve 6zel
ortadgretim kurumlarina devam eden égrencilerin son (g ay icinde siddetle karsilasma
oranlari devlet okullarinda %18,9, 6zel okullarinda da ayni oranda %18,9 olarak
cikmistir. Bu arastirmaya gore Tablo 1.1 incelendiginde her 2 gengten birinin sozel, her
3 gencten birinin duygusal, her 4-5 gengten birinin fiziksel ve her 6-7 gencten birinin
cinsel siddet ile Karsilastigi gorulmektedir. Ortadgretim kurumlarina devam eden
Ogrenciler siddetin en sik sokakta (%39), okul ve cevresinde (%34) gorildiguni

dustinmektedir. Genclerin “siddet olgusunun” var oldugunu dustndukleri diger yerler
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arasinda yurt (%10,2), arkadas cevresi (%9,4), aile ortami (%4,8) ve trafik ortami
(%2,5) yer almaktadir (TBMM Arastirma Komisyon Raporu, 2007:105-106).

Tablo 1.1: Tirkiye’de Ortaégretim Kurumlarinda Ogrenim Goéren Ogrencilerin Son Ug
Ay icinde Karsilastiklari ve Uyguladiklari Siddet Davranislari

Karsilasma Uygulama
Fiziksel Siddet 22,0 35,5
Sozel Siddet 53,0 48,7
Duygusal Siddet 36,3 27,6
Cinsel Siddet 15,8 11,7

Kaynak: TBMM “Cocuklarda ve Genglerde Artan Siddet Egilimi ile Okullarda Meydana Gelen
Olaylarin Arastirilarak Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi” Arastirma Komisyon Raporu
2007.

Okullarda guvenlik sorunlari, psikolojik, sosyolojik ve okul cevresindeki
toplumsal olaylardan kaynaklandigi gibi yangin, deprem gibi okul binalarinin yetersiz

oldugu okulun fiziksel yapisiyla da ilgilidir.

Isik’a (2004) gore, fiziksel ve psikolojik yonlerden 6grencilerin kendilerini rahat
hissetmedikleri ortamlarda etkili egitim ve 0Ogretim gerceklestirilememektedir.
Okullarda fiziki ortamin dizenlenmesine iliskin ideal olcitler ve standartlar heniiz
gelistirilememistir (Akt. Tlrkmen, 2004:48).

Yapilan arastirmalarda, okullarin yardimci hizmet birimlerinin olmadigi, elektrik
tesisatlarinin standartlara uygunlugunun, koruyucu bilgi ve levhalarin olmadigi, tuvalet,
koridor vb yerlerin yeterince temizlenmedigi, temizlik gorevlilerinin yetersiz oldugu,
zemin kaplamasi, havalandirmasi ve isiklandirmasinin yetersiz oldugu ortaya

citkmaktadir.

Gelismekte olan veya az gelismis Ulkelerde oldugu gibi tGlkemizde de, bina
tasarimlarindaki ve denetimindeki yetersizlikler ve eksiklikler nedeniyle insan
yogunlugunun fazla oldugu okul, hastane vb. binalarda, dogal felaketlerin ve kazalarin
etkileri biyiik olabilmektedir (Kisioglu ve digerleri, 2005). Ornegin 1 Mayis 2003
tarihinde Bing6l’de meydana gelen depremde bir ilkdgretim okulundaki 85 6grenci ve 1
nezaretci O0gretmen hayatini yitirmistir. 1 Mayis 2003 Bingdl depreminde hayatini
kaybeden insanlarin (177 Kisi) yarisinin sadece bir okuldan olmasi tzerinde énemle

dustinilmesi gereken bir konudur. Ulkemizin %96’sinin deprem kusaginda olmasi



(Petal ve Tiurkmen, 2001) ise konunun dnemini daha da artirmaktadir (Akt. Ozer ve
Donmez, Milli Egitim Dergisi 2007, Say1: 173).

Gelismis lkelerde okul binalarinin tasarimi, 6zel bir uzmanhk alani olarak ele
alinmis olmasina karsin Turkiye’de hentiz bir uzmanlk alani olarak gelismemistir. Son
donemlerde MEB tarafindan tip proje gelistirme ¢alismalari olmasina karsin (Yeni Okul
Projeleri, 2006), okul binalari halen genel olarak bu konuda devletce gelistirilmis bazi

standart tip projelere gore yaptimaktadir (Isik, 2004).

Bu sebeple 06.03.2007 tarihinde c¢ikan ve 26454 sayili resmi gazetede
yayinlanan “Deprem Boélgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda Yonetmelik™ okul ve

diger binalarin yapimi agisindan ¢cok énemli bir yasal uygulamadir.

Ilkogretim Yasasi geregi, okul binalari meyhane, kahvehane, bar gibi yerlerden
en az 100 metre uzakhkta olmasi gerekmektedir. Trafik guvenligi agisindan sakincali
olarak hala ana karayolunun uzerinde okullar bulunmaktadir. Uzmanlara gore, okul
alani cocuk basina 5 metrekare dusecek genislikte olmahdir. Okul bahceleri 6grencilerin
psikolojik gelisimleri agisindan énemli mekanlar olup, bu alanlarin parali park alani

olarak kullaniimasi oldukga disundurucudur.

Turkmen’e (2004) gore, 6grencinin fiziksel korunmasinin yaninda psikolojik ve

sosyal korunmalari da degisen diinyanin bir gereksinimi olmustur.

Okul giivenligi ile ilgili sorunlardan birisi de mesleki, teknik egitim okullari ile
ciraklik egitim ve is egitim merkezlerinde yasanan is sagligi ve giivenligi sorunlaridir. Is
saghigl ve guvenligi sanayilesme sonrasi ortaya ¢ikan, saglkli ve emniyetli bir calisma
ortaminin hazirlanmasini amaglayan ¢cok énemli bir olgudur. Duyur (2004) tarafindan
yapilan bir arastirmada, ogrencilerin %65,6’sinin is guvenligi ile ilgili kendilerine
yeterli bilgi verildigini, %48,6°sI igyerinde uyarici levhalarin bulundugunu, %62,5’i is
yerinde ilkyardim igin gerekli malzemelerin bulundugunu ve %46,9°u is kazasi
sonrasinda uygulanacak ilkyardim ile ilgili kurallari bildiklerini belirtmislerdir. Bu
sonuglara gore is yerlerinde Ogrencilerin yaptigl stajlarda is sagligr ve givenligi

konularinda da yeterli diizeyde oldugumuz sdylenemez.

Turkiye’nin bugune kadar mustakil bir is saghgi ve giivenligi yasasi olmadigi

icin bu alanda bir bosluk bulunmaktadir. Bu amagcla, MEB daha énce Igisleri Bakanhgi



ile yaptigi okullarda glvenli ortamlarin saglanmasina yénelik isbirligi protokoli gibi,
Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanligl ile de 06.01.2009 tarihinde “Mesleki ve Teknik
Ogretim Kurumlarinda Is Sagligi ve Guvenligi Egitimi isbirligi Protokoli” ve
“Ogrencilerde Sosyal Giivenlik Bilincini Olusturmaya ve Gelistirmeye Yonelik Isbirligi
Protokol(” yaparak bu alanda bulunan bosluklari hizla doldurmaya ve tedbirler almaya
baslamistir. Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligi da konunun énemini gorerek AB

normlarini da dikkate alarak bu alanda yasa ¢alismalarini baslatmis bulunmaktadir.

Bazi arastirmacilar okullarin verimliligi, etkililigi, 6grencilerin basarisi ve
gelisimi acgisindan giivenli ve duzenli bir 6grenme ortaminin olusturulmasini temel
kosullardan biri olarak nitelendirmislerdir (Kadel ve digerleri, 1999; Ware ve Martinez-
Avrias, 2004. Akt. Ozer ve Dénmez, Milli Egitim Dergisi 2007, Sayi: 173).

Buna 6rnek olarak Finlandiya’nin PISA sonuglari gosterilebilir. OECD’nin
Uluslar arasi Ogrenci Degerlendirme Programi PISA 2006 sonuglarina gore en basarili
ulke Finlandiya’dir. Bu projede 2000 yilindan itibaren performansi slrekli artan
Finlandiya proje temsilcisi Pekka ARINEN (2008) Finli 6grencilerin basarilarinin 4 ana
nedeninden birisinin  “okulda guvenlik” oldugunu belirtmistir. Kendini guvende
hisseden 6grencilerin sinif ortaminda blylk bir sorgulama ve soru sorma 0zgurlugi
hissedebildiklerini, velilerin ise ¢ocuklari emin ellerde egitim goérdikleri icin huzurlu

olduklarini belirtmistir.

Bu nedenle okullarin egitimsel amaglarinda basariya ulasabilmesinde egitimle
ilgili sartlarin icinde Maslow’un motivasyon teorisinde belirttigi giivenlik ve emniyet
ihtiyacinin 6grenci, 6gretmen, yonetici, veliler agisindan karsilanmasi ¢cok énemli bir
faktordr.

Maslow insan ihtiyaclarini bes kategori altinda incelemistir: 1) Temel fizyolojik
ihtiyaclar (achk, susuzluk, barinma, cinsellik ve diger viicut ihtiyaclar), 2) Givenlik ve
emniyet ihtiyaci, 3) Sosyal ihtiyaclar (ait olma duygusu, sevgi, kabul gdrme ve
arkadaslik), 4) Saygi ihtiyaclari (Kisinin kendine saygisi, 0zerklik, basarma, stat,
sOhret) ve 5) Kendini gergeklestirme ihtiyacl. Maslow’a gore bu hiyerarsideki
ihtiyaglardan biri tamamen tatmin edildiginde, ikinci ihtiya¢ baskin hale gelmektedir
(Lester ve digerleri, 1983; Robins, 1994). Bu nedenle, &grencinin 6grenmeye

gudulenebilmesi icin, alt basamaklardaki, fizyolojik, sosyal ve guvenlik ihtiyaclarinin



kasilanmasi gerekmektedir (Akt. Ozer ve Dénmez, Milli Egitim Dergisi 2007, Sayi:
173).

Tum bu gergeklerden yola cikarak okullar glvenligi artirilmis egitim ortamlari
haline dondsturulmelidir. Bu amagcla ilk 6nce okullardaki giivenlik durumunun ortaya

konmasi ve okul givenliklerinin ne diizeyde oldugunun belirlenmesi gerekmektedir.

Bu amacla Millt Egitim Bakanhgi’nin, Egitim Ortamlarinda Siddetin Onlenmesi
ve Azaltilmasi Stratejisi ve Eylem Plani (2006-2011+) icinde yer alan “I1V.2. Guvenligi
Artirllmig Egitim Ortamlari” ve yine MEB 2007-2013 Calisma Programi’nda “5.6.
Sosyal Bir Kurum Olarak Okulda Giivenlik Model Calismasi” konularina da kaynak
olusturmak tzere “Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerin Belirlenmesi” bu

arastirmanin problemini olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin genel amaci, okulda givenlik sorununa yol agan etkenleri
Ogrenci, Ogretmen, yonetici ve veli bakisi ile belirleyerek, glvenli egitim ortami
saglayacak yonetim sure¢ ve uygulamalarinin isletilmesine yardimci olmaktir. Bu amag

cercevesinde arastirmada asagidaki sorulara cevap aranacaktir:

1.2.1. Alt Amaglar:
A. Kisisel Bilgiler

1. Milli Egitim Bakanligina bagh ilkdgretim okulu 5., 6. ve 7. sinif ve
ortadgretim okulu 9., 10. ve 11. siniflarinda kayith bulunan 6grenci, veli, 6gretmen ve

yoneticilerin;
1.1- Cinsiyet,
1.2- Yasadig il,
1.3- Ogrencilerin 6grenim durumu,
1.4- Okul tird,
1.5- Yasadiklari/gorev yaptiklari yerlesim birimi,

1.6- Ogretmenlerin okuldaki gorevi,
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1.7-

1.8-

Velilerin meslegi,

Ailenin toplam aylik gelirine iliskin demografik &zelliklerinin

dagihmi nasildir?

B. Okul Giivenligi ile ilgili Yasal Kural, Kurul ve Uygulamalar

2. Milli Egitim Bakanligina bagl ilkdgretim ve ortadgretim okullarinda gérev

yapan 0gretmen ve yoneticilerin;

2.1-

2.2-

2.3-

2.4-

2.5-

2.6-

2.7-

MEB ve Icisleri Bakanhg arasinda, okullarda giivenli ortamin
saglanmasi amaciyla yapilan isbirligi protokolu hakkindaki bilgi

durumlari,

MEB ve Icisleri Bakanligl arasinda, okullarda glvenli ortamin
saglanmasi amaciyla yapilan isbirligi protokoll hakkindaki bilgiye

nasil ulastiklari,

MEB ve Icisleri Bakanhgl arasinda, okullarda gtivenli ortamin
saglanmasi amaciyla yapilan isbirligi protokolu geregince herhangi

bir egitim alip almadiklari,
Okullarinda giivenlik gdrevlisinin bulunup bulunmadigi,
Guvenlik gorevlisinin okullarinda ne kadar kaldigi,

Guvenlik uygulamalarina yonelik seminer, konferans ve hizmetici

egitim alip almadiklari,

Ilkogretim okullarindaki yonetici ve oOgretmenlerin ilkégretim
Kurumlari Yonetmeliginde gegen “Ogrenci Sagligi ve Givenligi”
hizmeti hakkindaki bilgileri,

Ilkogretim okullarindaki yonetici ve O6gretmenlerin  ilkogretim
Kurumlari  Yonetmeliginde gecen  “Ogrenci  Davranislarini

Degerlendirme Kurulu” ile ilgili duslinceleri,



2.9- Ortadgretim okullarindaki yoénetici ve 6gretmenlerin Ortadgretim
Kurumlari Odul ve Disiplin Yonetmeliginde gecen “Okul Ogrenci

Odul ve Disiplin Kurulu” ile ilgili dustinceleri nedir?
C. Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerle Tlgili Diisiinceler

3. Fiziksel, saghk, temizlik, davranis, yasal uygulama ve kurallar ile cevre

acisindan okulda givenlik sorunlarina yol acan etkenlerle ilgili olarak;

3.1- Ogrenci, veli, yonetici/égretmenlerin okulda gtvenlik sorunlarina yol

acan etkenlere iliskin gorusleri arasinda bir iligki var midir?

3.2- Ilkogretim ve ortadgretim ogrencilerine goére Ogrencilerin okulda
guvenlik sorunlarina yol acan etkenlere iliskin gorisleri arasinda bir

iliski var midir?

3.3- Cinsiyet durumuna gore 6grencilerin okulda gtivenlik sorunlarina yol

acan etkenlere iliskin gorusleri arasinda bir iligki var midir?

3.4- Yasadigl yerlesim birimine gore Ogrencilerin okulda guvenlik
sorunlarina yol acan etkenlere iliskin gorusleri arasinda bir iliski var

midir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Okullarin kurulmasi, egitimin daha planli ydratilmesini saglamis, bu arada
okulun egitim disindaki faydalari da fark edilmistir. Okulun kontrollu bir ortam olmasi
ogrencinin hayatina pek ¢cok yonden mudahale sansi vermis ve bu midahalelerin 6nemi
giderek artmistir. Bu faydalardan bir tanesi de dgrencinin bu kontrollli ortam icerisinde
guvenliginin saglanmasi yani “koruyucu bir faktor olarak okul” kavraminin ortaya
¢ctkmasidir (Turkmen, 2004:1).

Bu arastirmada okulda glvenlik sorunu ile ilgili 6grenci, veli, 6gretmen ve
yoneticilere ayri ayri sorular sorularak, 6grencinin kontrolli bir ortam iginde olup
olmadigl, okulun koruycu bir faktér olarak 06grencinin guvenligini saglayip
saglayamadigi belirlenmeye calisilarak, okulda guvenligin 6lctimi yapilmis olacaktir.
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Arastirmadan c¢ikacak sonuclar ile egitim ortamlarinda siddet olaylarinin
Onlenmesi, risklere kargl sirdurilebilir etkili kurumsal dizenlemeler, hizmetler,
yontemler ve materyallar gelistirilerek, 6grenci, veli, 6gretmen ve yoneticiler igin
guvenli bir egitim ortami olusturulabilecektir. Arastirmadan elde edilecek bulgular da

bu alanda arastirma yapmak isteyenlere veri saglamasi agisindan énemli olacaktir.

1.4. Tanimlar

Ilkégretim Okulu: 6-14 yaslarindaki gocuklarin egitim ve 6gretimini kapsar.
Ilkogretim kiz ve erkek biitiin yurttaslar icin zorunludur ve Devlet okullarinda parasizdir
(MEB Istatistikleri, Orgiin Egitim 2007-2008).

Karot Alma Yontemi: Yapidaki beton kalitesinin ne durumda oldugunu
belirlemek ve betonun o haliyle yapi emniyetini saglayip saglamadigini kontrol etmek
icin betondan kesilerek cikartilan silindir sekilli numunelerin, tniform dagihml eksenel

basing yiki altinda kirilmasina karot alma yontemi denir.

Okul Guvenligi: Ogrencilerin, 6gremenlerin ve diger personelin kendilerini
fiziksel, psikolojik ve duygusal bakimdan 6zgur hissetmeleridir (Dénmez, 2001. Akt.
Isik, 2004).

Okul iklimi: Okulun genel atmosferi veya okuldaki genel tutum, okulu diger
okullardan ayirt edilmesini saglayan kisiligidigir (Ozer ve Dénmez, Milli Egitim
Dergisi 2007, Sayi: 173).

Okul Kultara: Ogrenciler, 6gretmenler, yoneticiler ve diger okul personeli
arasindaki iliskileri temsil eden inanclar, degerler ve tutumlari kapsar (Ozer ve Donmez,
Milli Egitim Dergisi 2007, Sayi: 173).

Olay: Bir kazaya yol agan veya bir kazaya neden olabilecek potansiyeli olan

durum.

Ortadgretim Okulu: ilkogretime dayali, en az 4 yillik genel, mesleki ve teknik

ogretim kurumlarinin tiimini kapsar (MEB istatistikleri, Orgiin Egitim 2007-2008).

Ogrenci: Ogrenim gérmek amaciyla herhangi bir égretim kurumunda okuyan
kimse (TDK Tirkge Sozlik, 1988, 1131).

Ogretmen: Milli Egitim Bakanligi blnyesinde egitim, 6gretim ve yonetim

hizmetlerinde gorev yapan 6gretmen yeterliligine sahip tiim ¢alisanlardir.
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Siddet: Dinya Saghk Orgitii siddeti, Kisinin bilingli olarak, kendisine,
baskasina, bir gruba veya bir topluluga karsi, yaralama, 6ltim, psikolojik zarar, gelisme
geriligi ya da yoksunlukla sonuglanan, ya da sonuclanma olasiligi olan, tehdit ederek
veya gercekten, fiziksel zorlama ya da gu¢ kullaniimasi olarak tanimlamaktadir.

Tehlike: Yaralanmaya, saglik bozulmasina, okulun fiziksel, sosyal ve psikolojik
ortaminin bozulmasina, maddi donanimin hasar gérmesine veya bunlardan birkacinin

bir arada bulunmasina neden olabilecek potansiyel zararli kaynak veya durum.

Veli: ilkégretim ve ortadgretim okullarinda okuyan ogrencilerin anne veya

babasi, vasisi, aile bagskani veya kanunen sorumlulugunu dstlenen Kisi.
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IKINCi BOLUM
ALAN YAZIM TARAMASI

2.1. Kavramsal Cerceve

Okul guvenligi, ¢ocugun ya da diger okul personelinin okula gitmek amaciyla
evinden ayrilmasi anindan baslayarak tekrar evine gelinceye kadar gecen tim asamalari
icerir. Ev ile okul arasindaki guvenlik, 6zellikle tasimali egitim yapilan okullar igin
daha buyuk 6nem arz etmektedir. Okul givenligi mekan acisindan ele alinirsa (Isik,
2004, Milli Egitim Dergisi, Say1:164);

1. Okul ile ev arasinda guvenlik,
2. Okul icinde glivenlik,
3. Sinifta guvenlik olmak Gzere (g temel alandaki guvenligi kapsamaktadir.

Okul guvenliginin boyutlari, glvenligin alani ile ilgili boyutlar olarak ele

alinabilir.

1.  Arkadaslarindan gelecek siddet olaylarina karsi guvenlik,

2. Ogretmenlerin fiziksel siddetine maruz kalma konusunda giivenlik,
3. Tabi afetlere karsi glvenlik,

4.  Saglik ve temizlige iliskin givenlik,

5. Cinsel istismara karsi guvenlik,

6.  Psikolojik ve duygusal glvenlik,

7. Etnik ve siyasi goris konularindaki glvenlik.

Istk’a gore, hig¢ tartismasiz egitim ve okul kavramlariyla dgrencinin kendini
guvensiz hissetmesi tezat olusturmaktadir. Ancak her sistemde iyi islemeyen ya da kot
isleyen parcalar (alt sistemler) olabilecegi gerceginden hareket edilirse sorunun
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anlasilmasi kolaylasacaktir. Béyle olmakla birlikte, okullari glivensiz yapan nedenleri

bilmek ve zaman kaybetmeden o nedenleri ortadan kaldirmak hayati 6neme sahiptir.

Sprague ve digerleri (2001, 497, 1-6 maddeler) ve Welsh’e (2000, 94, 7-15
maddeler) gore okul ortamini guvensiz yapan faktorler sunlardir (Akt. Isik, 2004, Milli
Egitim Dergisi, Say1: 164):

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Ogretimin etkisizligi ve dolayisiyla 6grenci basarisizligi,
Tutarsiz ve cezalandirici yonetimsel uygulamalar,

Ogretim imkanlarinin yetersizligi ve égrencinin kendini kontrol etmesine

yonelik imkanlarin yoklugu,
Istenen davranislara yonelik olarak agik olmayan beklentiler,
Kurallarin uygulanmasina gerekli hassasiyetin gosterilmemesi,

Ogrencilerin ~ bireysel  farkhliklarina  uygun  olarak  Ggretimin

bireysellestirilememesi,

Kurallarin acik, adil ve tutarli olmamasi,

Ogretmen ve yoneticilerin kurallara vakif olmamasi,
Yanlis davraniglarin gérmezden gelinmesi,
Ogrencilerin kurallarin mesru olduguna inanmamalari,
Okulun bayuklugu,

Ogretim icin kaynaklarin yetersizligi,

Ogretmen yonetici is birliginin zayifligi,

Y 6neticinin pasifligi,

Cezalandirici 6gretmen davranislari gibi faktorler siralanabilir.

Okul guvenligini arttirmaya yonelik etkili midahale ile ilgili ilkeler de Welsh

(2000, 92) tarafindan asagidaki gibi saptanmistir:
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1.  Okuldaki 6grencilerin timini hedef alan coklu sistem yaklasiminin

uygulanmasi,
2. Okulda ve sinifta egitimcileri destekleyen uygulamalarda bulunmak,
3. Yeterli ve surekli etkililigi olan uygulamalar ise kogsmaktir.

Okul givenligi, duyarhg yiksek bir konudur. Halkin, okul guvenligi
konusundaki duyarliligi son yillarda giderek artmaktadir (Weelsh, 2001, 930). Bu
duyarlilik bir baska sekilde ifade edilecek olursa; 6rnegin ABD’de okullarda siddet ve
6ldirme olaylari son yillarda rakam olarak disus egiliminde olmasina karsin, halkin
biyik ¢ogunlugu durumun tam tersinin dogru olduguna inanmaktadir (Benekos, Merlo,
Cook, 2002, 278. Akt. Isik, 2004, Milli Egitim Dergisi, Say1:164). Medyanin olaylari
kamuoyuna yansitma bi¢imi de okul guvenligine iliskin duyarligin artmasinda etkili

olan 6nemli bir faktordr.
2.1.1.  Okul Giivenligi ile ilgili Teoriler

Yapilan arastirmalarda, okul guvenligi ile ilgili bakis acilarinda 3 ana baslk
onemli faktor olarak gortlmektedir. Bu faktorler farklh arastirmacilara gore degisik

ifadelerle siralanmis ve yorumlanmistir (Isik, 2004, Milli Egitim Dergisi, Sayi1:164).
1.  Kontrol teorisi,
2. Kurumsal etkenler teorisi,
3. Sosyal ¢ozllme teorisidir.
2.1.1.1. Kontrol Teorisi

Kontrol teorisine gore, okullardaki siddet olaylarinin temelinde toplumsal ve
kiltirel etkililigin zayifhig yatmaktadir. Ozellikle de toplumsal degerlerin aile ve okul
gibi kurumlarca cocuklara yeterince aktarilamamasi s6z konusudur. Bu degerlerin
cocuklara yeterince aktariflamamasi okuldaki siddet olaylarinin en 6nemli nedenlerinden
biridir. Kontrol teorisine gore glvenli okul ancak (Welsh, Grene ve Jenkins, 1999, 75.
Akt. Isik, 2004, Sayi: 164);
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Geleneksel amaglara bagllik,

Diger kimselerin haklarina baglilik,

Toplumsal etkinliklere katilim,

Toplumsal normlara inanma kosullarinin saglanmasiyla gerceklesebilir.

Geleneksel degerlerden uzaklasma durumunda bireylerin davraniglarini kontrol
edecek araclar olarak yasalar ve kisilerin bireysel tercihlerine iligkin alternatif s6z
konusudur. Geleneksel degerlerce desteklenmemesi durumunda yasalar ve bireysel
tercihler her zaman insani istenene ya da olmasi gerekene yonlendirmeye ve ulastirmaya

yeterli olamamaktadir.

Bu teoriye gore okul, toplumsal kontrolli saglamaya yonelik en 6nemli aractir.
Yetenekleri agisindan yertersiz olan 6grenci okulda basarisiz olabilir ve bu basarisizlik
da cocugun okula Kkarsi yabancilasmasina neden olabilir. Bu ytzden okullarda
ogrencilerin yeteneklerini ortaya cikaracak etkinliklere 6nem verilmelidir. Her bir

6grencinin belli bir kapasiteye sahip olduguna inanmak 6nemli bir baslangictir.
2.1.1.2. Kurumsal Etkenler Teorisi
a- Fiziksel Etkenler:

Basaran’a (1999) gore egitim, bir cevre etkenidir. Baska bir deyisle insani
egitmek, insana 6nceden belirlenen davraniglari kazandiracak nitelikte diizenli bir ¢evre
sunmak demektir. Planli egitimde, egitilenin etkilencegi cevre, rasgele bir araya gelmis
varlik, olay ve duslncelerden olusmaz. Bunlar, egitimin gerektirdigi bicimde ve
nitelikte 6nceden dizenlenir (Akt. Ozer ve D6nmez, Milli Egitim Dergisi, 2007,
Say1:173). Boylece davranis degisikliklerinin gerceklesmisi igin uygun egitim-ogretim

ortami olusturulmaya c¢ahisilir.

Okulun fiziksel cevresi, givenlik acisindan ¢ok Onemli bir etkendir. Isik’a
(2004) gore, fiziksel olarak okul binasinin insa edilecegi yeri belirleme, uygun bir
egitim-Ogretim ortami olusturma sudrecinde ilk asamadir. Okul binasinin yeri
belirlenirken g6z 6nunde bulundurulmasi gereken bazi 6zellikler soyle siralanabilir
(Akt. Ozer ve Donmez, Milli Egitim Dergisi 2007, Say1:173):
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e Sunulacak egitim ve 6gretim planlarina uygun bir yer olmalidir.
e Devam eden 6grenciler icin rahatca ulasilabilecek bir yerde olmalidir.

e Trafik, gurdltu ve hava Kirliligi agisindan sorun yaratacak yerlerden uzak

olmahdir.
e Alt yapi hizmetlerinin saglanabilecegi bir yerde olmalidir.

e Okulun yeri, ileriki yillarda genisleme inkani saglayacak nitelikte olmahdir.

Bu amacla;

e Okul binasi yapilacak veya okul binasi olarak kullanilacak gayrimenkullerin
bulundugu yerin saglhk, egitim-0gretim ve ulasim bakimindan elverigli ve
ogrencilerin kolaylikla gidip gelebilecekleri bir yerde olmasinin g6z énunde

bulundurulmasi,

e Hapishane, meyhane, kahvehane, kiraathane, bar, elektronik oyun merkezleri
gibi topluma acik yerler ile alkollii icki satilan yerlerin, okul bina ve
tesislerinden en az 100 metre uzaklikta bulunmasi, 222 sayili ilkogretim ve
Egitim Kanunu ile zorunlu hale getirilmistir (MEB; 1961, Degisiklik:
12.11.2003 — 5002/1 md. Akt. Ozer ve Dénmez, Milli Egitim Dergisi 2007,
Sayl: 173).

b- Psikolojik Etkenler (Okul Iklimi):

Hoy ve Miksel’e gore okul iklimi, Gyelerin davranislarini etkileyen ve bir okulu
diger okuldan ayirt eden 6zellikler biitinidir (Celik, 2002. Akt. Ozer ve Dénmez; Millt
Egitim Dergisi 2007, Sayi: 173).

iklim, okulun hem fiziksel 6zelliklerini hem de okuldaki diizen, doyum ve
verimlilik duzeyini kapsar. Okul iklimi, ayni zamanda okuldaki problemlerin
¢coziimunde hangi yaklasimlarin izlendigini ve Ogrencilerin, Ogretmenlerin, diger
personelin ve toplumun birbirlerini nasil etkiledigini de kapsar. Ayrica iklim,
ogrgncinin  okula baglilik hissedip hissetmedigini ve okul kurallarinin nasil
belirlendigini, nasil ifade edildigini, nasil anlasildigini ve uygulandigini da yansitir
(National School Safety Center, 1990). Perone (1998) okul ikliminin 0Ogrenci

17



davraniglari ve okul glvenligi tGzerinde 6nemli bir etkisi oldugunu ifade etmektedir
(Akt. Ozer ve Dénmez; Millt Egitim Dergisi 2007, Sayi: 173).

Okul mudiranin liderlik o6zellikleri, okul iklimini etkileyebilen 6nemli bir
etmendir. Bu nedenle, olumlu bir okul iklimi yaratilmasinda okul yoneticilerine énemli
gorevler dusmektedir. Ogrencilerin ve personelin, okula baghliklari ve adanmisliklari,
okul iklimini ve ayni zamanda okul glvenligini etkileyen bir diger 6nemli etkendir.
Gercgekten glvenli bir okulda, herkesge paylasilan bir baglilik ve kimlik duygusu vardir.
Okula bagh olan 6grencilerin okula az bagh olan 6grencilere oranla daha az sug
islediklerini saptayan ¢ok sayida arastirma vardir (Kizmaz, 2004). Bu durum, sug ile
okula baghhk arasinda negatif bir iliskinin varligini ortaya koymaktadir. Yani
ogrencilerin ve personelin okula baghliklarinin artmasi, okulda yasanabilecek siddet ve
suc olaylarini azaltabilmektedir (Stephens, 1995. Akt. Ozer ve Dénmez; Millt Egitim
Dergisi 2007, Sayi: 173).

Sagliksiz orgutsel iklimin 6zellikleri ise Welsh (2000, 171) tarafindan asagidaki
gibi listelenmistir (Akt. Isik, Milli Egitim Dergisi, 2004, Say1:164):

e Disik duzeyde yenilikler,
e Yetersiz is doyumu,

e Yabancilasma,

e Yaraticthigin yoklugu,

e Iginde bulunulan durumdan memnun olma ya da memnun goriinme, daha

Iylyi aramama,
e Birbirinin kopyasi olan davranislarin goklugu,
e Calisanlarin kaygi dizeyinin yuksekligi.

Bu teorik gergeveye gore okulun ancak olumlu bir iklime sahip olma durumu
guvenlik icin gereklidir. Bir baska deyisle, iklimi olumsuz olan okullar givenlikten

yoksun okullardir.
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c- Sosyal Etkenler (Okul Kultaru):

Okul kaltara; ogrenciler, ogretmenler, yoneticiler ve diger okul personeli
arasindaki iliskileri temsil eden inanclar, degerler ve tutumlari kapsar. Okul kultirQ;
iletisim modellerini, uygun davraniglara iliskin normlari, rol iliskilerini, rol algilarini,
etkilesim ve uyum gosterme orintdlerini, 6dulleri ve yaptirimlari da iceren bircok
konuyu kapsar (Welsh, 2003. Akt. Ozer ve Dénmez; Milli Egitim Dergisi 2007, Sayi:
173).

Bir okulda yonetim kalturd, dgretmen kalturd ve 6grenci kaltlra gibi bazi alt
kalturler bulunabilir. Ancak okul Kkiltirinin okuldaki bitin bireyler tarafindan
paylasilan ortak kiltiir olmasi beklenir (Sisman, 2004. Akt. Ozer ve Dénmez; Milli
Egitim Dergisi 2007, Sayi: 173). Yapilan arastirmalar, ortak bir kulttre sahip olmayan
okullarda, siddet olaylarinin yasanma ihtimalinin daha fazla oldugunu gostermektedir
(Bass, 2004. Akt. Ozer ve Dénmez; Milli Egitim Dergisi 2007, Say!: 173).

Hoy, Tarter ve Kottkamp’a (1991) goére, okul iklimi ile ilgili calismalar
genellikler davranisa iliskin algilari incelerken, okul kultirt ile ilgili calismalar
varsayimlar, degerler ve normlari inceler (Ozer ve D6nmez; Milli Egitim Dergisi 2007,
Say1: 173).

Okuldaki batun bireylerin ortaklasa inandigli temel degerler, okul kiltirinin
onemli bir égesidir (Guglt, 2003. Akt. Ozer ve Dénmez; Milli Egitim Dergisi 2007,
Sayi: 173). Bu ortak degerler, ayni zamanda okuldaki alt kilturlerin bislestirilmesi
gorevini de uUstlenebilmektedir. Okul guvenligini de etkileyebilen ortak degerlerden
bazilari soyle siralanabilir (Stephens, 1995; Dwyer ve Osher, 2000; Hernandez ve
Seem, 2004. Akt. Ozer ve Dénmez; Milli Egitim Dergisi 2007, Sayi: 173).

e Ogrencilerin ve okul personelinin birbirlerini 6Gnemsemesi,

e Okulda akademik basariya odaklanilmasi, 6grenciler arasinda ayrim
yapiimaksizin, herkesten (st dizeyde akademik performans ve basari

beklenmesi,

e Ailelerin ve toplumun cesitli yollarla egitime ve okula ilgilerinin ve

katilimlarinin saglanmasi,

e Okuldaki bireyler arasindaki isbirligi,

19



e Onemli konularda (6r: okul giivenligi) okul personeli, aileler ve 6grencilerle

birlikte karar alinmasi.
2.1.1.3. Toplumsal Coztulme Teorisi

Toplumsal ¢6zilme teorisine gore okul toplumun aynasidir. Okulu iginde
bulundugu toplumdan farkli diisinmek uygun bir yaklasim degildir. Toplumsal ¢6ziilme
teorisine gore, eger okullarin daha gilivenli yerler olmalari isteniyorsa, 6nce toplum ve
aile glvenli olmahdir. Clnkd okul givenligi esittir toplum guvenligi arti aile
guvenligidir (O’Reilly ve Verdugo, 1999, 339). Okuldaki su¢ ve siddet olaylari okulun
icinde bulundugu cevrenin bir yansimasidir (Verdugo, 1999. Akt. Isik, 2004, Sayi1:164).

Bu teoriye go6re okul guvenligi, okulun i¢inde bulundugu toplumun
guvenliginden bagimsiz olarak ele alinamayacagi varsayimina dayanmaktadir. Okul,
icinde bulundugu toplumun bir parcasidir. Toplumda goérulen her tirlt olumsuzluk,
okulu da ayni sekilde etkileyecektir. Sug orani yiiksek olan bir toplumda, okuldaki su¢
orani da ayni sekilde ylksek olacaktir.

Okulun gavenli bir yer yapilabilmesi i¢in toplumun ve ailenin glvenli yapiimasi
on kosuldur. Ogrenci zamaninin biyik bir kismini okulda gecirmektedir. Aile ve
arkadas cevresinden edinmis oldugu yasantilar ve deneyimler Ogrencinin okuldaki
yasantisina etki edecektir. Bu ylzden okulun cevresindeki olaylar, yuksek oranlarda
okula yansiyacaktir. Iste toplumsal ¢oziilme teorisi toplumda var olan aksakliklarin ya
da ¢ozilmelerin okula ayni sekilde yansiyacagi gorisiind temel alan bir teoridir. Sonug
olarak bu teoriye gore okulun glvenligi, okulun icinde yer aldigi toplumun

(community) guvenliginden bagimsiz olarak ele alinamaz.

2.1.2. Okul Guvenliginin Olgtlmesi

Okul guvenliginin ¢cok boyutlu olmasi nedeniyle, bir okulun guvenli olup
olmadigini ya da ne diizeyde givenli oldugunun 6lgllmesi kolayca Ustesinden gelinecek
bir is degildir. Stephens (2004, 1), okulun guvenli olma diizeyinin 6lgilmesinin okulda
sunulan egitim ve dgretimin kalitesini arttirmaya yardim ettigini belirtmektedir. Ancak
guvenli okullar belirli niteliklere sahip okullardir (Dwyer ve Osher, 2000:2). Dwyer ve
Osher (2000:2)’e gore guvenli bir okulun nitelikleri asagidaki gibi siralanmistir (Akt.
Istk, 2004, Milli Egitim Dergisi, Say1:164):
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1.  Okuldaki gucli bir liderlik, kendini isine adamis 6gretmen kadrosu, uUst
dizeyde veli ve toplumsal katilim ve programlarin seclmesinde

ogrencilerin goruslerinin dikkate alinmasi s6z konusudur.
2. Okulun fiziksel diizeni guvenlidir.

3. Okul guvenligini devam ettirmeye ve dnlemeye yonelik politikalar tutarli

ve devamli olarak uygulanmaktadir.

4.  Okul givenligine iliskin onleyici programlar 6grenci ozellikleri dikkate

alinarak belirlenmektedir.

5. Okul givenligine iliskin 6nlem ve politikalar gozlenebilir yaklasimlara

dayanmaktadir.

6. Ogretmen ve diger cahisanlar okul gvenligine iliskin programlari

uygulama konusunda surekli egitilmekte ve desteklenmektedir.

7. Okul guvenligine iligskin dnlemler ve programlar surekli gozlemlenmekte

ve degerlendirilmektedir.

Herhangi bir okulun glvenliginin ne dizeyde saglandiginin belirlenmesi, bu
amacla yapilmasi gereken olgmelerle ilgili olarak literatiirde bes farkli standarttan
bahsedilmektedir. Okul glivenligini 6lgme standartlar1 sdyle siralanabilir (Welsh, 2001,
918; O’Reilly ve Verdugo, 1999, 271. Akt. Isik, Milli Egitim Dergisi 2004, Say1:164):

1. Ogrencilerin okul gtvenligi ile ilgili karsilasmis olduklari olaylara iliskin
olarak verdigi bilgiler (Anketlere verilen cevaplar gibi: Ornegin okulda son
bir ay iginde silah tastyan dgrenci biliyor musun?) Bu tir okul giivenligine
iliskin bilgileri edinmeye yonelik sorularin cevaplari, ¢cogunlukla evet-hayir

seklindedir.

2. Ogrencilerin ve 6gretmenlerin okul givenligiyle ilgili goris ve distnceleri
(okulu ne derece givenli buluyorsun? sorusuna verilen cevap). Ogrenci
gorus ve disuncelerine iliskin bulgular ise genellikle Likert tipi anketlerle

elde edilir.
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3. Okul guvenligi ile ilgili istatistikler (bir yildaki rapor edilmis olay sayisi
gibi). Okulda okul glivenligine iliskin okul yonetimi ve digerleri (polis)

tarafindan tutulan raporlar bu gruba girmektedir.

4. Okul disiplin verileri (okuldan uzaklastirma, kayit silme cezasi gibi).
Ogrencilerin okul iginde ve disinda karismis olduklari disiplin olaylarina

iliskin veriler okul guvenligini 6lgmeye iliskin 6nemli bir gostergedir.

5. Ogrencilerin kendilerini tehdit edici olaylara iliskin sikayetleri ve beyanlari

da okul guvenligini 6lgmede kullanilabilecek standartlardan biridir.

Welsh’in (2001, 941) okul guvenligi ile ilgili bu 6lgme standartlari (indicators-
belirleyiciler) arastirmacilar ve uygulayicilar tarafindan g6z 6niinde bulundurulmasi
gerekir. Herhangi bir okulun guvenligini 6lgmede bu standartlarin timunin bir arada

dustnilmesi gereklidir.

2.2. Konuyla ilgili Yasal Diizenlemeler

Cagdas uygarhigin ve toplumun énemli bir unsuru olan ¢ocugun yetismesi,
bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal ve ahlaksal gelisimi ile ilgili dnlemlerin alinmasi
yaninda oun aile ve toplum igindeki yerini diizenleyen hukuk kurallarina da baghdir. Bu
kurallarin insan onuru, sayginhgi ve 6zgirliklerine uygun olmasinda, ¢ocugun oldugu
kadar toplumunda yarari vardir. Iste bu nedenledir ki cocuk eski devirlerden beri

hukukun ilgilendigi bir varhik olmustur (inan, 1968).

ikinci Diinya savasindan sonra, dinya milletleri 24 Ekim 1945’te en énemli
ilkelerinden birisi milletlerarasi barig ve guvenligi saglamak olan Birlesmis Milletler’i
Turkiye’nin de aralarinda oldugu 51 Ulke ile kurmustur. Birlesmis Milletler 6rgiti tim
uye 0lkelerce yerine getirilmesi gereken temel ilkeleri ortaya koymustur. Bu ilkeler
bazen sb6zlesme (antlasma), bazen sart, bazen protokol, bazen de bildiri seklinde hukuk
dilinde belgelendirilir.

Uluslararasi hukukta sdzlesme, protokol, sart ve bildiri seklindeki belgeler,
BM’e Uye olan tlkeleri hukuken ilgilendiren ve baglayici nitelikte olan sozlesmelerdir.
Anayasa’mizin 90. maddesine gore, Turkiye Cumhuriyeti Devleti’nin yabanci devlet ve

kuruluslarlar ile yaptigi antlasmalar TBMM tarafindan da bir kanunla onaylanip uygun
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bulunmasi durumunda, uluslar arasi antlasmalarin kanun hiikmiinde oldugu ve Anayasa

Mahkemesi’ne aykirilik iddiasi ile bagvurulamayacagi belirtilmektedir.

Bu amacla (lkemiz, aday oldugumuz AB ve BM’nin cocuklarla ilgili
sOzlesmelerine bagl olarak uluslar arasi ve hem de ulusal olarak 3797 sayili Millt
Egitim Bakanhginin Tegkilat ve Goérevleri Hakkinda Kanun’da yer alan Milli Egitim
Bakanliginin Gorevleri ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’ndaki Tark Milli
Egitiminin Amaclari dogrultusunda 6grenci givenligi ile ilgili yasal dizenlemeleri
uygulamaya koymustur. Okul guvenligini dogrudan ve dolayli olarak ilgilendiren yasal
diizenlemelerden bazilari hukuksal siniflandirmalarina gore asagida belirtilmistir.

2.2.1. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme

Cocuk Haklarina Dair Stzlesme, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20
Kasim 1989 tarihinde kabul edilmistir. Madde 28’e gore; okul disiplininin ¢ocugun
insan olarak tasidigi sayginlikla bagdasir bicimde ve sozlesmeye uygun olarak
yuritilmesinin saglanmasi amaciyla gerekli olan tum onlemlerin alinmasi, egitim
alaninda, o6zellikle cehaletin ve okuma yazma bilmemenin dinyadan kaldirilmasina
katkida bulunmak ve cagdas egitim yontemlerine, bilimsel ve teknik bilgilere sahip
olunmasini kolaylastirmak amaciyla uluslar arasi isbirliginin giglendirilmesinin tesvik

edilmesinin geregi ifade edilmistir.

Tirkiye 20-30 Eylil 1990'da Birlesmis Milletler Genel Merkezi'nde toplanan
"Cocuklar Igin Diinya Zirvesi"nde sozlesmeyi imzalayarak 4058 Sayili Kanunla ulusal
mevzuatinin bir parcasi olarak bu sozlesemeye taraf olmus ve (6zellikle 17, 18, 19, 23,
24, 28, 29, 31, 32, 33, 34, 35 ve 39. maddelerinde) cocuklarin esenligi ile ilgili uzman
kuruluslarin ve uluslararasi drgutlerin kurucu ve ilgili belgelerinde tanindigini hatirda
tutarak; Anayasa, Madde 42: "Kimse, egitim ve Ogrenim hakkindan yoksun
birakilamaz". Madde 56: "Herkes saglikli ve dengeli bir gercevede yasama hakkina
sahiptir". Madde 60: "Herkes, sosyal glvenlik hakkina sahiptir". Madde 61: Devlet,
korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin topluma kazandiriimasi icin her turli kedbiri alir. Bu
amaclarla gerekli teskilat ve tesisleri kurar veya kurdurur. Yine Anayasamizin 58’inci
maddesinin ikinci fikrasinda; “Devlet, gencleri alkol duskunlugunden, uyusturucu
maddelerden, sucluluk, kumar vb. kot aliskanliklardan ve cehaletten korumak icin

gerekli tedbirleri alir” denilmektedir.
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2.2.2. Cocuk Haklarinin Kullaniimasina iliskin Avrupa Sozlesmesi ve Ek
Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile Tlgili
ihtiyari Protokol

Cocuk Haklarinin Kullanilmasina Iliskin Avrupa So6zlesmesi, 25.01.1996
tarihinde Strazburg’da Avrupa Konseyine (ye devletler tarafindan kabul edilmistir.
Turkiye bu sozlesmeyi 01.02.2001 tarihinde 24305 sayi ile kabul etmistir. Cocuk
haklarinin ve yiksek cikarlarinin gelistirilmesi ve c¢ocuklara bu haklarini kullanma
olanaginin verilmesi ile beraber aile ve devletin de bu koruma ve gelistirmeye katilmasi

gerektigi belirtilen bir sdzlesmedir.

Cocuk satisl, cocuk fahiseligi ve cocuk pornografisi ile ilgili protokol ise; cocuk
haklarina dair s6zlesmenin amaclarini daha iyi gerceklestirmek icin ¢cocuklari ekonomik
istismardan korumak, g¢ocuk agisindan tehlike arz edebilecek veya gocugun egitimini
aksatabilecek, cocuk sagligina veya fiziksel, zihinsel, ruhsal, ahlaki ya da sosyal
gelisimine zarar verebilecek herhangi bir iste calismaktan korumak icgin kubul

edilmistir.
2.2.3. 1739 Sayih Milli Egitim Temel Kanunu

Milli Egitim Temel Kanunu’nun Temel Ilkelerinden “Firsat ve imkan Esitligi”
ilkesinde: Egitimde kadin, erkek herkese firsat ve imkan esitligi saglanacagi, maddi
imkanlardan yoksun basarili 6grencilere en yiksek egitim kademelerine kadar 6grenim
gormelerini saglamak amaciyle parasiz yatililik, burs, kredi ve baska yollarla gerekli
yardimlar yapilacagl ve 6zel egitime ve korunmaya muhta¢ ¢ocuklari yetistirmek igin
Ozel tedbirler alinacagina iliskin duzenlemeler c¢ocuklarin  egitim  hakkini
gerceklestirebilmeleri icin yapilmis dizenlemelerdir (1739 Sayili Milli Egitim Temel
Kanunu, Madde 8).

2.2.4. 222 Sayil flkogretim ve Egitim Kanunu (Degisiklik:12.11.2003/5002)

Okullarin Arsa ve Arazi Isleri bolimii Madde 61’e gore (Degisik: 12/11/2003 -
5002/1 md.): Okul binalarinin saglik, egitim-6gretim ve ulasim bakimindan elverigli bir

mahalde olmasi g6z 6niinde bulundurulur.
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Meyhane, kahvehane, kiraathane, bar, elektronik oyun merkezleri gibi umuma
aclk yerler ile acik alkolll icki satilan yerlerin, okul binalarindan kapidan kapiya en az

100 metre uzaklikta bulunmasi zorunludur.

Turizmin yogun oldugu yorelerdeki okullarin tatil oldugu donemlerde yukarida

belirtilen isyerleri ile okullar arasinda 100 metre sarti aranmaz.

2.25. Milli Egitim Bakanhg 1lkogretim Kurumlari  Yoénetmeligi
(27.08.2003/25121, En Son Ek ve Degisiklik: 26.12.2007/26738)

flkogretim Kurumlari Y6énetmeliginde Madde 61, 62, 83, 89, 91. maddelerde
okul ve 0Ogrenci guvenligi, 6grenci saghgl ve saglik hizmetleri ile ilgili yonetici,
Ogretmen, saglk personeli, gece bekgisi ve diger yardimci personelin goérevleri

belirtilmistir.

Madde 10°da olaganustu durum, sel, deprem, hastalik, asiri sicak veya soguk
gibi durumlarda 6nlemler alinacagi belirtilmistir. Madde 99°da Okul Gelisim Ekibi’ne,
Ogrenci Davranislarini Degerlendirme Kurulu’na, okul giivenligini ilgilendiren gorevler
verilmistir. Madde 139°da Ogrenci Sagligli ve Guvenligi, Madde 142’de Okul-Cevre
Iliskileri, Madde 144’te Binanin Kullaniimasi, Madde 151’de Mutfak ve Yemek Odasi,
Madde 152’de Igme Suyu ve Deposu ve Madde 153’te Oyun Yeri konusunda okul
guvenligi ve 6grenci saghgi ile ilgili dizenlemeler yapilmistir (Ek 9’da bu maddeler

detayi ile verilmistir).

2.2.6. Milli Egitim Bakanhgl Ortadgretim Kurumlari Odil ve Disiplin
Yonetmeligi (19.1.2007/26408, Ek ve Degisiklikler: 07.09.2007/26636
RG)

Ortadgretim Kurumlari Odul ve Disiplin  Yonetmeligi’nin  “Ogrencilerin
Korunmasi” maddesi yonetici ve Ogretmenlere 6grencilerin givenligi igin veli veya
ailelerle isbirligi yapilarak tedbirler alinmasini istemektedir (detay icin Ek 10’a
bakiniz.).

Ogrencilerin korunmasi

Madde 6- Yonetici ve 6gretmenlerce;
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a) Aile icinde ve disinda siddete maruz kalan, ilgisizlik nedeniyle veya
zorlanarak Kanun ve toplumun etik kurallarina aykiri olan yollara yonelme ihtimali

bulunan 6grencilerle ilgili gerekli dnlemlerin alinmasi,

b) Ogrencilerin her turlii madde bagimliligindan, uyusturucu ve benzeri
maddeleri bulundurmaktan, kullanmaktan, bu tir maddelerin Uretim ve kacakgiligina

alet olmaktan korunmasi,

c) Ogrencilerin pornografi, teshir, cinsel sémiird, istismar, taciz ve her tirli

olumsuz davranislardan korunmasi,

¢) Ogrencilerin, diger ogrenciler tarafindan fiziksel ve ruhsal yonden zarar
gormemeleri icin dedikoduya, zorbaliga, tehdide, satasmaya ve onur kirici her tirli

lakap takilmasina karsl korunmasi,

konularinda veli veya ailelerle de is birligi yapilarak gerekli tedbirler alinir.

2.2.7. Milli Egitim Bakanlig Tlkgretim ve Ortadgretim Kurumlari Sosyal
Etkinlikler Yonetmeligi

Bu yoOnetmeligin amaci; resmi, 0Ozel ilkogretim, ortadgretim okul ve
kurumlarinda ders programlarinin yaninda 06grencide glven, sorumluluk duygusu
gelistirmeye, yeni ilgi alanlari olusturmaya ve beceriler kazandirmaya yonelik bilimsel,
sosyal, kdltlrel, sanatsal ve sportif alanlarda 6grenci kullbil ile toplum hizmeti
calismalarinin usul ve esaslarini diizenlemektir Madde 1: (Degisik:2.3.2008/26804 RG).

Yonetmeligin 12’nci maddesinin birinci fikrasinda; “Ogrencilerin; ailesine,
cevreye ve topluma duyarli, gonilli ¢alisma bilincine sahip, sorun ¢dzen ve ¢6zim
ureten, resmi, 6zel, sivil toplum kurum ve kuruluslari ile is birligi icinde calisma
becerilerini gelistirmis birer fert olarak yetismeleri icin toplum hizmeti calismalarina
yer verilir.” hikmiyle 0Ogrencilerin sosyallesip, topluma faydali bireyler olarak
yetismeleri saglanarak, su¢ teskil edecek olay ve davraniglardan uzaklasmasi

hedeflenmistir.
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2.28. Milli Egitim Bakanhg Tasimah Ilkégretim  Yonetmeligi
(15.4.2000/24021, En Son Degisiklik ve Duzeltme Haziran 2005/2573
TD)

Yonetmeligin amaci, ilkogretim okulu bulunmayan, gesitli nedenlerle egitim-
Ogretime kapali, birlestirilmis sinif uygulamasi yapan ilkdgretim okullarindaki
ogrencilerin, tasima merkezi ilkdgretim okullarina gind birlik tasinarak kaliteli bir

egitim-ogretim gormelerini saglamaktir.

Bu amacla 6grenci guvenligi ile ilgili yonetmeligin 23. Maddesinde belirtildigi
uzere Milli Egitim Muadurlukleri, Emniyet Midarltkleri ile isbirligi yaparak okul servis
araci surtculerini, uyacaklar kurallar ve gosterecekleri davranislar konusunda 6gretim
yili basinda ve uygun gordiigli zamanlarda kurs ve seminerlerle egitime alir (ilgili

madde ve detaylari Ek 11°de verilmistir).

2.2.9. Milli Egitim Bakanhgi “Tasimali IIkogretim” 2007/53 Nolu Genelge

Okul servis araclarinin da egitim-0gretemin bir parcasi oldugu gergeginden
hareketle Ogrencilerin olumsuz etkilenmelerini 6nlemek amaciyla, ara¢ sdricdleri,
refakatciler ile yikleniciler 6gretim yili basinda ve ihtiyag duyuldugunda egitime
alinacaktir.

Ogrenci servis araglarinin “igisleri Bakanligi Okul Servis Araclari Hizmet
Yonetmeligi”nde belirtilen Ozelliklere uygun olmasina ve servis araclarinin trafik
icerisinde surekli denetimleri yapilarak kurallara uymalari saglanacaktir (genelgenin
tamami igin Ek 12°ye bakiniz).

2.2.10. Okul Servis Araglari Hizmet Yonetmeligi (28.08.2007/26627, Ek ve
Degisiklikler: 11.10.2008/27021 RG)

Bu Yonetmeligin amaci; zorunlu egitim kapsamindaki okul Oncesi ve diger
Ogrenci tasima hizmetlerini duzenli ve glvenli hale getirmek, bu amagla tasima yapacak
gercek ve tuzel kisilerin yeterlilik ve calisma sartlarini belirlemek, bu yonetmeligin

gerekli kildigi denetim hizmetlerini yapmaktir.

Taslitlarda aranacak sartlar ve tasimacinin yuktmlilukleri Ek 13*te verilmistir.

27



2.2.11. Cocuk ve Genglik Merkezleri Yodnetmeligi (30.9.2001/24539)

Bu Yonetmeligin amaci, sosyal tehlikelerle karsi karsiya olan sokakta yasayan
cocuklar ile sokakta calistiritlan gocuk ve genclerin rehabilitasyonlari ve topluma
yeniden kazandiriimalarini saglamakla gorevli, Cocuk ve Genglik Merkezleri’nin
kurulus ve calisma esaslarini, hizmet standartlarini belirlemek, ilgili kisiler ve kurumlar
arasinda esgudimu saglamak ile hizmetin en etkili ve verimli sekilde yuruttlmesine

iliskin kurallari saptamaktir.

2.2.12. Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Yo&netmelik
(27.11.2007/12937 Bakanlar Kurulu Karari ve 19.12.2007/26735
RG)

Yonetmeligin amaci; kamu kurum ve kuruluslari, 6zel kuruluslar ve gercek
kisilerce kullanilan her tirlt yapi, bina, tesis ve isletmenin, tasarimi, yapimi, isletimi,
bakimi ve kullanimi safhalarinda ¢ikabilecek yanginlarin en aza indirilmesini ve
herhangi bir sekilde cikabilecek yanginin can ve mal kaybini en aza indirerek
sondirilmesini saglamak (zere, yangin oncesinde ve sirasinda alinacak tedbirlerin,

organizasyonun, egitimin ve denetimin usul ve esaslarini belirlemektir.

Okul ve 6grenci guvenligi agisindan “Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda
Yonetmelik” Madde 127°ye gore her okulda yangin séndirme ekibi, kurtarma ekibi,
koruma ekibi, ilkyardim ekibi kurulmasi ve Madde 133’te de itfaiye teskilati bulunan
yerlerde yangin vb. durumlarda yardimlagsma ve isbirligi icin protokol yapilmasi
gerektigi belirtilmistir.

Yonetmelikte 6zellikle yangin merdiveninin duvar, tavan ve tabaninda hichir
yanici malzeme kullaniimayacagi, yanici ve parlayici sivilarin depolandigl depo
binalarinin yangina en az 120 dakika dayanikli olmasi gerektigi ve bu yonetmelikte
belirtilen sartlar ihlal edildiginde yapiya kismen veya tamamanen kullanim izni

verilmeyecegi belirtilmistir.
2.2.13. MEB Yangin Onleme ve Séndiirme Yonergesi (12.01.2009)

Madde 6- Milli Egitim Bakanligi merkez, tasra teskilati ve bagl kurulus ile okul
ve kurumlarinin her turli bina, tesis, arag, gereg, malzeme, her tip motorlu arag vb.

yangina karsi korunmasindan gerekli onleyici tedbirlerin alinmasindan, yangin
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malzemesi ve yangin cihazlarinin faal bir halde bulundurulmasindan, yangin ekiplerinin
teskil edilip egitilmesinden, c¢ikan yanginin baslangic aninda sonddrilmesinden,
yanginin buytimemesi icin gerekli tedbirlerin alinmasindan ve bunlara ait planlarin
yapilmasindan genel midir, bagimsiz daire baskanlari ile kurum amirleri, milli egitim
madarleri ve okul mudurleri (Binay kullanan birimlerin yetkili amirleri) sorumludurlar

(detaylar Ek 14’te verilmistir).
2.2.14. Deprem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkinda Ydnetmelik

Deprem yonetmeligi 06.03.2007 tarihinde 26454 sayili resmi gazetede

yayinlanarak yururlugi girmistir.

Yonetmeligin amaci, deprem bélgelerinde yeniden yapilacak, degistirilecek,
buyltulecek resmi ve 06zel tim binalarin ve bina tirl yapilarin tamaminin veya
bolimlerinin depreme dayanikli tasarimi ve yapimi ile mevcut binalarin deprem 6ncesi
veya sonrasinda performanslarinin degerlendirilmesi ve guclendirilmesi igin gerekli

kurallari ve minimum kosullari belirlemektir.
2.2.15. Okul-Aile Birligi Yonetmeligi

Okul-Aile Birligi Yonetmeligi’nin 6. maddesi a, h ve J bendlerinde 6grencileri
Turk Milli Egitiminin Genel Amaglari ve Temel ilkeleri ile Atattrk inkilap ve Ilkeleri
dogrultusunda yetistirmek Uzere; okulda uyulmasi gereken kurallar, zararh aliskanlik ve
egilimlerin onlenmesi, ailede okulda ve cevrede Ogrencilerle diger ¢ocuklarin iyi
ahiskanhklar kazanmalarini, iyi birer vatandas olmalarini saglayici tedbirler alinmasinda
okul yonetimi ve 6gretmenlerine yardimci olmalari konusunda Okul-Aile Birligi’ne

okul guvenligi ile ilgili sorumluluklar vermektedir.

2.2.16. Milli  Egitim Bakanhg’’nin  Guavenligi ~ Artirilmis  Egitim

Ortamlarini Saglamak icin Cikardigi Genelgeler:
- 18.10.1995 tarih ve 2701 say1 ile 81 nolu genelge,
- 10.11.20083 tarih ve 3164 say1 ile 91 nolu genelge,

- 14.10.2005 tarih ve 4344 say1 ile 95 nolu genelge,
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- 14.03.2006 tarih ve 3164 sayi ile 22 nolu “Ogrencilerimizin Zararh Madde
Kullanimi ve Siddet Gibi Risklerden Korunmasi” genelgesi (Ek 8),

- 1324 say1 2006/26 nolu “Okullarda Siddetin Onlenmesi” genelgesi,

- 24.09.2007 tarih ve 2007/72 nolu “Okullarda Guvenli Ortamin Saglanmasina
Yonelik Koruyucu ve Onleyici Tedbirlerin Artiriimasina liskin Isbirligi

Protokol(” genelgesi,

- 21.09.2009 tarih ve 2009/09 nolu “Okullarda Siddetin Onlenmesi ve
Azaltilmasi” genelgesi.

MEB 2006/26 nolu “Okullarda Siddetin Onlenmesi” genelgesi ile egitim
kurumlarinda yasanan siddet olaylarinin bolgesel ve yerel diizeyde analiz edilmesi; bu
olaylara yonelik merkezi dizeyde strateji gelistirilmesi, tlke risk profilinin ¢ikariimasi
ve gerekli 6nlemlerin alinmasi amacina baglh olarak “Okul Vaka Analizi” uygulamasi
icin bir veri tabani olusturulmus, elektronik ortamda takip ve degerlendirmesine

baglamistir.

Bu nedenle illerin bu konu ile ilgili profilini ¢ikarabilmek amaciyla okullarda
yasanan siddet, taciz, gasp, madde kullanimi, v.b. olaylara yonelik bilgilerin Okul Vaka
Analiz Formuna islenerek her ayin sonunda bir nishasi il Milli Egitim Miidirliigiine,
bir niishasi Il Rehberlik ve Arastirma Merkezi Mudirlugiine gonderilecek, bir nishasi
da okul dosyasinda muhafaza edilecektir. Ayrica her okul ve kurum okul vaka analiz
kayit islemlerini Milli Egitim Bakanligl http://ilsis.meb.gov.tr adresi zerinden Okul
Vaka Kayit Analizleri Kayit Islemleri menusiine okul kodu ve kurum sifresini yazarak
sayfaya giris yapacaktir. Bilgi girisi yapacak yetkili, midir, midir yardimcisi ve
psikolojik danisman kendi T.C. Kimlik numarasini yazarak vaka analiz kayit islemlerini
gerceklestirecektir. Mutlak surette bitiin vakalarin kaydi tutularak okul vaka analiz
islemi ilsis.meb.gov.tr Uzerinden gercgeklestirilecektir. Girilecek bilgilerin 6grenci ismi
belirtilmeden ve okula yénelik olumsuzluklarin duyulacagi kaygisi yasanmadan objektif

bir sekilde hassasiyetle girilmesi gerekmektedir.

Yine MEB, 21.01.2009 tarihinde 290 sayi ile 2009/09 nolu “Egitim
Ortamlarinda Siddetin Onlenmesi ve Azaltilmasi” genelgesini ¢ikarmistir. Bu genelgede

daha 6énce yayinlanan “Okullarda Siddetin Onlenmesi” 2006/26 nolu genelgeye gore
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bazi degisiklikler yapilmistir. Egitim ortamlarinda siddetin énlenmesi icin olusturulan
“Il Egitim ve Genclik Komisyonu” ile “Il ve ilce Ydritme Kurullarn”nin is ve
sorumluluklarinin  benzerliginden dolayr Il Egitim ve Genglik Komisyonu
lagvedilmistir. Il Yurttme Kurullari da her ay yerine her dénem sonunda bir olmak
uzere yilda iki defa, gerekli gorilmesi halinde ve acil durumlarda ilave toplantilar

yapacaktir.

2.2.17. MEB ve igisleri Bakanligi Arasinda, “Okullarda Giivenli Ortamin
Saglanmasina Yonelik Koruyucu ve Onleyici Tedbirlerin

Artiriimasina Tliskin Isbirligi Protokolii” Genelgesi

MEB ve icisleri Bakanligi arasinda “guivenligi artiriimis egitim ortamlarinin
saglanmasi”na iliskin hukimler iceren okullarda koruyucu ve onleyici guvenlik
tedbirlerinin glclendirilmesine yonelik bir isbirligi protokoli 20.09.2007 tarihinde
yaptimistir. Protokole gore, okulun yakin ve uzak cevresindeki oOnlemler olarak,
ogrencileri siddet iceren eylemlere karsi korumak, madde bagimliligi ve diger zararli
aliskanlhklara karsi korumak, okullarin yakin gevresinde bulunan umuma acik yerler ile
park, bahcelere yonelik denetimlerin yapilmasi ve zararh elektronik oyunlarin olumsuz
etkilerine yonelik tedbirler ile okul servis araglarinin denetimlerinin arttirilmasi

amaclanmistir,

2.2.18. Okullardaki Ortak Kullanim Alanlarinin Hijyeni (17 Subat
2009/20 Nolu Genelge)

Orgiin ve yaygin egitim kurumlarindaki ogrencilerin sagliginin korunmast,
gelistirilmesi, ylksek seviyede tutulmasi ve egitimde hedeflenen kaliteye erisebilmesi,
okul binalarinin fiziki yapilarindan ve gevreden kaynaklanan olumsuz saglik sartlarinin
lyilestirilmesi koruyucu tedbirlerin alinmasina baghdir. Bu amagcla Milli Egitim
Bakanligi’na bagl tim o6gretim kurumlarinin ortak kullanim alanlarinin temizligi
konusunda yapilacak isler (Ek 15) ve batin okul/kurumlarin beyaz bayrak alacak hale
getirilmesi amaciyla eksikliklerin giderilmesi saglanacaktir. “Beyaz Bayrak Denetim
Formu”nda okullarda tespit edilen eksikliklerin Bakanlik ve mahalli imkanlarla (Ozel
Idare gelirlerinin yaninda; okul aile birlikleri, koy tuizel Kisilikleri, belediyeler, sivil
toplum kuruluslarinin destegi) giderilmesi ve bu eksikliklerin giderilip, giderilmedigi

konusunda gerekli kontroller yapilarak saglkli bir alt yapi olusturulmasi hedeflenmistir.
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2.2.19. Okul Kantinlerinin Denetimi ve Uyulacak Hijyen Kurallari (17
Nisan 2007/33 Nolu Genelge)

Ogrenci ve kursiyerlerin giivenli ve saglikli beslenme bilinci kazanmalarina
katki saglamak, olabilecek gida zehirlenmeleri, bulasici hastaliklar, yetersiz ve dengesiz
beslenmeye bagl hastaliklar ile sismanligi ©6nlemek amaciyla; 0Ogrenci ve
kursiyerlerimiz ile calisanlarin, gida guvenligi konusunda bilgilendirilmeleri amaciyla
bu genelge yayinlanmistir. Bakanhgimiza bagh 6rgin ve yaygin egitim kurumlarinin
(0zel egitim kurumlari dahil) bunyesinde faaliyet gosteren kantin, kafeterya, bife, cay
ocagl vb. yerlerin gida guvenligi ile teknik ve hijyenik sartlari belirtilerek bunlarin

uygulanmasi ve denetimi istenmistir (EK 16).

2.2.20. Tlkdgretim Kurumlari, Ortadgretim Kurumlari Spor Yarismalari

Ydnergesi

Toplumu olusturan bireylerin; saglikh, atilgan, becerikli, tretken olmalari,
dengeli bir Kisilik gelistirmeleri, kisaca; beden, zihin, duygu ve sosyal yeteneklerinin,
millT amacglar dogrultusunda gelistirilmesi ve yonlendirilmesinde en etkin ara¢ beden

egitimi ve spor faaliyetleridir.

Gelisen teknolojinin, hizh kentlesmenin ve diger hayat sartlarinin bireylere
getirdigi bunalim ve baskilar azaltmak, bunlarin insan Gzerindeki olumsuz fizik ve
moral etkilerini hafifletmek, dolayisiyla saghkli bir toplum yaratmak icin, beden egitimi
ve spor faaliyetlerini insan hayatinda vazgecilmez bir aliskanlik haline getirmektedir.
Bu aliskanligin verilecegi en uygun yas grubunu da ilk ve orta 6gretim kurumlarindaki

ogrenciler olusturmaktadir.

Yarigmalarda sporcu ve seyirci 6grencilerin hal ve davraniglari 6grencilik ve

sportmenlik sinirlarini asmayacaktir. Bu konuda her tirlu tedbir zamaninda alinacaktir.
2.2.21. Koruyucu Givenlik Ozel Talimati

Bu talimatin amaci: MEB merkez ve tasra teskilatinda meydana gelebilecek her
tarli espiyonaj; sabotaj vs. yikici faaliyetlere, yanginlara karsi personel evrak, bina,
tesis, ara¢ ve gerecin givenliginin saglanmasi ve gereken dnlemlerin alinmasi i¢in genel

esaslari ve prensipleri belirlemektir.
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Koruyucu Guvenlik Genel Esaslari:

a) Personel Glvenligi,

b) Bakanlik ve kuruluslardaki glvenlik,

c) Sabotajlara karsl korunma ve sabotajlari 6nleme,
d) Bilgi, dékiiman ve malzeme glvenligi,

e) Bakanlik ve kuruluslarinda givenlik personelin yabancilarla temaslarda

uyacaklari givenlik esaslart,
f) Zararl faaliyetlere karsi korunma,
g) Yanginlara karsi korunma,

h) Egitim, denetim ve raporlari.

2.2.22. Okullarda Sivil Savunma Kolu Kurulmasi

TIkeleri

a) Topyekin savunmanin ayrilmaz bir pargasi olan sivil savunma konularinda

ogrencilerimizi bilinglendirmek,

b. Yurt savunmasinda Kisilere disen, gorev ve sorumluluk duygularini

asilamak,

c) Ogrencilerimize savas ve afetlerin yikimlarina karsi, kendilerini nasil

koruyabileceklerini 6gretmek,

d) Gilnumuz silahlar ve savas teknikleri hakkinda 6grencilerimize kisa bilgi

vermek,

e) Savasta ve afetlerde sivil savunmanin herkesin yaninda ve yardiminda

olacagl konusunda 6grencilerimizi bilinglendirmek,
f) Savasta ve afetlerde dayanisma ve yardimlasmanin 6nemini belirtmektir.

Ders yili basinda 6gretmenler kurulu tarafindan en az bir 6gretmen rehber

Ogretmen olarak secilir. Rehber 6gretmen mabhalli sivil savunma birimleriyle is birligi

yapar.

33



2.2.23. Mifredatlarda Guvenlik

Egitimde, zorunlu derslerden ilkdgretim 1, 2, 3. siniflarda “Hayat Bilgisi”, 4, 5,
6, 7. siniflarda “Sosyal Bilgiler”, 4, 5. siniflarda “Trafik ve ilkyardim programlarinda
trafik, saghk, glvenlik, sosyal ve toplumsal olarak dizenli yasam ile ilgili olarak

bilgiler yer almaktadir.

Ogrenciler ilkdgretim 1, 2, 3. siniflardaki Hayat Bilgisi dersinde, o6zsaygt,
Ozguven, sabir, hosgorl, sevgi, saygl, baris, yardimseverlik, dogruluk, durustlik,
vatanseverlik, kultirel degerleri koruma ve gelistirme, adalet ve toplumsallik gibi
“Kisisel nitelikler” kazanarak; bunlari saglik kulturd, spor kalttrd, olimpik egitim, afet
egitimi, insan haklari ve vatandaslik gibi “ara disiplinler” ile birlestirip; elestirel
distinme, kaynaklari etkili kullanma, 6z yonetim, katilim, iletisim, paylasim, isbirligi,
takim calismasi, problem c¢ozme, glvenlik ve korunmayi saglama gibi “yasam
becerileri” elde ederler. Bunlara baglh olarak planlama yapmayi, tretici olmayi, gevre
bilinci elde ederek cevredeki kaynaklari etkili kullanmayi, duygu yodnetimi ve Kisisel
gelisimini izlemeyi Ogrenerek farklhihklara saygi, paylasim ve hayir diyebilmeyi

ogrenirler.

2.2.24. MEB ve Calisma ve Sosyal Guvenli Bakanhgl Arasinda “Mesleki
ve Teknik Ogretim Kurumlarinda Is Sagligi ve Guvenligi Egitimi
Isbirligi Protokoli” ve “Ogrencilerde Sosyal Guvenlik Bilincini

Olusturmaya ve Gelistirmeye Yonelik Isbirligi Protokoli”

MEB ile Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligl arasinda 06.10.2009 tarihinde
“Mesleki ve Teknik Ogretim Kurumlarinda is Saghgl ve Guvenligi Egitimi isbirligi
Protokolii” ile “Ogrencilerde Sosyal Giivenlik Bilincini Olusturmaya ve Gelistirmeye
Yonelik isbirligi Protokolu™ is saghgi ve guvenligi bilincinin okullarda yerlesmesi ve bu
alandaki boslugu gidermek icin yapiimistir.

2.2.25. MEB ile Saglk Bakanhg Arasinda “Okullarda Uygulanacak
Beyaz Bayrak Isbirligi Protokolii”

MEB ve Saglik Bakanligl arasinda “okullarin temizlik ve hijyen konusunda
tesvik edilmesi, okul saghginin daha iyi diizeye cikarilmasi” amaciyla okullarda
uygulanacak “Beyaz Bayrak isbirligi Protokolii” 03.08.2006 tarihinde yapilmistir (Ek
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18). Bu protokol hikimlerinin uygulanmasinda Saglik Bakanligl adina Temel Saglik
Hizmetleri Genel Mudurlugu, Milli Egitim Bakanligi adina Saghk Isleri Dairesi
Baskanlig1 yetkilidir. Protokol cercevesinde, etkinlikleri 1l Saghk Mudurlukleri ve Il
Milli Egitim Mudurlukleri yurutecektir. Protokole gore, 6grencilerin beden ve ruh
saghiginin korunmasi amaciyla okullara yonelik hijyen kurallarinin belirlendigi “Beyaz
Bayrak Denetim Formu (Okul Sagligi Denetleme Formu)” uygulanacaktir. Bu formda;
okul cevresi, okul ici, idarf birim, 6gretmen odasi, kutlphane, i1sitma durumu, spor
salonu, tiyatro salonu, atélyeler ve laboratuarlar, revir, kantin, tuvaletler, icme suyu gibi
konular ele alinarak 100 puan (zerinden degerlendirilerek 90 ve Uzeri puan alan
okullara, okul sagligini ve temizligini simgeleyene 2 yil gecerli olan sertifika, beyaz

bayrak ve pring levha verilecektir.
2.2.26. Okul Saghgi Projesi

Projenin amaci, okulda bulunan &grencilerin saghginin en st dizeye
cikarilmasidir. Bunun icin ilde yar alan okullarda bulunan 6grencilerin sagliginin
korunmasi, gelistirilmesi, saglik sorunlarinin erken tanisi, tedavisi ve rehabilitasyonu
icin verilecek hizmetlerin neler oldugu, kimler tarafindan yuruttlecegi, nasil denetlenip
degerlendirilecegi ve niteleginin nasil iyilestirilebilecegi ile ilgili “okul saghg! birimi”,

“nlfusa gore orgutlenme”, “butlnsel saglik hizmeti”, “ekip hizmeti”, “sirekli hizmet”,

L N 11

“katilimli hizmet”, “nitelikli yaklasim” ve “risk yaklasimi” temel ilkeleri olusturmaktir.

Okul sagligl: Okulda bulunan 6grencilerin “saghkli olmasi”, onlarin yalnizca
hasta ya da engelli olmayisi olarak degil, bedence, ruhga ve toplumsal yénden tam bir

iyelik durumunda olmalaridir.

Okul saghgi hizmetleri: Okul sagligi hizmetleri birinci basamak saglik
hizmetlerinin bir parcasi olarak ele alinip 6grencilerin fizik gelisimlerinin ve ruhsal
durumlarinin belirlenmesi, izlemi ve bunlara ait sorunlarin ¢éziimd, asilari, beslenme
durumlari, saglik egitimleri, sagliga zarar veren etmenlerin yok edilmesi ve okullardaki

ogrencilerin bu etmenlerin etkilerinden korunmasi i¢in yapilan hizmetler buttnudur.

Okul sagligi birimi: Okul saghgi hizmetlerinin temel ilkelerine gore, okul sagligi
bir ekip isidir ve her okulda saglik birimi ve birimin isleyisinden sorumlu “Okul Saghk

Kurulu” olusturulur.
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2.2.27. MEB ile Saglik Bakanhgi Arasinda “Okul Sagligi Hizmetleri
Isbirligi Protokolii”

Milli Egitim Bakanligi ile Saglik Bakanhg! arasinda “Okul Saghgi Hizmetleri
Ishirligi  Protokolt” 29.09.2006 tarihinde yapilmistir. Protokol hiikiimlerinin
uygulanmasinda Saglk Bakanligi adina Temel Saglik Hizmetleri Genel Mudurlugu,
Milli Egitim Bakanhgl adina Saghk Isleri Dairesi Baskanhgl yetkilidir. Protokol
cercevesinde, etkinlikleri il Saghk Mudurlikleri ve il Milli Egitim Mudurlikleri
yurutecektir. Protokole gore, okulun cevresi dahil sagligi olumsuz olarak etkileyen her
tirlt etmenin denetimi ile okulda galisanlarin ve 6grencilerin sagliklarinin en Gst duzeye
cikarilmasi amaclanmistir. “Okul Sagligi Hizmetleri Uygulama Talimati” hukumlerine

gore uygulanacak olan protokol Ek 17°de detayli olarak verilmistir.
2.2.28. Okul Saghg ile ilgili Diger Projeler

MillT Egitim Bakanligi ile Tivana Okuma istekli Cocuk Egitim Vakfi (TOCEV),
Astra Zeneca arasinda “Ilk Yardima Ilk Adim” projesi 29 Eylul 2007 tarihinde
yapilmistir. Protokol hikiimlerinin uygulanmasinda Milli Egitim Bakanligl adina Saglik
Isleri Dairesi Baskanligi, TOCEV adina Yo6netim Kurulu Baskani yetkilidir. Ilkogretim
ogrencileri ile 6gretmenlerinin ilk yardim egitiminde isbirligi hedeflenmistir. Kisilere
uygun zamanda uygun davranisi yapma ve zararli davranislardan kacinma becerisi ile
kazalardan korunma bilincinin kazandirilmasini amaglayan bu protokol Ek 19°da detayl

olarak verilmistir.

Milli Egitim Bakanhgi, Colgate Palmolive ve Temizlik Urinleri Sanayi ve
Ticaret A.S.’nin sponsorlugu, Tivana Okuma Istekli Cocuk Egitim Vakfi (TOCEV),
Agiz ve Dis Saghgl Dernegi arasinda “Parlak Gulusler Parlak Gelecekler” slogani ile
ilkdgretim okullarinin 3. sinifinda okuyan 6grencilere yonelik olarak 22 ilde agiz ve dis
sagligl bilincinin gelistirilmesi amaciyla 03.01.2008 tarihinde 5 yil sureli bir protokol
(Ek 19) yapilmistir.

2.3. Tlgili Arastirma ve Yayinlar

Demirbas (2007), “Ortadgretim Okullarinda Gorevli Yoneticilerin Siddet
Konusundaki Bilgi ve Becerilerini Iliskin Mevcut Durum Analizi” arastirmasinda 14

ilde, 605 ortadgretim okul yoneticisini ele almistir. Arastirmada, Tlrkiye’de okullarda
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siddet olaylarinin daha ¢ok kis aylarinda oldugu, okulun acilma ve kapanma aylarinda
daha az oldugu ve ilkogretim okullarinin %3’Unde, ortadgretim okullarinin ise
%28,5’inde siddete iligskin kayitlar oldugu tespit edilmistir. Yoneticilere gore siddet en
fazla okuldaki egitim-6gretim ortamini olumsuz yonde etkilemektedir. ikinci olarak
yasanan siddet olaylari en fazla huzursuzluga ve gerginlige neden olmaktadir.
Ogrenciler agisindan dustinilen olumsuzluk &grencilerin - kendilerini  giivende
hissetmemeleridir. Veliler acisindan dununilen en fazla olumsuzluk ise siddetin
velilerde endiseye yol actigidir. Siddetin okul yoneticileri igin en olumsuz yoni, okul
yoneticilerinin verimini disturmesidir. Okul y0neticilerine gére 6gretmenlerin verimi
azalmaktadir. Okul yoneticilerine okullarda siddetin azaltilmasiyla ilgili olarak bakanlik
ve diger kurumlar agisindan ne yapilabilecegi sorulmustur. Okul yoneticilerinin en ¢ok
dile getirdikleri husus; bakanhgin Ogrencilere af cikarmamasidir. Diger kurumlar
acisindan yapilmasi en cok dile getirilen husus emniyet kuvvetlerinin okul ile ev
arasindaki guvenligi daha iyi kontrol etmesidir. Veliler agisindan en cok yapilmasi
gereken husus cocuklarina sahip ¢ikmalari ve takip etmeleridir. Okullarda yapilmasi
gereken onlemler icinde sosyal ve kilturel faaliyetlere agirhk verilmesi, dgrencilerin
sportif faaliyetlere yonlendirilmesi gelmektedir.

“Okullarda Siddet ve Cocuk Suclulugu — Egitim ve Siddet” konulu calismada
Calik ve Kurt (2006), “Okulda Siddetin Onlenmesi ve Giivenli Okul” bélimiinde
okullarda siddet olaylarinin artarak O6nemli bir toplumsal sorun haline geldigini
belirtmiglerdir. Bu toplumsal sorunun 6nlenebilmesi igin okul cevresi, ¢cocuk ve sug
olgularinin birlikte ele alinmasinin gerektigi belirtilerek, okulun cevre ile etkilesim
icinde olmasinin, 6zellikle okul-veli isbirliginin saglanmasinin 6grencilerin akademik,
sosyal ve kisisel basarilarinda olumlu etkilerinin oldugunu belirtmislerdir. Ogrencilerde
olumsuz davraniglarin yerini alacak davranis kaliplarinin karakter egitimi, catisma
yonetimi gibi egitim uygulamalariyla 6grencilere sunulmasinin etkili olacagl sonucuna

ulasmislardir.

Guven (2002) tarafindan yapilan arastirma guvenligin egitimdeki Oneminin
ortaya konulmasini ve psikolojik danismanlarin okul giivenligi konusunda rollerinin ve
gorevlerinin belirlenmesini amacglamaktadir. Arastirma literatlr taramasi yontemiyle
yaptimistir.  Arastirma sonucunda okullarda gorevli psikolojik danismanlarin

ustlenebilecekleri gorevler;
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10.

Okulda yasanan guvenlik sorunlarini, nedenlerini, alinabilecek
onlemleri belirleyici calismalar yapmak ve calismalarin sonuglarini

okul ydnetimine iletmek,

Okul icin uygun olan bir okul glivenlik planinin hazirlanmasinda okul
yonetimi, 6gretmenler ve okulda gorevli diger personel ile isbirligi

yapmak ve esgidumi saglamak,

Ogrencilerle iletisim, sinifta catisma ¢6zumi ve catisma yonetimi

gibi konularda 6gretmenlere yardimci olmak,

Okul giivenligini tehdit eden cevresel faktorleri ve alinmasi gereken

onmelmeri belirleyici calismalar yapmak,

Okul guvenligine katki saglayacak konularda 6grencilere grup

rehberligi, grupla danisma veya psiko-egitim uygulamasi yapmak,

Okulda kural digi davranista bulunan ve uyum gicligl ceken

ogrencilerin uyumumun kolaylastirici ¢alismalar yapmak,

Ogrencilerde, okulun 6grenciler icin varoldugu, okul personelinin de

6grencilere yardim igin ¢alistigi diistincesini guclendirmek,

Olumlu ve 6rnek davranis gosteren 6grencilerin okul y®netimince

odullendirilmesini saglamak,

Ogrencileri kétl davranislardan uzak tutmak amaciyla sosyal faaliyet

diizenlemesina katkida bulunmak,

Okul guvenligi ve akademik performans igin okullar ve 6grenci
velileri arasinda baglantiyi saglamak (Akt. Tirkmen, 2004) seklinde

siralanmistir.

DOonmez (2002) tarafindan, Malatya ilinde 2000-2001 Ogretim yilinda il
merkezinde 1.219 ortadgretim o&grencilerinin okul guvenligine iliskin algr ve
beklentileri konulu arastirmada “okulunuzda yasanan en ©Onemli givenlik sorunu
nedir?” sorusuna Ogrencilerin %40.3’0 6grenci kavgalari, %28.6’s1 dgretmen dgrenci

anlasmazliklari, %20.4°0 okul cevresinde bazi kisilerin 6grencileri rahatsiz etmeleri ve
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okullarda disiplini bozucu nitelikte davranislar gosteren 6grenci gruplari oldugu ankete

katilanlar tarafindan belirtilmistir.

Akpinar ve Koksalan (2003) tarafindan Elazig il merkezinde bulunan 12
ortadgretim okulu ve 44 ilkdgretim okulunda olaganusti hallere ne derece hazir
olduklarini ortaya koymak amaciyla yaptiklari arastirmaya gore; okullarda olaganisti
hale hazirhk, planlama ve egitim etkinliklerini yUrttme gorevini, okullarin %50’sinde
mudur, %32’sinde mudur yardimcisi ve %16’inde ise sivil savunma kolu yirttmektedir.
Okulda, olaganistu hallere hazirlik ve olaganustt hallerle bas etme ile ilgili egitim
etkinligi veya konferans verilip verilmedigi sorusuna, okul yoneticilerinin %61’ evet,
%39’u hayir seklinde cevaplamistir. Olaganustt haller ile ilgili yeterli bilgi sahibi
olmada, midurlerin %16’s1 kendisini ¢ok yeterli, %54’0 orta dizeyde yeterli ve
%30’uda yetersiz gormiistir (Akt. Oncii, 2007).

Turkmen (2004) tarafindan, Antalya ilinde “Ortadgretim Kurumlarinda Okul
Guvenligi ile Tlgili Yasanan Sorunlar” arastirmasi 5 genel lisede 10. sinif
ogrencilerinden 700 6grenciye anket uygulanarak gergeklestirilmistir. Arastirmaya gore
erkek ve kiz ogrencilerin kendilerini fiziksel olarak glvende hissetmedikleri, cikan
kavgalarin en dnemli sebebinin kendini kabul ettirmeye ¢alisma oldugu, olaylari géren
ogrencilerin sahitlik etme sonucunda siddete ugradiklari icin karsilastiklari olaylari
Ogretmen ve rehberlik servisine iletmede sorunlar yasadiklari ortaya c¢ikmistir.
Ogrenciler okullarin fiziki yapisindan kaynaklanan giris-cikislarda, merdivenlerde,
kapida, tuvalet ve lavabolarda sikisiklik yasadiklarini belirtmigslerdir. Okullarin sosyal
durumu incelendiginde en c¢ok &gretmenlerin Ogrenciler arasinda ayrim yapmasi
konusunda sorunlar oldugu ortaya cikmigtir. Okullardaki psikolojik durum ise

Ogrenciler tarafindan daha iyi olarak degerlendirilmistir.

Vural ve Sadik (2003) tarafindan yapilan arastirmada 1998 yili 6ncesinde
egitim-6gretime baslanan ilkokul binalari ve 2000 yil sonrasi yillarda egitim-6gretime
baslanan ilkdgretim okul binalarinin egitsel, idari, servis alanlari ve estetik ozellikleri
bakimindan fiziksel kosullarinda farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla
yaptimistir. 6 ilkégretim okulu arastirmanin 6rneklemini olusturmustur. Arastirmada
veri toplama teknigi olarak yari yapilandiriimis gorisme ve gozlem kullaniimistir.
Arastirma sonunda, 2000 yili ve sonrasi yillarda egitim-0gretime baslanan ilkégretim

okul binalarinin egitsel alanlar, idart alanlar, servis alanlari, i¢ ve dis mekan renkleri, 1si
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ve Isiklandirma, sira ve sandalyelerin uygunlugu ve mobilitesi, siniflarin ve okul
bahgesinin temizligi ve gevre duzenlemesi, okul binalarinin giris ve ¢ikis kapilari gibi
degiskenler acisindan, 1998 yili ve Oncesinde egitim-Ggretime baslanan ilkokul
binalarindan daha olumlu fizikel 6zelliklere sahip olduklari belirlenmistir (Akt. Onc,
2007).

Erbug ve Demirkan (1998) tarafindan Ankara’da 58 adet ilkokulda givenlik
acisindan degerlendirme yapmistir. Arastirmanin sonucunda; ilkokullarda yangina
yonelik onlemler yeterli diizeyde degildir. Okullarin %73’linde yangin sirasinda ¢ok
ciddi sorunlar yaratabilecek tek ¢ikish koridorlar vardir ve incelenen tim okullarin
sadece %21’inde tehlike cikislari bulunmaktadir. Pencerelerde malzeme olarak sadece
bir okulda %2 darbeye dayaniki cam kullaniimistir. Okullarin %7’°sinde elektrik sigorta
kutularinin korunaksiz bir bigimde acik oldugu saptanmistir. Incelenen okullar iginde
%62’si dogalgaz ile isitilmaktadir ve bunlarin %31’inde dogal gaz giris Unitesinin
koruyucu bir kapagi yoktur (Akt. Onci, 2007).

Barhan (2001) “Ilkogretim Okullarinda Ogrenci Givenliginin Saglanmasi”
arastirmasinda, 1999 yili Nisan ayinda Ankara ili Cankaya, Kecioren ve Yenimahalle
ilcelerinde resmi ve 0Ozel ilkégretim okullarinda gorev yapan 345 Ogretmen ve 62
yonetici grubuyla calismistir. Arastirma sonucuna gore yonetici ve dégretmenler, 6grenci
guvenliginin saglanmasinin ¢ok 6nemli oldugunu, 6zel okullarda daha yiksek diizeyde
olmak tzere okullarda 6grenci glvenliklerinin yeterince saglandigini belirtmiglerdir.
Ancak okullarin giriltu kaynaklarina yakin yerlerde kurulmus olmasi, ilk yardim
yapabilen personele sahip olmasi, gezi merkezlerinde veya okullarda olasi kazalara
karsi yeterli ilk yardim malzemelerinin bulundurulmasi uygulamalarinin yetersizligi
konularinda hem devlet, hem de 06zel okul yonetici ve Ogretmeni ortak goris
belirtmislerdir.

Onci’niin  (2007), “Bursa Ilinde Bulunan Ilkogretim Okullarina Bagl
Anasiniflarinda Gorev Yapan Yonetici ve Ogretmenler Ile Anasiniflarina Devam Eden
Cocuklarin  Anne-Babalarinin  Kurumun Fiziksel Giivenligine iliskin GorUsleri”
arastirmasinda; yonetici, 6gretmen ve anne-babalarin fiziki giivenlik konusunda yeterli
bilgiye sahip olmadigi gorilmektedir. Ozel okullarda genellikle giris kapisinda giris

cikislari guvenlik gorevlisinin kontrol ettigi, resmi okullarda dgretmenlerin guvenlik
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konusu ile ilgili egitim almadiklari, anne-babalarin okulun fiziksel gtivenligine ¢ok fazla

dikkat etmedikleri ortaya ¢ikmistir.

Oncii’niin arastirmasinda dikkat ceken sonugclardan birisi de, okulda bulunan yer
kaplama malzemelerini 6zel okullar glinde veya haftada bir defa sabunlu su ve elektrik
stpdrgesi ile temizlendigini %42,3 oraninda belirtirilirken, resmi okullarda bu oran %0
olarak ¢ikmistir. Ozel okullarda doktor veya saglik uzmani bulunma orani %87,3 iken,
resmi okullarda bu oran %0’dir. Ozel okullarin %42,1’i binalarinin depreme dayanikli
oldugunu belirtirken, resmi okullarda bu oran % 26,9’dur. Kurumun giris kapisinda
giris-cikislari kontrol eden kisi 6zel okullarda %88,7 olarak guvenlik gorevlisi ¢ikarken,
resmi okullarda bu oran %36°dir. Onci’niin arastirmasina gore okul oncesi egitim
kurumlarinda bina, bahce, aydinlatma, saglik, temizlik, 1sinma, yangin ve deprem

guvenligi acisindan eksikliklerin oldugu ortaya ¢ikmistir.

Polat (2007), “Millt Egitim Bakanhg 22 Derslikli Tip Ilkégretimi Okullarinin
Deprem Giivenliginin  Olusturulmasi” arastirmasinda, Konya I Milli Egitim
Madurlugd’nan il genelinde yaptirmis oldugu 22 derslikli tip ilkdgretim okullarindan,
Selguklu Tlgesi Stikriye Onsun ilkdgretim Okulu binasinin statik ve dinamik etkiler
altinda yapiya etki eden yukleri, yururlikteki yonetmelikler cercevesinden tasima
yeterliligine sahip olup olmadigi bilgisayar programlarindan yararlanilarak

arastiriimistir.

Polat’in arastirmasi ve incelemeleri sonucunda, tlkemizin deprem yo6niinden en
az riskli sehirlerinden biri olan Konya’da bulunan ve 6nemli bir depreme maruz
kalmayan Sukriye Onsun Ilkogretim Okulu binasinin deprem etkisi bir yana kendi
agirhgini dahi tagimakta zorlandigi agik bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle binanin
guclendirilmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Sadece Konya’da degil, tum Turkiye’de
1998 yilindan 6nce ve hazir beton kullanilmadan insa edilmis yapilarin bircogunda
depreme Karsl yetersizliklerin bulunabilecegi dusunullrse, 6zellikle yapi 6nem katsayisi
blyik olan okul, saglik gibi betonarma binalarin giivenlik tahkiklerinin yapiimasi, eger
gerekiyorsa guclendirme projelerinin hazirlanarak acilen imalatlarinin yapilmasi igin

calismalarin baglatiimasi gerektigi belirtilmistir.

Delibalta (2005) tarafindan Ankara Kegcioren ilgesinde okul yoneticileri ile

goruserek yaptigi “Ankara ili Kecioren ilgesinden Bulunan Okullarin Olagandistii
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Durumlara Hazir Bulunusluk Duzeyleri” ile ilgili arastirmada, okul yd&neticilerinin
okullarin yangin ve deprem gibi olaganlstu durumlara karsi hazir olmadigi goristinde
birlestikleri ortaya ¢cikmistir. Okullarin %59 unda yangin merdiveni olmadigl, yargin
merdiveni olan okullarin %54 Unde ise merdivenlerin kullanilabilir durumda olmadigi
belirtilmistir.  Okul yoneticileri ayrica, okul binalarinin deprem yodnetmeliginde
belirtilen standartlara uygun yapilmadigini disinmektedirler. Arastirmaya gore,
okullarin énemli bir kisminda (%57) binanin ka¢ siddetinde depreme dayanacagi
bilinmiyor. Okullarin %25%inde deprem durumunda devrilebilecek malzemeler igin
gerekli onlemler alinmamistir. Incelenen okullarin %19'u 30 yasin Uzerindedir.
Okullarin %23 inln firtinaya karsl hazir durumda olmadig, %22’sinde yemekhane ve
kantinlerde tip tehlikesine karsi yeterli onlemler alinmadigl, %?24’inde siginak
olmadigi, siginak bulunan okullarin da %64 Unde siginaklarin yonetmelige uygun
standartlarda olmadigi, %56 sinda saglik malzemesi bulunmadigi belirtilmistir. Ancak
okullarin %89’unda yangin sondiurme malzemesi bulunmaktadir. Anket sonuclarina
gore, Kecioren deki okullarin sadece %45 inde sivil savunma ekibi tam islevsel olarak
kuruludur. Okullarin %35 inde sivil savunmada gorevli personelin hi¢ sivil savunma

egitimi almadigl, %40 Inda ise ¢ok yetersiz egitim aldigi belirtilmistir.

Duyur (2004), “Cirakhk Egitim Merkezlerinde Okuyan Ogrencilerin Okulda ve
Sanayide Is Givenligine Uyma Durumlarinin Degerlendirilmesi” arastirmasinda,
Ogrencilerin is guvenligi ile ilgili bilgi durumlari ve is guvenligi kurallarina uyma
dereceleri belirlenmeye cahistimistir. Mesleki egitim almakta olan ¢irak 6grencilerin
cogunun is gavenligi ile ilgili kurallari bildigi gérilmustir. Ancak 6grenciler calistiklari
ortamin saghkli olmadigini, ¢alisma saatlerinin fazla oldugunu ve tcretlerden memnun
olmadiklarini belirtmislerdir. Ogrenciler yaptiklari isin fiziksel ve ruhsal yapilarina

uygun oldugunu diisinmekte ve mesleklerini sevmektedirler.

Ersoy (2004) tarafindan, Istanbul ili icerisinde 6 Endustri Meslek, 1 Anadolu
Meslek Lisesinde gorevli 6gretmen ve bu okullarda egitim goren 6grencilerden olusan
“Sanayide Staj Yapan Meslek Lisesi Son Sinif Ogrencilerinin Is Guvenligi Konusunda
Karsilastiklari Sorunlar ve Coziim Onerileri” arastirmasi yapilmistir. Arastirmaya gore
her dort 6grenciden biri (%23,5) is kazasi tehlikesi yasamis, sanayideki staji sirasinda
ise Ogrencilerin %16’s! is kazasi yasadiklarini belirtmislerdir. Ogrenciler calisma

ortamlarinda ses ve glrdltinun rahatsiz edici diizeyde oldugunu, kimyasal madde, koku
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ya da gazlara maruz kaldiklarini, cahsirken is guvenligi malzemelerine ihtiyac
duyduklarini, calistiklar isletmelerin is yeri hekimi ve is guvenligi uzmani

bulundurmadigini gogunlukla belirtmislerdir.

Schreck, Miller ve Gibson (2003) tarafindan, yapilan, “Okul Bahgesinde
Tehlike: Okuldaki Magduriyetin Risk Faktorleri Uzerine Bir Calisma” 1993 yilinda
uygulanan Ulusal Ev Halki ve Egitim Anketi ve Okul Givenligi ve Disiplin Anketleri
kullanilarak elde edilmistir. Arastirmanin érneklemini 50 eyaletten 6. siniftan 12. sinifa
kadar 6.418 Ogrenciden olusturmaktadir. Arastirmada okul alaninda o6grencilerin
hirsizhik ve agir suglara maruz kalmalarinda hangi faktorlerin rol oynadiginin ortaya
konulmasi amaclanmistir. Sonugta toplumdaki degiskenlerin okulda magduriyet riski ve
risk seviyesiyle, okulda saldirgan davranis gosteren suclu karakterdeki 6grencilerin ve
suclularin  buttnlestigi  bulunmustur. Ayrica okullarin  6grencileri korumak igin
kullandiklari metal dedektort ve givenlik gorevlisi gibi stratejilerin basarisiz oldugu
belirlenmistir (Akt. Tirkmen, 2004).

Butcher ve Manning (2003) okul guvenligi tehditleri GUzerine calismiglar ve
Ogrenciler ve egitimcilerin guvenligini saglamak icin bazi 6neriler gelistirmiglerdir.
Literatlr taramasi yontemine dayali yapilan arastirmaya gore egitimciler her ne kadar
siddet ve agresiflikle miicadele etse de 6grencilerin zamansiz konusmasl, kavgalari ve
kabadayiliklar gibi davranis problemleri ile karsi karsiya kalmaktadirlar. Bununla
birlikte guvenli okul hareketi egitimcilerin, ailelerin ve toplumun Kkatkilariyla
ogrencilerin fiziksel ve psikolojik olarak glvende olacaklari bir 6grenme ortaminin

yaratilmasinda egitimcilere katki saglayacaktir (Akt. Tlrkmen, 2004).

Okullarda Temel Afet Bilinci Egitim Projesi 2003-2005 Sonu¢ Raporu (2005),
1999 Kocaeli depremi ardindan Bogazici Universitesi, Kandilli Rasathanesi ve Deprem
Arastirma Enstitiisii (BUKRDAE), Uluslar arasi kalkinma ajansi, yabancilar icin afet
yardim ofisi (USAID/OFDA) destegi ile Afete Hazirhk Egitim Projesi’ni baslatmistir.
Bu proje kapsaminda ulke ¢apinda yaklasik 1.2 milyon 6grenci ve 66.000 dgretmene
ulasilmistir.  Egitim programi malzemeleri olarak 6gretmen el kitabi ve CD’si
hazirlanmistir. Ulke capinda formator 6gretmen adaylarina ulasmak amaci ile kendi
kendine Ogrenmeye dayali internet Gzerinden ulasilabilir sekilde temel afet bilinci
uzaktan egitim programi (TABE-UE) gelistirilmistir. Meslek liseleri dgretmenleri ve

Ogrencileri icin yapisal olmayan risklerin azaltilmasi ve yapisal biling konularinda pilot
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nitelikte egitim materyallari gelistirilmistir. Ulke capinda egitimler diizenlenmistir.
Projenin etki degerlendirmesi olumlu sonuglar elde edildigini gostermektedir. Bunun
sadece Ogrenci ve 6gretmenlerin bilgi dizeyindeki olumlu degisiklikle sinirli kalmayip,
risk degerlendirmesi-planlama, fiziksel korunma onlemleri ve mudahale becerileri
konularinda evde ve okulda alinan 6nlemlerde de oldukca ylksek oranda olumlu etkileri
oldugu gorulmektedir. Egitimden sonra okullarda %30 oraninda hazirlik ve risk azaltma

onlemleri alindigi belirlenmistir (Akt. Onci, 2007).

TBMM’nin “Cocuklarda ve Genglerde Artan Siddet Egilimi ile Okullarda
Meydana Gelen Olaylarin Arastirilarak Alinmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi
Amaciyla” 2007 yilinda yaptirdigl arastirmada, “uygulanan siddet olaylarinin sayica
artmasinin yani sira siddet davraniglar hakkindaki farkindahgin azalmis olmasi siddetin
giderek buyuyen bir toplumsal sorun haline geldigini gostermektedir” ifadesi yer

almistir.

TBMM’nin bu arastirmasina goére; cocuk ve gencleri siddete iten nedenler
bireysel, kisiler arasi, sosyal ve toplumsal olarak 3 ana baslik altinda toplanmaktadir.
Bireysel etkenler; cocugun sagliksiz dogmasi, sorunlu bir sekilde buyuttlmesi, cocugun
ailede istenmeyen cocuk olarak yetismesi, hiperaktivite, dirttsellik, depresyon, dusuk
benlik algisi, kaygi gibi ruhsal saghk sorunlari, okul basarisizligi, okula devamsizhigi,
cocugun siddet iceren ortamda bulunmasi ve siddete maruz kalmasidir. Kisiler arasi
iliskilere ait etkenler ise; ailenin siddete yonelik bir kaltir yapisinin olmasi, ¢ocuk
sayisinin fazla olmasi, kentlere gogle uyumun saglanamamasi, aile ortaminda alkol ve
madde kullanimi ve stres, ailede ruhsal veya davranis bozuklugu bulunan birinin olmasi,
erken yasta anne ve baba olan bireylerin ¢cocuklari, aile ici gecimsizlik gibi nedenlerdir.
Sosyal ve toplumsal etkenlere ise; kiresellesmeye bagl olarak toplumun sosyal,
kiltiirel ve ekonomik yapisi Gzerindeki olumsuzluklarla toplumun deger yargilari ve
kaltaranun siddet kaltirine dondsmesi, internet kafe vb. ortamlarda siddet iceren sanal
bir oyun kdltirinin alinmasi, medyada devamli yer alan siddet gorunttleri, delici-kesci
alet ve atesli silah tasimalari, cete Uyesi olmalari, spor ve kilturel etkinliklere
katilmamalari ve toplumda guven, baris, adalet, hakkaniyet, merhamet ve sorumlukuk

duygularinin sarsilmasi, 6nemini yitirmesi nedenleri gosterilmistir.

TBMM’nce yapilan bu arastirmada: ¢ocuk ve genclerin en yogun ve en énemli

iliskileri aile ve arkadaslari olup en ¢ok siddet davranislarini bu ortamlarda
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yasamaktadirlar. Cocuk ve genclere aile ve arkadas iliskilerinde iletisim becerilerinin
dogru Ogretilememesi en énemli sorunlarin arasinda gorilmektedir. Cocuk ve genglerin
siddet ile bas edebilme becerileri konusunda asagidaki davraniglar sorun olarak ©ne
citkmistir.

Gencler siddet olan ortamlarda bu davraniglarla bas etmeyi bilememekte ve
kendileri de  siddet  davranislari sergilemeden  sorunlarini cozmede
zorlanabilmektedirler. Genclerin siddet davranislari yerine iletisim tekniklerini
kullanarak sorun ¢6zme becerilerinde cok da yeterli olmadigi tespit edilmistir. Siddet
davranislari ile karstlastiklari zaman, verdikleri tepkiler ise “siddetle karsilik verme” ve
“kabullenme” seklindedir. Siddet uygulayanlara “ne olsaydi siddet uygulamazdiniz?”
diye soruldugu zaman ise “pismanlik duygusu ve ceza almaktan utandigl” seklinde
yanitlar alinmistir. Bu durum, ¢ocuk ve genclerin “az gelismis vicdan duygusu”,
“olaylari degerlendirme konusunda yetersizlikler”e iliskin sorunlari oldugunu

gOstermektedir.
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UCUNCU BOLUM
YONTEM

Bu bélimde arastirmanin modeli, evren, 6rneklem, kullanilan veri toplama

teknikleri ile verilerin analizi tzerinde durulmustur.

3.1. Arastirmanin Yontemi

Okulda Guvenlik Sorununa Yol Agan Etkenlerin Belirlenmesi’ni amaglayan bu
arastirma, tarama (betimsel) modelde bir arastirmadir. Tarama modeli, gecmiste ve
halen var olan durumu var oldugu sekilde betimlemeyi amaclayan bir arastirma
yaklasimidir (Karasar, 1995: 77). Bu arastirmada okulda giivenlik sorununa yol acan
etkenleri degerlendirebilmek icin yapilan arastirmalar taranarak durum tespiti yapiimis,
yonetici/ogretmen, 6grenci ve velilere yonelik anketler uygulanarak iliski arama ile

okulda guivenlik sorununa yol acan etkiler élculmustdr.

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

3.2.1. Evren

Arastirmanin genel evrenini Turkiye genelinde yedi cografi bolgede (Akdeniz
Bolgesi, Dogu Anadolu Bolgesi, Ege Bélgesi, Giineydogu Anadolu Bélgesi, ic Anadolu
Bolgesi, Karadeniz Bolgesi ve Marmara Bolgesi) 81 ilde ilkdgretim (5., 6. ve 7. sinif
ogrencileri), ortadgretim (9., 10., 11. sinif 6grencileri), 6grencilerin velileri ve 81 ilde

gorev yapan 6gretmen/yoneticiler olusturmaktadir (Tablo 3.1).

Tablo 3.1: Tirkiye’de 81 ilde Bulunan ilkégretim 5., 6., 7. Sinif ve Ortadgretim 9., 10., 11.
Sinif Ogrencileri, Velileri, Ilkogretim ve Ortadgretim Ogretmenlerine Ait Evren Tablosu

ILKOGRETIM ORTAOGRETIM
o . Yonetici/ a . Yonetici
Sinifi Ogrenci Veli Ogretmen Sinifi Ogrenci Veli Ogretmen
5.simif  1.313.950 1.313.950 9.simif 1144326  1.144.326
6.sinif  1.433.720  1.433.720 10. sinif 767.236 767.236
7.simf  1.358.561  1.358.561 11. sinif 966.598 966.598

Toplam  4.106.231  4.106.231 445452 Toplam  2.878.150 2.878.150 191.041
Kaynak: Milli Egitim Bakanlig Istatistikleri, 2007-2008 Ogretim Yili
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3.2.2.  Orneklem

Arastirmanin 6rnekleminin belirlenmesinde cografi bolgeler ve iller olmak tizere

iki 6lgut esas alinmistir.

Orneklem olusturulurken “cok asamali 6rnekleme” yontemi kullaniimistir. Tlk
asamada oncelikle evren 7 alt tabakaya (Turkiye’de 7 cografi bolge) ayrilmistir. Daha
sonra bu bolgelerde bulunan iller Devlet Planlama Tegkilati’nin (DPT, 2003) verilerine
gbre GSMH’sI en disik ve yuksek iller belirlenerek, her bolgeden GSMH en yiksek
illerden bir, en disuk illerden bir il segilerek Turkiye’de toplam 14 il belirlenmistir.

Daha sonra evreni temsil yeterligine sahip bir 6rneklem blyukltgl belirlemek
icin %95 glvenlik dlzeyine gbre %5 drnekleme hatasi ile Anderson’un kuramsal
orneklem buyuklikleri tablosundan yararlanilarak (Yazicioglu ve Erdogan, 2004, s.50)
384 Ogrenci, 384 veli ve 384 yonetici/0gretmenden olusan bir érneklem, evreni temsil
etme agcisindan yeterli olarak hesaplanmistir. Fakat uygulanan 0lceklerden hatali
olacaklarin ve uygulama kayiplarinin da olabilecegi distnulerek érneklem blyuklugi
Ogrenci anketinde 954, veli anketinde 498 ve yoOnetici/6gretmen anketinde de 498 olmak

uzere toplam 1.950 olarak uygulanmistir (Tablo 3.2).

7 bolgeden, illerin sosyo ekonomik bdlgesel gelismislik siralamasina goére az
gelismis illerde 54 6grenci, 30 veli, 30 yonetici/6gretmene olmak (zere 114 anket
uygulanmistir. Cok gelismis illerde 72 6grenci, 36 veli, 36 y0Onetici/6gretmene olmak
lizere 144 anket (istanbulda 144 6grenci, 72 veli, 72 yonetici/ogretmene olmak (izere

toplam 288 anket), es olasilikla (rasgele-random yontemle) uygulanmistir.
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Tablo 3.2: Arastirma Kapsamina Alinan ilk(‘jgretim ve Ortadgretim Okulu Ogrenci, Veli,
Yonetici-Ogretmenlerin Illere Gére Evren ve Orneklem Dagilimi

- . Ogrenci Veli Yonetici/ Ogrenci Veli Yonetici/
BOLGE IL : . Ogretmen .o . Ogretmen
Evreni Evreni . Orneklemi  Orneklemi .
Evreni Orneklemi
Istanbul 1.174.958 1.174.958 84.020 144 72 72
Marmara
Sakarya 81.105 81.105 7.175 54 30 30
£ Izmir 341.113 341.113 33.007 12 36 36
ge
Afyon 61.656 61.656 6.730 54 30 30
. Ankara 436.135 436.135 44.206 12 36 36
I¢ Anadolu
Yozgat 47.200 47.200 5.381 54 30 30
) Adana 212.885 212.885 17.824 72 36 36
Akdeniz
Kahramanmaras 105.080 105.080 10.462 54 30 30
) Bolu 24.379 24.379 2.448 72 36 36
Karadeniz
Gimiighane 12.334 12.334 1.395 54 30 30
Giineydogu ~ Gaziantep 165.163 165.163 12.730 72 36 36
Anadolu Sirnak 41290  41.290  3.295 54 30 30
Dogu Elazig 59.259  59.259 6.020 72 36 36
Anadolu Al 47.834  47.834  4.241 54 30 30
GENEL .
TOPLAM 14 il 2.810.391 2.810.391 238.934 954 498 498
1.950

Kaynak: Millt Egitim Istatistikleri, Egitim Gostergeleri, 2007-2008.

2.4. Istatistiki Bolge Siniflandirmasi 3. diizey, yerlesim yeri, siniflara gore
ilkogretimde, okul ve 6grenci sayisl.

2.7. Istatistiki Bolge Siniflandirmasi orta 6gretim kurumlarinin kademelere
gore okul, 6grenci, 6gretmen sayisl.

Tablo 3.3’te 6rneklemde yer alan ve arastirmaya katilan gruplarin cinsiyetlerine

gore dagilimi verilmistir.

Tablo 3.3: Arastirma Kapsamina Alinan Gruplarin Cinsiyet Dagilimi

Ogrenci Veli Ybnetici/

Ogretmen

f % f % f %
Cinsiyet Erkek 436 46,2
Kiz 507 53,8

Cinsiyet Erkek 247 50,5 302 60,6

Kadin 242 495 196 39,4

Toplam 943 100 489 100 498 100
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Tabloda goruldugi gibi arastirmaya katilan gruplardan égrencilerin %46,2’si
erkek, %53,6’s1 kiz, velilerin %50,5’i erkek, %49,5’i kadin, yonetici/6gretmenlerin
%60,6°sI erkek, %39,4’0 kadin olmak Uzere yonetici/6gretmenlerin disinda gruplarin
cinsiyet dagilimlari birbirine yakin orandadir.

3.3. Veri Toplama Araclari ve Gelistirilmesi

Arastirmada veri toplama araci olarak, Ilkogretim okulu 5., 6., 7. sinif ve
ortadgretim okulu 9., 10. 11. sinif 6grencilerine, velilerine ve 6gretmen/ydneticilerine
yonelik olarak 3 gruba ayri ayr hazirlanan anketten yararlaniimistir. Arastirmada veri

toplama amaciyla kullanilan 6lgme araglari, siniflandirma ve siralama niteligindedir.

Ogrenci anketinde iki boliim ve toplam 85 soru yer almaktadir. Birinci bolimde,
Kisisel bilgilere iliskin 6 soru, ikinci bolimde fiziksel, saglik, temizlik, davranis, yasal
uygulama, kurallar ve cevre agisindan okulda guvenlik sorunlarina yol agan etkenlerle
ilgili 79 soru yer almistir (EK-1).

Veli anketinde iki bolim ve toplam 84 soru yer almaktadir. Birinci bolumde,
Kisisel bilgilere iliskin 5 soru, ikinci bolimde fiziksel, saglik, temizlik, davranis, yasal
uygulama, kurallar ve cevre agisindan okulda guvenlik sorunlarina yol agan etkenlerle
ilgili 79 soru yer almistir (EK-2).

Yonetici/6gretmen anketinde t¢ bolim ve toplam 93 soru yer almaktadir. Birinci
bolumde, kisisel bilgilere iliskin 5 soru, ikinci bélimde okul glvenligi ile ilgili yasal
uygulama ve kuralara iliskin 9 soru, tgiincu bolimde fiziksel, saglik, temizlik, davranis,
yasal uygulama, kurallar ve cevre agisindan okulda guvenlik sorunlarina yol agan
etkenlerle ilgili 79 soru yer almistir (EK-3).

Anketlerde; 0grenciye 85, veliye 84 ve yonetici/6gretmene 93 olmak Uzere
toplam 262 soru sorulmustur. Anketin gorunus ve kapsam gecerliligi konusunda konu
alani uzmanlarinin goris ve onerileri de alinmig, bu gorusler dogrultusunda anket

gelistirilmistir,

3.4. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Verilerin ¢6zumlenmesinde gecgerli kabul edilen anketlere verilen cevaplar

bilgisayar ortaminda SPSS programi ile ¢ézimlenmistir. Arastirmada veri toplama
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amaciyla kullanilan 6lgme araclari, siniflandirma ve siralama niteliginde ve degiskenler
de non parametrik, sureksiz (kesikli) oldugu betimleyici istatistik olarak frekans ve
yuzde, yordayici istatistik olarak ki-kare uygulanmistir. Anket formuna ait bilgisayar
ciktilart ayri ayri hazirlanmis ve arastirmanin amaclari dogrultusunda bulgular

tablolastirthp yorumlanmistir.
Bu kapsamda;

1. Arastirma kapsamina alinan 0Ogrenci, veli ve yoOnetici/6gretmenlere
uygulanan anketler sonucu elde edilen demografik ozelliklere iliskin veriler, frekans ve
yuzdeler seklinde hesaplanarak tablolarda gosterilmistir.

2. Yonetici/6gretmenlerin, okul glvenligi ile ilgili yasal uygulama ve
kurallardan “MEB ve Icisleri Bakanhgl arasinda okullarda giivenli ortamin
saglanmasina yoOnelik isbirligi protokolt”, ilkogretim ve ortadgretimle ilgili
yonetmeliklerde gegen “Ogrenci saghgi ve guvenligi”, “Ogrenci davraniglarini
degerlendirme kurulu” ve *“okul 6grenci 6dil ve disiplin kurulu” ile ilgili gorusleri

yuzde ve frekans dagihimlari seklinde tablolastirilip yorumlanmistir.

3. Ogrenci, veli ve yonetici/6gretmenlerin okulda giivenlik sorunlarina yol agan
etkenlerden fiziksel, sagliksal, davranissal, temizlik, okul gevresi, yasal uygulama ve
kurallar ile ilgili gorusleri ylzde ve frekans dagilimlari olarak belirlenmistir. Gorusler
siralama 0Olcegi (katiliyorum, kismen katiliyorum, katilmiyorum) ile tespit edildiginden,
Ogrenci, veli, yonetici/6gretmen gorisleri, okul tirtine gore 6grenci gorisleri, cinsiyete
gore Ogrenci gorusleri ve yasadiklari yerlesim yerine gore 6grenci gorusleri arasinda
farklilasmanin olup olmadigini ortaya koymak amaciyla ki-kare (3°) testi uygulanmustir.
Karsilastirmada o=0,05 duzeyinde anlamlilik testi uygulanmis, sonuglar tablolastirilarak

yorumlanmistir.

Son bolumde de sonug raporu hazirlanmig ve 6neriler getirilmistir.
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3.5. Sinirliliklar
1. Arastirma, 2007-2008 ogretim yili ile,

2. Tlrkiye’nin 7 bolgesinden  secilen Istanbul, Sakarya, Izmir,
Afyonkarahisar, Ankara, Yozgat, Adana, Kahramanmaras, Bolu,

Gumushane, Gaziantep, Sirnak, Elazig ve Agri olmak tizerel4 il ile,

3. Secilen 14 ilin her birinde 3 ilkdgretim (5., 6., 7. siniflar) ve 3

ortadgretim (9., 10., 11. siniflar) olmak tzere 6 okul ile,
4. Arastirma, her ilde secilen dgrenci, veli ve 6gretmen gorusleri ile,

5. Arastirma, ilgili arastirma ve istatistiksel verilerle sinirhdir.
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DORDUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde, ilkdgretim, ortadgretim dgrencileri, velileri ve 6gretmenlerinden
veri toplama araclari ile toplanan verilerin ¢6ziimlenmesi sonucunda elde edilen

bulgular ve bu bulgularla ilgili yorumlar yer almaktadir.

A. Ogrenci, Veli, Yonetici/Ogretmen ile Tlgili Kisisel Bilgiler ve Sosyo-
Ekonomik Duruma iliskin Bulgular

Asagida ogrenci, veli ve yonetici/ogretmenlere iliskin demografik durum

grafiklerde paylar, tabloda ise frekans ve yiizde seklinde gosterilmektedir.

Grafik 4.1’e gore arastirma kapsaminda ankete cevap veren 06grencilerin

%48,6s1 ilkogretim dgrencilerinden, %51,4’0 ortadgretim 6grencilerindendir.

60 -
%48,6

40 -

30 -

g %17,4 %17 %17

10

Genel Lise Meslek Lisesi Anadolu Lisesi

iIkogretim Ortatdgretim

Grafik 4.1: Okul Tiriine Gore Ilkogretim ve Ortadgretim Ogrencilerinin Ankete Katilim
Oranlari

Ortadgretim ogrencilerinin okul tlrGne gdre dagihmi ise %17,4’0 genel lise,

%17’°si meslek lisesi, %17’si de anadolu lisesidir.
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11. sinif 5.sinif
%15,6 %17,7

10. sinif
%16

6. sinif
%18

9.sinif 7.sinif
%19,6 %16

Grafik 4.2: flk6gretim ve Ortadgretim Ogrencilerinin Sinif Diizeyinde Ankete Katilim
Oranlari

Grafik 4.2’ye gore arastirma kapsaminda ankete cevap veren ogrencilerin
%14,7°si ilkogretim 5. sinif, %18’i 6. sinif, %16°s1 7. sinif, %19,6°sI ortadgretim 9.
sinif, %16°s1 10. sinif ve %15,6°s1 11. siniftir. Goraldigl gibi ilkdgretim ve ortadgretim
olarak da, okul ve sinif turi olarak da ankete katilan 6grenciler birbirine yakin

oranlardadir.

Ogretmen %61,5

Rehber Ogretmen/
Psikolojik
Danigman %12,9

Yonetici %25,6

Grafik 4.3: Yonetici ve Ogretmenlerin Ankete Katilim Oranlari

Grafik 4.3’te goruldugu gibi 6gretmenlere uygulanan anketin %12,9’unu rehber
Ogretmen/psikolojik danisman, %25,6’sin1  yonetici ve %61,6’st sinif ve brans

ogretmenleri olusturmaktadir.
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Tablo 4.1°de arastirmaya katilan gruplarin okul turleri, yasadiklari yerlesim

yerleri, ailelerinin aylk gelirleri ve velilerin meslek dagilimlari yer almaktadir.

Tablo 4.1: Arastirmaya Katilan Ogrenci, Veli ve Ydénetici/Ogretmenlerin Okul Tirleri,
Yasadiklari Yerlesim Yerleri, Ailelerinin Aylik Gelirleri ve Velilerin Mesleki Dagilimlari

Ogrenci Veli . ?ne“C'/
Soru Maddeler Ogretmen

f % f % f %

flkogretim 462 486 250 52,1 228 459

Genel lise 165 174 87 181 120 24,1
Okul tirt Meslek lisesi 162 17,0 64 133 74 149

Anadolu lisesi 162 170 79 165 75 151

Toplam 951 100 480 100 497 100

Buyuksehir belediyesi olan il 489 52,3 238 48,8 228 46,2
Yasadigi/gorev Buyuksehir belediyesi olmayan il 304 325 198 40,6 235 47,6
yaptigl yerlesim flge 112 120 41 84 29 59
birimi Belde 30 32 11 23 2 04

Toplam 935 100 488 100 494 100

Cahismiyor (issiz) 84 17,2

Galisamiyor (6zir vb. nedenlerle) 6 1.2

Emekli 36 74

Memur 80 16,4

Isci 49 101

Ogretmen 117 24,0
Velilerin meslekleri Doktor 2 04

Muhendis 4 08

Esnaf 32 6,6

Isveren 3 06

Yonetici 6 1.2

Diger 68 14,0

Toplam 487 100

Hicbir geliri yok 38 41

Asgari  ucretin  altinda (435 64 69

YTL’den az)

Asgari Ucret (435 YTL) 117 12,6

Asgari Ucretin biraz Gstiinde (435- 128 13,7
Ailelerin toplam ayhk 600 YTL arasi)
geliri 601-800 YTL arasl 124 133

801-1000 YTL arasl 141 151

1001-1500 YTL arasl 168 18,0

1501-2000 YTL arasl 99 10,6

2001 YTL ve Usti 53 57

Toplam 932 100
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Tablo 4.1°de gorildigu gibi ankete cevap verenlerin %52,1’i ilkdgretim dgrenci
velilerinden, %47,9’u (%18,1’i genel lise, %16,5’i anadolu lisesi ve %13,3’U meslek
lisesi) ortadgretim Ogrenci velilerinden olusmaktadir. Ydnetici ve 6gretmenlerin ankete
katihm oranlari ilkogretim okullarinda %45,9 iken, ortadgretim okullarinda %24,1’i
genel lise, %14,9’u meslek lisesi ve %15,1’i anadolu lisesi olmak (izere toplam
%54,1°dir.

Arastirmaya katilan gruplarin yasadiklari yerlesim birimine gére dagihiminda
biuylksehir belediyesi olan illerde Ogrencilerin orani %52,3, velilerin orani %48,8,
yonetici/o6gretmenlerin orani %46,2 iken, buyuksehir belediyesi olmayan illerde
ogrencilerin orani %32,5, velilerin orani %40,6, yonetici/6gretmenlerin orani ise
%47,6’dir. Ankete katilanlardan ilcelerde yasayanlarin oranlari 6grencilerde %12,
velilerde %8,4, yonetici/0gretmenlerde %5,9 iken, beldede yasayip da ankete katilan
Ogrenciler %3,2, veliler %2,3, yonetici/0gretmenler ise sadece %0,4’tur.

Arastirmaya katilan velilerin meslegine bakildiginda “6gretmen” %24’ le birinci
sirada, ikinci sirada %17,2 ile “issiz” veliler, daha sonra %16,4 ile “memur” olan veliler

gelmektedir.

Ailenin toplam aylik gelirini 6grenciler, birinci sirada “1001-1500 YTL arasi”ni
%18 oraninda belirtirken, ikinci sirada %15,1 oraninda “801-1000 YTL”, G¢tncl sirada
%13,7 ile “asgari Ucretin biraz Ustlinde (435-600 YTL arasi)” diye belirtmislerdir. Daha
sonra %13,3 oraninda “601-800 YTL arasi” diyenler, %12,6 oraninda “asgari tcret (435
YTL)” diyenler gelmektedir. 1501-2000 YTL arasi” gelirimiz var diyenler %10,6”
oraninda iken, “asgari Ucretin altinda (435 YTL’den az)” diyenler %6,9 ve “hicbir gelir
yok” diyenler %4,1’dir. En yuksek gelir miktari olan “2001 YTL ve Usti” %5,7
oraninda ¢cikmistir.
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B. Okul Guvenligi Ile Tlgili Hizmetici Egitim, Yasal Kural ve Uygulamalar
Konusunda Ogretmen ve Yoneticilerin Bilgilerine Iliskin Bulgular

Bu bolumde ilkdgretim ve ortadgretim okullarinda gérev yapan yonetici ve
Ogretmenlerin okul guvenligi ile ilgili bilgileri, bu konuda seminer, konferans ve
hizmetici egitim olarak herhangi bir egitim ahp almadiklari belirlenmistir. Yine
MEB’nin okul givenligini ilgilendiren yasa, yonetmelik ve guvenlikle ilgili diger
kurumlarla yaptigl protokollerle ilgili ¢alismalar hakkinda 6gretmen ve yoneticilerin
dustinceleri degerlendirilmistir.
Tablo 4.2: Yonetici ve Ogretmenlerin MEB ile igisleri Bakanlg Arasinda Yapilan

“Okullarda Giivenli Ortamin Saglanmasina Yonelik Koruyucu ve Onleyici Tedbirlerin
Artirilmasina fliskin isbirligi Protokolu™ ile ilgili Bilgi Durumlari ve Bilgi Edinme Yollari

Yoénetici/Ogretmen

Soru Gorusler
f %
e Evet 146 29,4
MEB ile Igisleri Bakanhigl arasinda okullarda
guvenli ortamin saglanmasi amaciyla koruycu ve  Kjsmen 182 36,6
onleyici guvenlik tedbirlerinin glclendirilmesine
yonelik yapilan ishirligi protokolii hakkinda Hayir 169 34,0
bilginiz var mi?
Toplam 497 100
Okul yoneticilerinden 62 25,9
I\/_I.EB !Ie icisleri Bakanhg! arasinda okullarda Ogretmenlerden 4 17
guvenli ortamin saglanmasi amaciyla koruycu ve
onleyici guvenlik tedbirlerinin gliglendirilmesine  Basin-yayin organlarindan 112 46,9
yonelik yapilan isbirligi protokolu hakkinda .
bilginiz var ise bu bilgiyi nasil edindiniz? Hepsinden 61 25,5
Toplam 239 100

Tablo 4.2°de goruldigi gibi okullarda guvenli ortamin saglanmasi amaciyla
MEB ile icisleri Bakanligi arasinda yapilan isbirligi protokoline iliskin
yonetici/ogretmenler %36,4 oraninda “kismen” bilgileri oldugunu, %34,6 oraninda
bilgilerinin olmadigini, %29,4 oraninda ise bilgilerinin oldugunu belirtmislerdir. Bu
sonuclar yonetici ve 6gretmenlerin okullarda guvenli ortaminin saglanmasi amaciyla
koruyucu ve 6nleyici tedbirlerin giiclendirilmesine yonelik icisleri Bakanligi ile yapilan
ishirligi  protokoli  konusunda  yeterince  bilgilerinin  olmadigini  veya
bilgilendirilmediklerini gostermektedir. Bu protokol hakkinda bilgim var diyenlerde
bunu %46,9 oraninda basin-yayin organlarindan, %25,9 okul yoneticilerinden, %25,5
hepsinden ve %1,7 oraninda diger Ogretmenlerden &grendiklerini belirtmislerdir.

Burada da dikkat ceken nokta, MEB ile Igisleri arasinda okul glivenliginin arttiriimasina
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yonelik resmi bir calisma baslatilmasina ragmen, yodnetici ve 6gretmenler bu calismay!

kendi kurum, yonetici ve galisanlari yerine basin-yayin organlarindan 6grenmislerdir.

Tum bu sonuclar, okul guvenligi ile ilgili kurumsal etkenlerden “okul iklimi”
kavrami icinde Welsh’in saghksiz orgutsel iklimin 0Ozelliginde belirttigi; “iginde
bulunulan durumdan memnun olma”, “daha iyiyi aramama”, “yabancilasma ve dusik
duzeyde yenilikler” gorusi ile ortusmektedir. Yine Welsh’in “okul kiltlir(” kavraminda
olmasi gereken ortak degerlerden “okul guvenligi gibi 6nemli konularda yonetci,
Ogretmen, aileler ve 6grencilerle birlikte karar alinmasinin” ve “okuldaki isbirligi’nin

gerceklesmedigi gorulmektedir.

Yonetici, rehber 6gretmen ve sinif/brans 6gretmenlerinin okullarda guvenli
ortamin saglanmasi amaclyla MEB ile icisleri Bakanligi arasinda yapilan isbirligi

protokoliine iligkin bilgi durumlari ayri ayri Grafik 4.4’te sunulmustur.

75 - Evet
65 - 59,5

Hayir

Kismen

Evet 46
36,5

%

)

o
L

Hayir
17,5

Yonetici Rehber (")gretmer]/PsikoIojik Ogretmen
Danisman

Grafik 4.4: Yonetici, Rehber Ogretmen ve Sinif/Brans Ogretmenlerinin Okul Giivenligi
fle Tlgili Okullarda Giivenli Ortamin Saglanmasi Amaciyla “MEB ile igisleri Bakanligi
Arasinda Yapilan Isbirligi Protokolii Hakkinda Bilginiz Var mi?” Sorusuna iligkin Bilgi
Durumlari

MEB ile Igisleri Bakanligi arasinda okullarda guvenli ortamin saglanmasi
amaciyla yapilan isbirligi protokoli hakkinda yoneticiler %59,5, rehber 6gretmenler

%36,5, 6gretmenler ise %15,2 oranlarinda bilgi sahibi olduklarini belirtmislerdir.

Yuzdeler incelendiginde okullarda giivenli ortamin saglanmasi amaciyla yapilan

bu isbirligi protokolii hakkinda en ylksek oranda bilgi sahibi olanlar, dogal olarak
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yazigmalari takip etme zorunlulugunda olan yodnetciler ¢cikmistir. Fakat yoneticilerin bu
protokol hakkinda %59,5 oraninda bilgi sahibi olmasi da yeterli degildir. Rehber
ogretmenlerde oran %36,5’e diismektedir. Ogretmenlerin ise ¢ok az bir kismi %15,2’si
bu protokol hakkinda bilgilerinin oldugunu, %36,6°s! ise kismen bilgilerinin oldugunu,
yarlya yakini ise givenli egitim ortami saglayacak egitim streclerinden birisi olan bu
protokol hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini belirtmislerdir. Bu Bulgular, Welsh ve
Sprague’nin okul ortamini giivensiz yapan faktorler icinde belirttigi; “6gretmen yonetici
is birliginin zayifhg”, “yoneticinin pasifligi” ve “kurallarin uygulanmasina gerekli
hassasiyetlerin gosterilmemesi” maddelerine hatirlatmaktadir.

Tablo 4.3: Yonetici/Ogretmenlerin Okullarda Guvenli Ortamin Saglanmasi Amaclyla

MEB ile Icisleri Bakanhgi Arasinda Yapilan Isbirligi Protokolii ile Tlgili Egitim
Durumlari

Yonetici/Ogretmen

Soru Gorusler
f %
) Evet 27 55
MEB ile Igisleri Bakanhgi arasinda okullarda
guvenli ortamin saglanmasi amaciyla koruycu ve Kismen 43 8,7
Onleyici givenlik tedbirlerinin artiriimasina iliskin Hayir 423 85,8
ishirligi protokolii geregince bir egitim aldiniz mi?
Toplam 493 100

Tablo 4.3’te gorildigu gibi okullarda giivenli ortamin saglanmasi amaciyla
MEB ile icisleri Bakanligi arasinda yapilan isbirligi protokoline iliskin
yonetici/ogretmenler %85,8, oraninda herhangi bir egitim almadiklarini, %5,5 orananda
ise egitim aldiklarini, %8,7 oraninda ise kismen egitim aldiklarini belirtmislerdir.
Tabloya gore yonetici ve dgretmenlerin %95’e yakini okullarda olaylarin dnlenmesi ve
risklere karsi strdurulebilir etkili olacak bu protokole uygun olarak hizmetigi egitime
tabii olmadiklari ortaya ¢ikmaktadir. Oysa 20 Eylil 2007 tarihinde imzalanan bu
protokol geregince okullarda glvenlik sorunlarina gecikmeden miidahale saglayacak
“Okul Guvenligi Irtibat Gorevlileri” belirlenecek ve gorevliler 6zel egitimden
gecirilecekti. Daha sonrasinda krize midahele ekipleri olusturularak okullardaki siddet,
siddet igerikli diger olaylarin i¢ ve dis faktorel nedenlerinin tespitine yonelik bilimsel
tespitler yapilarak, kalici ¢coziimler Gretilecekti. Tim bunlarin protokol geregince ihmal
edilmeden yerine getirilmesi gerekmektedir. Yukardaki tabloya goére henlz bu
faaliyetlerin yerine getirilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuclar, Dwyer ve Osher’in
givenli bir okulun niteliklerinde belirttigi, “6gretmen ve diger c¢ahsanlar okul
guvenligine iliskin programlari uygulama konusunda sirekli egitilip, desteklenir” ile
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“okul guvenligine iliskin énlemler ve programlar stirekli gézlemlenir ve degerlendirilir”
ilkelerinin okullarimizda iyi ¢ahistirilmadigini ve dolayisi ile glvenli okul niteliklerinin

olusturulamadigini gostermektedir.

Tablo 4.4: Yoénetici ve Ogretmenlerin Okullarinda Guvenlik Gorevlisi Olup Olmadigi ve
Giivenlik Gorevlisinin Okulda Ne Kadar Siire Gorev Yaptigi ile Tlgili Gorusleri

Yonetici/Ogretmen

Soru Gortgler
f %
Ozel givenlik gorevlisi 157 32,6
Okulunuzda giivenlik gérevlisi olarak hangisi ~ Polis 31 6,4
var? Hicbiri 294 61,0
Toplam 482 100
Ogrencilerin okula gelis- 88 348

gidis zamanlarinda

Okulunuzda gtivenlik gorevlisi var ise, ne kadar  Her zaman 103 40,7

kalmaktadir? )
Diger 62 24,5

Toplam 253 100

Tablo 4.4’te goruldigl yonetici ve 6gretmenler okullarda guvenlik gorevlisi
olarak %32,6 oraninda “0zel guvenlik gorevlisi”, %6,4 oraninda “polis” oldugunu
belirtmiglerdir. Okullarda bulunan glvenlik gorevlisi (6zel givenlik gorevlisi ve polis)
oranlarinin toplami %39’dur. Bu bulgular, Oncii (2007: 92)’niin arastirmasindaki resmf
okul dgretmenlerinin kurumun giris-gikiglarinda kontrolleri %36 “guvenlik gorevlileri
sagliyor” gorusi ile paralellik gostermektedir. Yonetici ve dgretmenler %61 orananda
ise okullarinda higbir gtivenlik gorevlisinin bulunmadigini belirtmislerdir. Bu sonuglara
paralel olarak da Milli Egitim Bakanligi okullari tehdit eden asayis olaylarina karsi
2009 yilinda yeni bir projeyi hayata gecirmeyi kararlastirmistir. Personel Genel
Madarligh aracilg ile okullarda givenlik gorevlisi istihdam edilmesinin planlandigi
belirtilerek illerin ihtiyag analizi yapmalari istenmistir. iller, okul ve kurumlarda
yasanabilecek olumsuzluklarin 6niine gecilebilmesi igin biri giinduz, biri gece olmak

uzere iki guvenlik gorevlisi bulundurma talebi belirtmislerdir.

Yonetici ve Ogretmenlerin yaklasik %39’u okullarinda guvenlik gorevlisinin
bulundugunu belirtmislerdi. Okullarinda gtvenlik gorevlisi bulunan 6gretmen ve
yoneticiler glvenlik gérevlisinin okullarinda gorev yapma zamanlarini %40,7 oraninda

“her zaman”, %34,8 oraninda “0grencilerin okula gelis-gidis zamanlarinda” ve %24,5
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oraninda da “diger” sekillerde (6gle arasli, gece, ara-sira ve ihtiya¢ duyuldugunda) diye

belirtmislerdir.

Tablo 4.5°te yonetici ve 6gretmenlerin okul givenligini ilgilendiren konularda

almigs olduklari hizmetigi egitim durumlari gorilmektedir.

Tablo 4.5: Yonetici ve Ogretmenlerin Giivenli Ortamlarin Olusturulmasi Ile ilgili
Okullarinda Seminer, Konferans veya Hizmetici Egitim Alip Almadiklari ile ilgili Durum

Yonetici ve Ogretmenlerin Okullarinda Guvenli Yonetici/Ogretmen
Ortamin Olusturulmasi icin Aldiklari Seminer, Gorusler
Konferans veya Hizmetici Egitim Konulari f %
Evet 93 18,7
Olumlu davranis yontemleri Hayir 405 81,3
Toplam 498 100
o o Evet 102 20,5
Toplam 498 100
55 erin alkol. s " | Evet 181 36,3
macdeler Kullanma durumlari anlayabiime. - HaVT Y
Toplam 498 100
Evet 95 19,1
Disiplin kurallari ve uygulamalar Hayir 403 80,9
Toplam 498 100
Evet 103 20,7
ilk yardim egitimi Hayir 395 79,3
Toplam 498 100
Evet 136 27,3
Sivil savunma egitimi Hayir 362 72,7
Toplam 498 100
Evet 124 24,9
Deprem, yangin vb. durumlar i¢in egitim Hayir 374 75,1
Toplam 498 100
Evet 34 6,8
Guvenlik uygulamalari Hayir 464 93,2
Toplam 498 100
Evet 34 6,8
Diger Hayir 464 93,2
Toplam 498 100
Evet 152 30,5
Hicbiri Hayir 346 69,5
Toplam 498 100
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Ankete katilan yonetici ve 6gretmenlerden %36,3’0 “Ogrencilerin alkol, sigara
ve uyusturucu gibi zararli maddeleri kullanma durumlarini anlayabilme”, %27,3’0 “sivil
savunma egitimi”, %24,9’u deprem, yangin vb. durumlar igin egitim”, %20,7’si “ilk
yardim egitimi”, %20,5’i “0grencilerin siddet ve zorbalik davraniglarina iliskin erken
uyari durumlarini anlayabilme”, %19,1’i “disiplin kurallari ve uygulamalar”, %18,7’si
“olumlu davranis yontemleri”, ve %6,8’i “guvenlik uygulamalar’” konusunda egitim

aldiklarini belirtmislerdir.

Guvenlik uygulamalar egitimi ile ilgili %6,8’lik bulgu, Onci (2007:72)’niin
Bursa ilinde ilkdgretim okullarina bagli anasiniflarinda gorev yapan yonetici ve
Ogretmenlere yaptigl arastirmadaki, 6gretmenlerin givenlikle ilgili aldiklari egitim orani

olan %6’ ik sonucu dogrular niteliktedir.

Yonetici ve 6gretmenlerin ilk yardim egitimi bulgular %20,7 ve deprem, yangin
vb. durumlar igin egitim bulgulari %24,9, Oncii (2007:47, 53, 85, 82)’niin yaptig|
arastirmaya gore c¢ok farklihk gostermektedir. Onci’niin arastirmasina gore,
yoneticilerden yariya yakini %45’lerin Uzerinde, Ogretmenlerin blyuk c¢ogunlugu
%90’In Uzerinde ilkyardim uygulamalari ile ilgili bilgilerinin oldugunu; yonetici ve
Ogretmenlerin yine buyuk ¢ogunlugu %90’In Uzerinde yangin ve depremden korunma
ile ilgili bilgilerinin oldugunu belirtmislerdir. Bu farkliligin arastirmanin sadece Bursa

ili ile sinirli olmasindan kaynaklandigi distinlmektedir.

Yonetici ve Ogretmenlerin %6,8’i diger sikkinda 6zel egitm, givenli okul,
toplam kalite, genclerde intihar egilimi, stres yonetimi, 6fke kontroll, kaynastirma,

sinav kaygisi konularinda egitim aldiklarini belirtmislerdir.

Ogretmen ve yoneticilerin %30,5°i ise okullarinda giivenli egitim ortami

olusturulmasi ile ilgili “higbir” egitim almadiklarini belirtmislerdir.

MEB Ilkogretim Kurumlari Yonetmeligi Madde 105’de 6grenci, veli, 6gretmen
ve yonetici isbirligine dayal 6grenci davraniglarinin izlenmesi, degerlendirilmesi ve
gelistirilmesine yonelik olarak Madde 106’da gecen “Ogrencilerden Beklenen
Davranislar”i kapsayan ve 2006/26 nolu genelgede “Okullarda Siddetin Onlenmesi” ile
ilgili “Il Yuritme Kurulu” 6nctliginde “Okul Calisma Ekipleri” “Okul Eylem ve 1l
Eylem Planlar”nin yuratilebilmesi icin bu egitimlerin genelge geregi yonetici ve

ogretmenlere verilmis olmasi gerekmektedir. Bunun igin bu genelgede 1l Milli Egitim
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Mudurliikleri gorevlerinde gecen “Temel Onleme Formatorlilk Egitimi” ile psikososyal
koruma, Onleme ve muidahale kapsaminda daha once vyetistirilen formatér rehber
Ogretmen/psikolojik  danismanlarin ~ her  okulun psikolojik  danisman/rehber
ogretmenlerini yetistirmede etkin olarak gorevlendirilmesi saglanarak, okul ekiplerinin
dolayisi ile de yonetici ve 6gretmenlerin egitimleri saglanmis olmasi ve okul
madarliklerinin  de okullarinda olumlu psikolojik ortam olusturmus olmalari

gerekmektedir.

Tablo 4.6’da ilkdgretim okulu yonetici, rehber 6gretmen ve 6gretmenlerinin
flkogretim Kurumlari Yonetmeligi’nde gegen “Ogrenci Saghgi ve Guvenligi”ile ilgili
bilgileri verilmistir.

Tablo 4.6: Tlkogretim Okulu Yonetici ve Ogretmenlerinin ilkogretim Kurumlari
Yonetmeliginde Gegen “Ogrenci Sagligi ve Giivenligi” ile ilgili Bilgi Durumlari

Rehber IIkdgretim

YGnetici Ogretmen  Ogretmeni

Sorular Gorlgler
f % f % f %
Evet 52 825 16 66,7 82 547

fIkogretim Kurumlari
Yonetmeliginde gegen “Ogrenci
Saghgi ve Givenligi”
hizmetlerini biliyor musunuz?

Hayir 11 175 8 333 68 45,3

Toplam 63 100 24 100 150 100

Tablo 4.6’da ankete Kkatilan yoneticilerin %82,5%i, rehber 0Ogretmenlerin
%66,7’si  ve sinif  Ogretmenlerinin - %54,7’si  MEB  ilkogretim  Kurumlari
Yonetmeligi’nde gecen “Ogrenci Saghgi ve Givenligi” hizmetlerini bildiklerini
belirtmislerdir. Okul guvenligi ile ilgili yonetmelikte gecen ve hizmet olarak devamlilik
arzeden bir konuda ilkogretim égretmenlerinin yariya yakininin bu konuda bilgi sahibi
olmadiklari gorilmektedir. Yonetmelik geregi bu hizmetleri ylritmekle gorevli rehber
ogretmenlerin %33,3’0nuln, yoneticilerin de %17,5%inin “6grenci sagligl ve glivenligi”

ile ilgili yonetmelik hizmetlerini bilmemeleri ise cok dustndurtciddr.

Tablo 4.7°de ilkégretim okulu yonetici, rehber 6gretmen ve ilkdgretim
ogretmenlerinin  MEB  Ilkogretim Kurumlari Ydénetmeligi’nde gecen “Ogrenci

Davraniglarini Degerlendirme Kurulu” ile ilgili dustinceleri gérilmektedir.
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Tablo 4.7: Ilkogretim Okulu Yonetici ve Ogretmenlerinin Qlkégretim Kurumlari
Yoénetmeliginde Gecen “Ogrenci Davranislarini Degerlendirme Kurulu” Tle Ilgili
Gorusleri

Rehber Ilkogretim

YONEticl  ysretmen  Ogretmeni

Sorular Gorusler

f % f % f %

Bdyle bir kuruldan haberim

0 0 1 36 22 148
yok

Kurulun oldugunu biliyorum, 6 9,5 2 71 32 215

Okulunuzdaki fakat hic etkin degil
“Ogrenci
Davranislarini Kurul cok az etkin 16 255 6 214 28 188

Degerlendirme
Kurulu” hakkinda ne

diisiiniiyorsunuz? Kurul orta derecede etkin 29 46,0 16 57,1 49 32,8
Kurul ¢ok etkin 12 19,0 3 10,7 18 121
Toplam 63 100 28 100 149 100

Ankete katilan yoneticilerin tamami “Ogrenci Davranislarini Degerlendirme
Kurulu”nu bilerek calismaktadirlar. Rehber 0Ogretmenlerin %3,67s1, ilkdgretim

Ogretmenlerinin ise %14,8’i boyle bir kuruldan haberim yok diye gorus belirtmiglerdir.

Ogrenci Davranislarini Degerlenlendirme Kurulu’nu biliyorum, fakat hig etkin
degil diyenlerin orani yoneticilerde %9,5, rehber Ogretmenlerde %7,1, ilkdgretim

Ogretmenlerinde %21,5’dir.

Yoneticilerin -~ %25,5’i, rehber  Ogretmenlerin  %21,4°0,  ilkOgretim
Ogretmenlerinin %18,8’i birbirlerine yakin oranlarda kurulu ¢ok az etkin bulmaktadirlar.

Ogrenci Davranislarini Degerlendirme Kurulu’nu yoneticilerin %46°’s1, rehber
Ogretmenlerin %57,1’i orta derecede etkin bulurken, ilkdgretim &gretmenlerinin

%32,8’1 orta derecede etkin gormektedir.

MEB, ilkogretim Kurumlari Yénetmeligi Madde 99°da “Okul Gelisim Ekibi” ile
beraber okul guvenligini ilgilendiren gorevler verilen “Ogrenci Davranislarini
Degerlendirme Kurulu”nu c¢ok etkin bulan yoneticilerin  orani %19, rehber

ogretmenlerin orani %10,7, ilkdgretim dgretmenlerinin orani ise %12,1 olarak ¢cikmistir.
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Tablo 4.8: Ortadgretim Okulu Yo6netici ve C)_gretmenlg_rinin Ortadgretim Kurumlari Odiil
ve Disiplin Yoénetmeliginde Gegen “Okul Ogrenci Odul ve Disiplin Kurulu” ile flgili
Gorusleri

Rehber Ortaggretim

Yonetich  5sretmen  Ogretmeni

Sorular Gorlsler

f % f % f %

Bdyle bir kuruldan haberim

2 27 1 23 15 7,0
yok

Kurulun oldugunu biliyorum, 0 0 2 45 24 112

Okulunuzdaki “Okul ~ fakathi¢ etkin degil

Ogrenci Odl ve

Disiplin Kurulu” Kurul ¢ok az etkin 11 147 5 114 21 9,8

hakkinda ne

disintyorsunuz? Kurul orta derecede etkin 23 30,7 20 455 94 437
Kurul gok etkin 39 520 16 364 61 284
Toplam 75 100 44 100 215 100

Tablo 4.8’e gore yoneticilerin %2,7’si, rehber 0Ogretmenlerin %2,3’0 ve
ortadgretim ogretmenlerinin %7’si “Okul Ogrenci Odul ve Disiplin Kurulu”ndan
haberlerinin olmadigini belirtmiglerdir. Burada sasirtici olani yoneticilerden 2’sinin

boyle bir kurulu bilmemesidir.

Okul Ogrenci Odul ve Disiplin Kurulu’nu biliyorum, fakat hic etkin degil
diyenlerin orani rehber &gretmenlerde %4,5, ortadgretim  Ogretmenlerinde
%11,2’dir.Kurulu, yoneticilerin %14,7’i, rehber 0gretmenlerin %11,4’0, ortadgretim
ogretmenlerinin %9,8’i ¢ok az etkin bulmaktadirlar.

Okul Ogrenci Odil ve Disiplin Kurulu’nu yoneticiler %30,7 oraninda orta
derecede etkin bulurken, rehber 6gretmenler %45,5 olarak, ortadgretim 6gretmenleri de

%43,7 oranlarinda orta derecede etkin olarak degerlendirmislerdir.

Yoneticilerinden yaridan fazlasi (%52) kurulu, c¢ok etkin olarak
degerlendirirken, bu oran rehber 6gretmenlerde %36,4, ortadgretim 6gretmenlerinde
%28,4’de kalmistir.
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C. Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerle flgili Olarak Ogrenci,
Veli ve Ogretmenlerin Gorislerine iliskin Bulgular

Okullarin, givenligi artirilmis ortamlar haline donustdrilebilmesi icin fizikT,
saglik, temizlik, cevre, yasal uyguluma, kural, davranis vb. durumlar agisindan givenlik

durumlarinin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu amagla arastirmada, Welsh (2001) ve O’Reilly, Verdugo (1999)’un okul
guvenliginin 6lculmesindeki bes standarttan ikisi ile ilgili olan 6grenci, veli, yonetici,
Ogretmenlerin okul glvenligi ile ilgili gorusleri, dustnceleri ve 6grencilerin okul
guvenligi ile ilgili karsilastiklari, yasadiklari olaylara dayanarak verdikleri cevaplar

analiz edilmistir.

Bu bolumde okulda glivenlik sorunlari “fiziki agidan okulda guvenlik sorununa
yol acan etkenler”, saglik ve temizlik acisindan okulda glvenlik sorununa yol acan
etkenler”, “okul icindeki uygulama ve davranislar agisindan givenlik sorununa yol acan
etkenler”, yasal uygulama, kurallar agisindan okulda gtvenlik sorununa yol agan
etkenler” ve “gevreye bagh okulda guvenlik sorununa yol agan etkenler” olarak bes
boyutta ele alindigindan, bu konuya iliskin bulgu ve yorumlar da asagida goraldigi gibi

bu bagliklarda incelenmistir.

Fiziki Acidan Okulda Giivenlik Sorununa Yol Agan Etkenler

Fiziki agidan okulda guvenlik sorununa yol agan etkenler &grenci, veli,
yonetici/o6gretmen gorisleri, okul tdrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gére 6grenci
gorusleri frekans ve ylzde olarak incelenmis ve gruplarin goérisleri ki-kare olarak

karsilastiriimistir.

Tablo 4.9’da *“okul c¢evre duvarinin yetersiz olmasinin” okulda guvenlik
sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul trleri, cinsiyet ve yasanilan yere gore dgrenci
gorusleri; veli, yonetici/0gretmen gorisleri frekans ve yiizde olarak incelenmis ve

karstlastiriimistir.
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Tablo 4.9: Katilimci Gruplarin Fiziki Acidan Okulda Gulvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okul Cevre Duvarinin Yetersiz Olmasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagilhimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katiimiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
Ssrenci f 428 230 270 928
& % 46,1 24.8 29,1 100,0
Veli f 208 107 162 477
% 43,6 22,4 34,0 100,0
o f 226 118 137 481
Yonetici/Ogretmen % 470 245 285 1000
Toolam f 862 455 569 1886
P % 45,7 24,1 30,2 100,0
+y=4,518 p=0,340
lkégretim dgrencileri f 185 120 146 451
& & % 41,0 26,6 32,4 100,0
Ortadgretim ogrencileri f 242 110 124 476
& & % 50,8 23,1 26,1 100,0
Toolam f 427 230 270 927
P % 46,1 24,8 29.1 100,0
¥ (2=9,169 p=0,010
Erkek dgrenciler f 180 111 132 423
& % 42,6 26,2 31,2 100,0
Kiz Ssrenciler f 241 119 135 495
& % 48,7 24,0 27,3 100,0
Toolam f 421 230 267 918
P % 459 251 29,1 100,0
Y (2)=3,525 p=0,172
Blyiiksehir belediyesi f 218 110 148 476
olan il % 458 23,1 311 100,0
Bilytiksehir belediyesi f 134 83 79 296
olmayan il % 453 28,0 26,7 100,0
lce f 51 29 29 109
¢ % 46,8 26,6 26,6 100,0
f 19 4 6 29
Belde % 65,5 13,8 20,7 100,0
Toolam f 422 226 262 910
P % 46,4 24.8 28,8 100,0
Y ()=1,936 p=0,243

Tablo 4.9’da gorildigu gibi  Ogrencilerin  %46,1°i, velilerin  %43,6’sI,
yonetici/ogretmenlerin de %47’°si okul cevre duvarinin yetersiz olmasinin okulda
guvenlik sorununa yol acmadigini belirtirlerken, grubun %24,1’i kismen, %30,2’si

tamamen Kkatilarak okul duvarinin yetersiz olmasini glvenlik sorunu olarak
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belirtmislerdir. Tabloya gore x2(4):4,518, p=0,340>0,05 gruplar arasinda anlamli bir
fark yoktur.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol acan etken olarak okul gevre duvarinin yetersizligi ile ilgili gorisleri arasinda ise,
xz(z):9,169, p=0,010<0,05 anlamh bir fark bulunmustur. Buna go6re ilkogretim
ogrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okul gevre duvarinin yetersizliginin guvenlige
etkisine bakislari arasinda anlamh bir iliski vardir. Tlkogretim ogrencilerinin %41’i,
ortadgretim ogrencilerinin %50,8’1 okul cevre duvarinin yetersiz olmasinin okulda
guvenlik sorununa yol agmadigini belirtirken, ilkogretim Ogrencilerinin ise %26,6sI
kismen, %32,4’0 tamamen bu durumun okulda glvenlik sorununa yol actigini

belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grencilerin ise, genel olarak yariya yakini (%45,9) okul cevre
duvarinin yetersiz olmasinin okulda guvenlik sorununa yol agmadigi goriistindedirler.

Tabloya gore xz(z):3,525, p=0,172>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okul ¢evre duvarinin yetersiz
olmasini blyiksehir belediyesi olan illerde, biyiksehir belediyesi olmayan illerde ve
ilcelerde yasayanlar %45 duzeyinde okulda guvenlik sorununa yol a¢gmiyor olarak
belirtirken, beldede yasayanlar daha yiksek %65,5 oranlarinda guvenlik sorununa yol
acmadigini belirtmislerdir. Yasanilan yer ile okul cevre duvarinin yetersiz olmasinin
okul guvenligine etkisine, gruplarin bakisi arasindaki uyum x2(6)27,936 bulunmus ve
p=0,243>0,05 oldugu icin gérusler arasinda bu diizeyde anlamli bir fark yoktur.

Tablo 4.10°da “okul ¢evre duvarinda parmakliklarin olmamasinin” fiziki agidan
okulda giivenlik sorununa yol acan bir etken olup olmadigi ile ilgili okul turleri, cinsiyet
ve yasanilan yere gore 6grenci gorusleri; veli, yonetici/6gretmen gorusleri frekans ve

yuzde olarak incelenmis ve karsilastiriimistir.

68



Tablo 4.10: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okul Cevre Duvarinda Parmakliklarin Olmamasi” ile flgili Gérislerinin
Dagilimi

f GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Ke?’ull?)r::)erzm Katiliyorum
Osrenci f 567 147 219 933
g % 60,8 15,8 235 100,0
Veli f 224 106 147 477
% 47,0 22,2 30,8 100,0
. f 269 100 111 480
YOnetici/Ogretmen
% 56,0 20,8 23,1 100,0
Toplam f 1060 353 477 1890
P % 56,1 18,7 25,2 100,0
¥ @=27,289 p=0,000
S o 271 69 117 457
Ilkdgretim Ggrencileri
% 59,3 15,1 25,6 100,0
T . 295 78 102 475
Ortadgretim 6grencileri
% 62,1 16,4 21,5 100,0
Toolam f 566 147 219 932
P % 60,7 15,8 23,5 100,0
¥ (22,249 p=0,325
; . f 250 74 99 423
Erkek dgrenciler
% 59,1 17,5 234 100,0
) f 308 73 118 499
Kiz dgrenciler
% 61,7 14,6 23,6 100,0
Tool f 558 147 217 922
oplam
% 60,5 15,9 23,5 100,0
¥ (2=1,444 p=0,486
Buiy(ksehir belediyesi f 283 62 133 478
olaniil % 59,2 13,0 27,8 100,0
Biiylksehir belediyesi f 190 53 o4 297
olmayan il % 64,0 17,8 18,2 100,0
i f 68 23 21 112
e
¢ % 60,7 20,5 18,8 100,0
Beld f 15 7 7 29
elde
% 51,7 24,1 241 100,0
Tool f 556 145 215 916
oplam
% 60,7 15,8 23,5 100,0
¥ (6=15,615 p=0,016
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Tablo 4.10’da goraldigt gibi  6grencilerin - %60,8’i, velilerin  %47’si,
yonetici/6gretmenlerin de %56’siI okul ¢evre duvarinda parmaklik olmamasinin okulda
guvenlik sorununa yol agmadigini belirtirken, velilerin, %22,2’si kismen, %30,8’i
tamamen olmak (izere okul gevre duvarinda parmaklik olmamasini guvenlik sorunu
olarak belirtmislerdir. Tabloya gore x2(4):27,289, p=0,000<0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark vardir.

Egitim kademesi ile okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak okul cevre
duvarinda parmakliklarin olmamasina 6grencilerin vermis olduklari cevaplar arasinda
uyum xz(z):2,249 bulunmus ve p=0,325>0,05 oldugu igin ilkdgretim ve ortadgretim
ogrencilerinin gorusleri arasinda manidar bir fark yoktur. ilkogretim 6grencileri %59,3,
ortadgretim o6grencileri %62,1 oranlarinda okul ¢evre duvarinda parmaklik olmamasini

okulda guivenlik sorununa yol acan bir etken olarak gormemektedir.

Erkek ve kiz 6grenciler de genel olarak %60,7 oraninda okul ¢evre duvarinda
parmaklik olmamasini okulda givenlik sorununa yol acan bir etken olarak
gormemektedirler. Tabloya gore Xz(z):1,444, p=0,486>0,05 gruplar arasinda anlamli bir
fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine g0re bakildiginda, okul c¢evre duvarinda
parmakliklarin olmamasini buytksehir belediyesi olan ve olmayan illerde ve ilcelerde
yasayanlar %60 duzeyinde okulda guvenlik sorununa yol acan bir etken olarak
dusunmezken, beldede yasayanlarin ise yarisi boyle disinmektedir. Tabloya gore
xz(e):15,615, p=0,016<0,05 gruplar arasinda anlamli fark vardir. Goéruldugu gibi,
yasanilan yer ile okul cevre duvarinda parmakliklarin olmamasinin givenlige etkisi

arasindaki farkin anlamli oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 4.11°de “okul bahcesinin yeterli olmamasinin” okulda givenlik sorununa
yol acip agmadigi ile ilgili okul tarleri, cinsiyet ve yasanilan yere gore dgrenci gorUsleri;
veli, yonetici/ogretmen gorusleri  frekans ve yizde olarak incelenmis ve

karstlastiriimistir.

Tablo 4.11: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okul Bahgesinin Yeterli Olmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagilimi

] GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katiimiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum P
Ssrenci f 435 208 291 934
£ % 46,6 22,3 31,2 100,0
Vel f 208 102 167 477
% 43,6 214 35,0 100,0
e f 221 94 169 484
Yonetici/Ogretmen % 457 19,4 349 1000
Toolam f 864 404 627 1895
P % 45,6 21,3 33,1 100,0
*(#=3,901 p=0,420
Ikogretim 6grencileri L 126 153 456
& & % 38.8 276 336 100,0
Ortadgretim ogrencileri 257 82 138 At
& & % 53,9 17,2 28.9 100,0
Toblam f 434 208 291 933
P % 46,5 22,3 31,2 100,0
X 2=24,367 p=0,000
Erkek dgrenciler f 197 89 135 421
% 46,8 21,1 32,1 100,0
. f 229 119 154 502
Kiz dgrenciler
% 45,6 23,7 30,7 100,0
Toblam f 426 208 289 923
P % 46,2 225 313 100,0
¥’ 2=0,878 p=0,645
Buyuksehir belediyesi f 221 107 151 479
olan il % 46,1 22,3 31,5 100,0
Biiyiiksehir belediyesi f 135 70 92 297
olmayan il % 455 23,6 31,0 100,0
ilce f 53 22 37 112
¢ % 473 196 33,0 100,0
Belde f 14 6 9 29
% 48,3 20,7 31,0 100,0
Toblam f 423 205 289 917
P % 46,1 224 315 100,0
*(6=0,805 p=0,992
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Tablo 4.11°de Ogrencilerin %46,6°s1, velilerin %43,6°s1, yonetici/6gretmenlerin
de %45,7°si okul bahcesinin yeterli olmamasini okulda glvenlik sorunu olarak
gormediklerini belirtmislerdir. Gruplarin %21,3’l kismen, %33,1’i tamamen katilarak,
bu durumu giivenlik sorunu olarak gorduklerini belirtmiglerdir. Gruplarin genel sonucu,
Onci’niin  arastirmasinda (2007:60) Bursa ili ilkogretim okullarina  bagl
anaokullarindaki yonetcilere “okul dncesi egitim kurumunun bahcesinin ¢ocuklar igin
yeterliligi” ile ilgili sorusunun sonuglari ile benzerlik gdstermektedir. Arastirmaya
katilan gruplarin vermis olduklari cevaplar arasindaki uyum x2(4):3,901 bulunmus ve
p=0,420>0,05 oldugu icin gorusler arasinda bu diizeyde manidar bir fark yoktur.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okul bahgesinin yetersizligi ile ilgili gorUsleri arasinda ise,
x2(2)224,367, p=0,000<0,05 anlaml bir fark vardir. ilkégretim 6grencilerinin %27,6s
kismen, %33,6’s1 tamamen olmak (zere, okul bahgesinin yetersizligini glvenlik
sorununa yol acan etken olarak gortrken, ortadgretim 6grencilerinin %17,2’si kismen,
%28,9’i tamamen Katilarak okul givenligine etken olarak gormekte, ortadgretim

Ogrencilerinin yaridan ¢ogu ise (%53,9) bu goruste olmadiklarini belirtmektedirler.

Erkek ve kiz dgrenciler genel olarak %22,5%i kismen, %31,3’U tamamen okul
bahcesinin yetersiz olmasinin okulda giivenlik sorununa etken olduguna katiimiglardir.
Erkek ve kiz égrencilerin genel olarak bu goruse katilmama orani %46,2°dir. Tabloya
gore x2(2)20,878, p=0,645>0,05 gruplar arasinda anlaml bir fark yoktur. Bu sonuclar,
Turkmen’in (2004:79) arastirmasindaki ortadgretim ogrencilerinin okulun fiziki yapisi
hakkindaki gorusleri ile farkhilik gostermektedir. Tlrkmen’in arastirmasina gore 707
erkek ve kiz dgrenciden 611 gibi buyik bir ¢ogunlugu okul bahgesinde sikisiklik
yasamadiklarini belirtmislerdir.

Yasanilan yerlesim yerine gore, tum gruplar %46,1 oraninda okul bahgesinin
yeterli olmamasini okulda guvenlik sorununa yol acan bir etken olarak
degerlendirmezlerken, %22,4’0 kismen, %31,5’i tamamen Katilarak okul bahgesinin
yetersizliginin, okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken oldugu gorustindedirler.
Tabloya gore xz(e):0,805, p=0,992>0,05 gruplar arasinda anlamli bir farkhlik yoktur.

72



Tablo 4.12°de fiziki acgidan “sinif ve okul binasinin 6grenci sayisina gore

yetersiz olmasinin” okulda gulvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tdrleri,

cinsiyet ve yasanilan yere gore 6grenci gorUsleri; veli, yonetici/6gretmen gorisleri

frekans ve yuzde olarak incelenmis ve karsilastiriimistir.

Tablo 4.12: Katimci Gruplarin Fiziki Agidan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Sinif ve Okul Binasinin Ogrenci Sayisina Gére Yetersiz Olmasi” ile ilgili

Goruslerinin Dagihimi

; GORUSLER
GRUPLAR 0 Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
Ogrenc f 440 196 303 939
% 46,9 20,9 323 100,0
Veli f 200 99 181 480
% 41,7 20,6 37,7 100,0
Yonetici/Ogretmen 0;) 4210’2 1782 411912 1;08’(3)
Toplam f 840 380 682 1902
% 44,2 20,0 35,9 100,0
¥ (4=12,284 p=0,015
ilkogretim égrencileri f 198 100 159 451
% 45,3 21,9 34,8 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 242 9 143 481
% 50,3 20,0 29,7 100,0
Toplam f 440 196 302 938
% 46,9 20,9 32,2 100,0
Y 2=4,178 p=0,094
. f 200 93 133 426
Erkek dgrenciler
% 46,9 21,8 31,2 100,0
Kiz Ggrenciler f 233 101 168 502
% 46,4 20,1 335 100,0
Toplam f 433 194 301 928
% 46,7 20,9 32,4 100,0
*’2=0,695 p=0,706
BuyUksehir belediyesi f 235 91 153 479
olan il % 49,1 19,0 31,9 100,0
Blytiksehir belediyesi f 133 68 101 302
olmayan il % 44,0 22,5 33,4 100,0
ilce f 49 30 32 111
% 44,1 27,0 28,8 100,0
f 12 5 12 29
Belde % 41,4 17,2 414 100,0
Toplam f 429 194 298 921
% 46,6 21,1 32,4 100,0
*(6=6,001 p=0,423
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Tablo 4.12°de yonetici ve 6gretmenlerin %17,6’s1 kismen, %41’i tamamen,
velilerin %20,6°sI kismen, %37,7°si tamamen ve 6grencilerin %20,9’u kismen, %32,3’{
tamamen katilarak sinif ve okul binalarinin yetersiz olmasini genel olarak okul
guvenliginde bir etken olarak degerlendirmiglerdir. Sinif ve okul binalarinin
yetersizliginin okulda guvenlik sorununa etken olduguna kismen katilanlar da eklenirse
%60’lara yaklasan bir oranda sinif ve okulun yetersizligi okul guvenliginde bir etken
olarak ortaya cikmaktadir. Bu bulgular, Barhan (2001:38) Ilkogretim Okullarinda
Ogrenci Guvenligi Saglanmasi ile ilgili yaptigi arastirmada “dersliklerin 6grenci
guvenligi agisindan elverisli olmasi”na yoneticilerin %58,1°i, dgretmenlerin %58,3’{
pek cok 6nem vermesi ve “okul binasinin saglam olmasi”na yoneticilerin %75,8’i,
ogretmenlerin %73,6’s1 pek ¢cok dnem vermesi sonuclari ile paralellik gostermektedir.

Tabloya gore X2(4):12,284, p=0,015<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim ve ortadgretim o6grencilerinin okulda glvenlik sorununa yol agan
etken olarak sinif ve okul binasinin 6grenci sayisina gore yetersiz olmasi ile ilgili
gorusleri arasinda, x2(2)24,178, p=0,094>0,05 anlamli bir farkhlik yoktur. Ilkégretim ve
ortadgretim ogrencilerinin genel olarak %20,9’u kismen, %32,2’si tamamen olmak
uzere, sinif ve okul binasinin dgrenci sayisina gore yetersiz olmasini guvenlik sorununa

yol acan etken olarak gérmektedirler.

Kiz égrenciler sinif ve okul binasinin 6grenci sayisina gore yetersiz olmasinin
okulda guivenlik sorununa yol agan bir etken olduguna erkek Ggrencilerden daha fazla
katilmaktadirlar. Tabloya gore xz(z):0,695, p=0,706>0,05 gruplar arasinda anlamli bir
fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayanlar (%17,2’si
kismen, %41,4°G0 tamamen), sehirlerde yasayanlara gore daha fazla sinif ve okul
binasanin yetersizligini okulda guvenlik sorununa yol agan bir etken oldugu
gorusindedirler. Tabloya gore xz(e):6,001, p=0,423>0,05 gruplar arasinda anlaml bir
farkhihk yoktur.
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Tablo 4.13 *“okulda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasinin”

okulda guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tarleri, cinsiyet ve yasanilan

yere gore 6grenci gorusleri; veli, yonetici/o6gretmen gorusleri frekans ve yuzde olarak

incelenmis ve Kkarsilastiriimistir.

Tablo 4.13: Katimci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okulda Spor, Oyun vb. Etkinlik Alanlarinin Yetersiz Olmasi” ile Tlgili

Goruslerinin Dagihimi

; GORUSLER
GRUPLAR % Katiimiyorum Ke?’ull?)r::)erzm Katiliyorum Toplam
Ogrenci f 314 200 421 935
% 33,6 21,4 45,0 100,0
Veli f 152 91 238 481
% 31,6 18,9 49,5 100,0
. f 137 95 255 487
Yoénetici/Ogretmen % 28.1 195 524 100.0
Toplam f 603 386 914 1903
% 31,7 20,3 48,0 100,0
*’4=8,025 p=0,091
ilkogretim égrencileri f 120 107 228 455
% 26,4 23,5 50,1 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 194 92 193 479
% 40,5 19,2 40,3 100,0
Toplam f 314 199 421 934
% 33,6 21,3 45,1 100,0
*’(2=20,877 p=0,000
. f 150 95 178 423
Erkek dgrenciler
% 35,5 22,5 42,1 100,0
Kiz Sgrenciler f 159 100 242 501
% 31,7 20,0 48,3 100,0
Toplam f 309 195 420 924
% 33,4 21,1 45,5 100,0
(2)=3,584 p=0,167
BuyUksehir belediyesi f 168 97 212 477
olan il % 35,2 20,3 44,4 100,0
Blytiksehir belediyesi f 83 71 145 299
olmayan il % 27,8 23,7 48,5 100,0
ilge f 40 25 46 111
% 36,0 22,5 41,4 100,0
f 13 5 11 29
Belde % 44,8 17,2 37,9 100,0
Toplam f 304 198 414 916
% 33,2 21,6 45,2 100,0
(6)=7,457 p=0,281
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Tablo 4.13’te 6grencilerin %45’i, velilerin %49,5’i, yonetici/6gretmenlerin de
%52,4’0 okuldaki spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasini glvenlik
sorununa bir etken olarak degerlendirmislerdir. Tabloya gore x2(4):8,025, p=0,091>0,05
gruplar arasinda anlaml fark yoktur.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okulda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasi ile ilgili
gorusleri arasinda ise, X2(2>:20,877, p=0,000<0,05 anlamli bir fark vardir. Buna gore
okul kademesi ile spor, oyun vb etkinlik alanlarinin okulda yetersizliginin givenlige
etkisi arasinda tespit edilen farkin anlamli oldugu bulunmustur. Tlkogretim
ogrencilerinin %23,5’i kismen, %50,1’i tamamen okulda spor, oyun vb. etkinlik
alanlarinin yetersiz olmasini guvenlik sorununa yol acan etken olarak gorirken,
ortadgretim 6grencilerinin %19,2’si kismen, %40,3’0 tamamen okul glvenligine etken

olarak gérmektedirler.

Erkek ve kiz Ogrenciler okulda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz
olmasinin okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken olduguna genel olarak %21,1’i
kismen, %45,5’i tamamen ylksek bir oranda katildiklarini belirtmislerdir. Bu durum,
Turkmen (2004:85) tarafindan “Ortadgretim Kurumlarinda Okul Giivenligi ile ilgili
Yasanan Sorunlar” arastirmasinda “okulunuzda yeterli diizeyde sosyal etkinlik
diizenleniyor mu?” ve “son bir yil icinde bir grup etkinligine katildiniz mi?” sonuglarini
dogrulamaktadir. Tabloya gore x2(2)23,584, p=0,167>0,05 gruplar arasinda anlamli bir
fark yoktur. Tirkmen’in (2004:86) arastirmasina gore de 6grencilerin buyuk ¢ogunlugu

okullarinda yeterli dizeyde sosyal etkinlik dizenlenmedigini belirtmislerdir.

Yasanilan yerlesim yerine gore tum gruplarin yariya yakini okulda spor, oyun
vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasini okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken
olarak degerlendirmektetirler. Burada dikkat c¢eken nokta sehirlerde yasayanlarin,
beldede yasayanlara gore bu durumu daha yiksek oranda belirtmeleridir. Bu durum
ginimiz sehir hayatindaki sartlar goz énine alindiginda oldukca anlamli ve dikkatle
Uzerinde durulmasi gereken bir noktadir. Tabloya gore X2(6)27,457, p=0,281>0,05
gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

76



Tablo 4.14’te fiziki acidan okulda guvenlik sorununa yol agan etken olarak
“bahce giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasi” ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete,
yasanilan yere gore ogrencilerin ve Ogrenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin

gorusleri karsilastirilmistir.

Tablo 4.14: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Bahce Giris-Cikis Kapilarinin Yetersiz Olmasi” ile lgili Gorislerinin
Dagilimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Ogrenci f 536 190 208 934
% 57,4 20,3 22,3 100,0
Veli f 241 102 138 481
% 50,1 21,2 28,7 100,0
Yonetici/Ogretmen 0;) 5256?2 209’2 21412 1;08’8
Toplam f 1043 388 464 1895
% 55,0 20,5 24,5 100,0
*#=8,611 p=0,072
ilkogretim égrencileri f 251 101 103 455
% 55,2 22,2 22,6 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 284 89 105 478
% 59,4 18,6 22,0 100,0
Toplam f 535 190 208 933
% 57,3 20,4 22,3 100,0
¥ (2)=2,247 p=0,325
Erkek dgrenciler f 246 81 96 423
% 58,2 19,1 22,7 100,0
Kz dgrenciler f 284 104 112 500
% 56,8 20,8 22,4 100,0
Toplam f 530 185 208 923
% 57,4 20,0 22,5 100,0
*’2=0,394 p=0,821
BuyUksehir belediyesi f 253 104 121 478
olan il % 52,9 21,8 25,3 100,0
Blytiksehir belediyesi f 186 53 60 299
olmayan il % 62,2 17,7 20,1 100,0
ilce f 63 22 25 110
% 57,3 20,0 22,7 100,0
f 21 8 0 29
Belde % 724 27,6 0 100,0
Toplam f 523 187 206 916
% 57,1 20,4 22,5 100,0
*(6=15,236 p=0,019
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Tablo 4.14’te gordldigh gibi  Ogrenciler %57,4’0, veliler %50,1’1,
yonetici/6gretmenlerin %55,4°0 bahge giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasinin okulda
guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmiglerdir. Tabloya gore X2(4):8,611,
p=0,072>0,05 gruplar arasinda anlaml bir fark yoktur.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak bahce giris-cikis kapilarinin yetersiz olmasi gorisleri arasinda,
Y’2=2,247, p=0,325>0,05 anlamli bir fark yoktur. ilkégretim 6grencilerinin %55,2’si,
ortadgretim Ogrencileri %59,4’U bahce giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasinin okulda
guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir. Tlrkmen’in (2004:81) arastirmasina
gore ise, ortadgretim Ogrencilerinin blylk cogunlugu okula giris-gikislarda ve

merdivenlerde sikisiklik yasamaktadirlar.

Erkek ogrenciler %58,7, kiz 0grenciler de %56,8 birbirlerine yakin oranlarda,
okul giris-¢ikis kapilarinin okulda guvenlik sorununa yol agmadigl goriisundedirler.
Tabloya gore xz(z):0,394, p=0,821>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okul bahgesi giris-¢ikis kapilarinin
yetersiz olmasini beldede yasayanlar %72,4 gibi ylksek diizeyde okulda givenlik
sorununa yol acan bir etken olarak gormezken, sehirlerde yasayanlar %50-60 arasinda
guvenlik sorununa yol acmadigl gorlsundedirler. Ayrica beldede yasayanlar bahce
giris-cikis kaptlarinin bir gtvenlik sorunu oldugu gorusiine ise hi¢ katilmadiklarini
belirtmislerdir. Bunun sebebi belde, koy gibi yerlesim yerlerinde dustik nifus
yogunlugu neticesinde okullarin 6grenci sayisinin az olmasiyla giris-gikislarda sikisma
gibi sorunlarin yasanmamasindan kaynaklanabilecegi dustunilmektedir. Tabloya gore

x2(6)=15,236, p=0,019<0,05 gruplar arasinda anlamli fark vardir.
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Tablo 4.15’te “binanin giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasinin” okulda
guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere
gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin  gorisleri

karstlastiriimistir.

Tablo 4.15: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Binanin Giris-Cikis Kapilarinin Yetersiz Olmasi” ile Tlgili Goruslerinin
Dagilimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Ogrenci f 530 196 208 934
% 56,7 21,0 22,3 100,0
Veli f 252 98 122 472
% 53,4 20,8 258 100,0
Yonetici/Ogretmen 0;) 5277’2 211?;' 20?2 1;08’8
Toplam f 1060 398 428 1886
% 56,2 21,1 22,7 100,0
*(4=4,308 p=0,366
ilkogretim égrencileri f 238 108 109 455
% 52,3 23,7 24,0 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 291 88 o 478
% 60,9 18,4 20,7 100,0
Toplam f 529 196 208 933
% 56,7 21,0 22,3 100,0
¥ (2)=7,269 p=0,026
Erkek dgrenciler f 241 84 98 423
% 57,0 19,9 23,2 100,0
Kz dgrenciler f 283 108 109 500
% 56,6 21,6 21,8 100,0
Toplam f 524 192 207 923
% 56,8 20,8 22,4 100,0
*’2=0,531 p=0,767
BuyUksehir belediyesi f 267 95 116 478
olan il % 55,9 19,9 243 100,0
Blytiksehir belediyesi f 167 76 56 299
olmayan il % 55,9 25,4 18,7 100,0
ilce f 64 19 29 112
% 57,1 17,0 259 100,0
f 22 2 4 28
Belde % 78.6 71 143 100,0
Toplam f 520 192 205 917
% 56,7 20,9 22,4 100,0
¥ 6=12,961 p=0,044
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Tablo 4.15’te goruldigl gibi 6grencilerin  %56,7°si, velilerin  %53,4°0,
yonetici/6gretmenlerin %57,9°’u bina giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasinin okulda
guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmiglerdir. Tabloya gore x2(4):4,308,
p=0,366>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak bina giris-cikis kapilarinin yetersizligi ile ilgili gorUsleri arasinda
ise, Xz(z):7,269, p=0,026<0,05 anlaml bir fark bulunmustur. Bina giris-¢ikis kapilarinin
yetersizliginin okul glvenligine etkisine ilkogretim 0Ogrencileri ile ortadgretim
ogrencilerinin bakisi arasinda anlamli bir iliski vardir. Ilkogretim 6grencilerinin
%52,3’0, ortadgretim ogrencilerinin %60,9’u bina giris-¢ikaslarinin yetersizliginin

okulda glivenlik sorununa yol acan bir etken olduguna katilmadiklarini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz ogrencilerin de buyiuk cogunlugu (%56,8) bina giris-cikis
kapilarinin yetersizliginin okulda glvenlik sorununa yol agcmadigl gorisundedirler.
Tabloya gore xz(z):0,531, p=0,767>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, bina giris-gikis kapilarinin yetersiz
olmasini biyuksehir belediyesi olan, olmayan illerde ve ilgelerde yasayanlar %55’in
Uzerinde okulda givenlik sorununa yol acmadigini belirtirken, beldede yasayanlar
%78,6 gibi daha yuksek oranlarda glvenlik sorununa yol agcmadigini belirtmislerdir.
Goruldigu gibi beldede yasayanlar, sehirlerde yayasanlara gore ¢ok ylksek dizeyde
okul binasinin giris-cikislarinin yetersizligini guvenlik sorunu olarak gérmemektedirler.
Bunun sebebi belde ve koylerde 6grenci yogunlugu olmadigi icin bina giris-Gikis
kapilarinda yetersizlik sorununun yasanmamis olmasi olarak dustnilmektedir.
Yasanilan yer ile okul ¢evre duvarinin yetersiz olmasinin okul glvenligine etkisine
gruplarin bakisl x2(6>=12,961 bulunmus ve p=0,044<0,05 oldugu i¢in gorusler arasinda
bu diizeyde anlamli bir fark vardir.
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Tablo 4.16°da fiziki acidan “merdivenlerin 6grencilere uygun ve gulvenlikli
olmamasinin” okulda giivenlik sorununa yol agip acmadigi ile ilgili okul turlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 0Ogrenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.16: Katimci Gruplarin Fiziki Agidan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Merdivenlerin Ogrencilere Uygun ve Guvenlikli Olmamasi” ile Tlgili
Goruslerinin Dagihimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
Sarenc f 492 200 241 933
£ % 527 21,4 258 100,0
Veli f 252 116 109 477
% 52,8 24.3 22,9 100,0
. f 271 90 112 473
Yoénetici/Ogretmen % 573 10,0 23,7 1000
Toplam f 1015 406 462 1883
P % 53,9 21,6 245 100,0
¥ #=5,776 p=0,217
Ik gretim dgrencileri f 211 103 138 452
& & % 467 228 305 100,0
Ortadgretim 6grencileri 280 97 103 480
& & % 58,3 20,2 215 100,0
Toolam f 491 200 241 932
P % 52,7 21,5 25,9 100,0
X (=14,131 p=0,001
Erkek dgrenciler f 229 94 100 423
% 54,1 22,2 23,6 100,0
. f 256 103 140 499
Kiz dgrenciler
% 51,3 20,6 28,1 100,0
f 485 197 240 922
Toplam
% 52,6 21,4 26,0 100,0
*(2=2,332 p=0,312
BuyUksehir belediyesi f 237 113 126 476
olan il % 49,8 23,7 26,5 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 161 61 77 299
olmayanil % 53,8 20,4 25,8 100,0
. f 69 13 29 111
Ilge
% 62,2 11,7 26,1 100,0
f 18 7 4 29
Belde
% 62,1 24,1 13,8 100,0
f 485 194 236 915
Toplam
% 53,0 21,2 25,8 100,0
¥ (6=11,251 p=0,081
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Tablo 4.16°da 6grencilerin %52,7’si, velilerin %52,8’i, yonetici/6gretmenlerin
de %57,3’0 merdivenlerin 6grencilere uygun olmamasini okulda gtivenlik sorunu olarak
gormediklerini belirtmislerdir. Arastirmaya katilan gruplarin vermis olduklari cevaplar
arasindaki uyum x2(4):5,776 bulunmus ve p=0,217>0,05 oldugu icin gorusler arasinda

bu diizeyde manidar bir fark yoktur.

Merdivenlerin égrencilere uygun ve guvenlikli olmamasinin okulda givenlik
sorununa yol acmasi ile ilgili ilkdgretim Ogrencileri ile ortadgretim ogrencilerinin
gorusleri arasinda X2(2)214,131, p=0,001<0,05 anlamli bir fark vardir. ilkogretim
ogrencilerinin %22,8’i kismen, %30,5 tamamen, merdivenlerin 6grencilere uygun
olmamasini glvenlik sorununa yol acan etken olarak gorurken, ortadgretim ogrencileri
daha duslk dizeyde %20,2’si kismen, %21,5 tamamen okul guvenligine etken olarak
gormektedirler. Ortadgretim Ogrencilerinin %58,3’U ise bu durumu okulda givenlik

sorunu olarak gérmemektedirler.

Erkek Ogrencilerin 54,1’i, kiz 6grencilerin %51,3’0 merdivenlerin 6grencilere
uygun ve guvenlikli olmamasini okul guvenligine bir etken olarak gormemektedirler.

Tabloya gore X2(2)22,332, p=0,312>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore, sehirlerde ve beldede yasayanlar genel olarak
%62,1 oranlarinda merdivenlerin 6grencilere uygun ve givenlikli olmamasini okulda
givenlik sorununa yol acan bir etken olarak degerlendirmemislerdir. Tabloya gore

x2(6)211,251, p=0,081>0,05 gruplar arasinda anlamli bir farkhilik yoktur.

Tablo 4.17°de “kapi ve pencerelerin glvenlikli olmamasinin” okulda giivenlik
sorununa yol acip acmadigl ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore

ogrencilerin ve dgrenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorisleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.17: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Kapi ve Pencerelerin Giivenlikli Olmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagilhimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
L . f 490 204 238 932
Ogrenci
% 52,6 21,9 25,5 100,0
Veli f 257 106 112 475
% 54,1 22,3 23,6 100,0
. e g f 264 116 99 479
Yonetici/Ogretmen
% 55,1 24,2 20,7 100,0
f 1011 426 449 1886
Toplam
% 53,6 22,6 23,8 100,0
* (4=4,354 p=0,000
TNy . 204 111 140 455
[Ikdgretim dgrencileri
% 44,8 24,4 30,8 100,0
U 285 93 98 476
Ortadgretim 6grencileri
% 59,9 19,5 20,6 100,0
f 489 204 238 931
Toplam
% 52,5 21,9 25,6 100,0
*’(2=21,955 p=0,000
" . f 212 95 115 422
Erkek dgrenciler
% 50,2 22,5 27,3 100,0
) _ f 271 106 122 499
Kiz 6grenciler
% 54,3 21,2 24,4 100,0
f 483 201 237 921
Toplam
% 52,4 21,8 25,7 100,0
*2=1,589 p=0,452
Bilyiksehir belediyesi f 245 119 114 478
olanil % 51,3 24,9 23,8 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 148 61 87 296
olmayan il % 50,0 20,6 29,4 100,0
. f 69 17 24 110
Ilce
% 62,7 15,5 21,8 100,0
f 18 2 9 29
Belde
% 62,1 6,9 31,0 100,0
f 480 199 234 913
Toplam
% 52,6 21,8 25,6 100,0
¥ (6=13,647 p=0,034

Tablo 4.17°de gruplarin yaridan fazlasi (6grenciler %52,6, veliler %54,1,
yonetici/ogretmenler de %55,1) kapi ve pencerelerin givenlikli olmamasini okulda
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guvenlik sorununa yol acan bir etken olarak gdrmemektedirler. Tabloya gore
x2(4):4,354, p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamh bir fark vardir. Oncii’niin
(2007:104-106) Bursa ilinde ilkogretim okullarina bagh anasiniflarinda yaptig
arastirmaya gore velilerin %80’i okuldaki binanalarin merdiven, kapi vb. fiziki

kosullarini guvenlik acisindan uygun bulmustur.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim ogrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak kapi ve pencerelerin givenlikli olmamasi goérisleri arasinda ise,
¥’ 2=21,955, p=0,000<0,05 anlam bir fark vardir. Goriildiigii gibi, okul kademesi ile
kapr ve pencerelerin guvenlikli olmamasinin guvenlige etkisi arasinda gozlenen fark
anlamhdir. Tlkogretim égrencilerinin %24,4°( kismen, %30,8’i tamamen, ortadgretim
ogrencilerinin %19,5’i kismen, %20,6’s1 tamamen kapi ve pencerelerin guvenlikli
olmamasinin okulda guvenlik sorununa yol actigini belirtmiglerdir. Bu gorise

ortadgretim 6grencilerinin %59,9’u katilmamiglardir.

Erkek ve kiz dgrencilerin de genel olarak %50’si izerinde kapi ve pencerelerin
guvenlikli olmamasinin, okulda givenlik sorununa yol acmadigl goristndedirler.
Tabloya gore, kapr ve pencerelerin glvenli olmamasinin okul guvenligine etkisine
Ogrencilerin bakisl arasindaki uyum x2(2)21,589, bulunmus ve p=0,452>0,05 oldugu igin

cinsiyet acisindan 6grencilerin gorusleri arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, kapi ve pencerelerin givenliksiz
olmasini sehirlerde yasayan katilimcilarin yaridan fazlasi okulda gtivenlik sorununa yol
acan bir etken olarak goérmezken, ilce ve beldede yasayanlar bu gorise daha c¢ok
katilmiglardir. Tabloya gore x2(6)=13,647, p=0,034<0,05 yasanilan yer ile kapi ve
pencerelerin glvenlikli olmamasinin okulda glvenlige etkisi arasinda tespit edilen

farkin anlamli oldugu bulunmustur.

Tablo 4.18’de fiziki agidan “sira, masa, sandalye ve dolaplarin 6grencilere fiziki
olarak uygun olmamasinin” okulda gtivenlik sorununa yol acip acmadigi ile ilgili okul
trlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore égrencilerin ve dgrenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin gorisleri karstlastiriimistir.

84



Tablo 4.18: Katimci Gruplarin Fiziki Agidan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Sira, Masa, Sandalye ve Dolaplarin Ogrencilere Fiziki Olarak Uygun
Olmamasi” ile Tlgili Goruslerinin Dagihmi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o . f 419 241 274 934
Ogrenci
% 449 25,8 29,3 100,0
Veli f 245 126 115 486
% 50,4 25,9 23,7 100,0
. f 264 137 77 478
YOnetici/Ogretmen
% 55,2 28,7 16,1 100,0
f 928 504 466 1898
Toplam
% 48,9 26,6 24,6 100,0
*’@=31,073 p=0,000
Y o 189 123 142 454
Ilkdgretim Ggrencileri
% 41,6 27,1 31,3 100,0
e 229 118 132 479
Ortadgretim 6grencileri
% 47,8 24,6 27,6 100,0
f 418 241 274 933
Toplam
% 44,8 25,8 29,4 100,0
*(2=3,629 p=0,163
. . f 198 99 125 422
Erkek dgrenciler
% 46,9 23,5 29,6 100,0
) f 212 140 149 501
Kiz dgrenciler
% 42,3 27,9 29,7 100,0
f 410 239 274 923
Toplam
% 444 25,9 29,7 100,0
Y(2=2.873 p=0,238
Biiytiksehir belediyesi f 204 124 149 477
olaniil % 428 26,0 31,2 100,0
Buyuksehir belediyesi f 137 74 87 298
olmayan il % 46,0 24.8 29,2 100,0
. f 54 30 28 112
Ilce
% 48,2 26,8 25,0 100,0
f 13 9 7 29
Belde
% 44,8 31,0 24,1 100,0
f 408 237 271 916
Toplam
% 44,5 25,9 29,6 100,0
' (6=2,818 p=0,831
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Tablo 4.18’de yonetici ve Ogretmenler daha yiksek olmak U(zere
(yoneticiler/6gretmenler %55,2, veliler %50,4 ve Ogrenciler %44,9 oranlarinda) sira,
masa, sandalye ve dolaplarin 0Ogrencilere fiziki olarak uygun olmamasini okul
guvenliginde bir etken olarak gérmemislerdir. Ogrenciler diger gruplara gore sira, masa,
sandalye ve dolaplarin dgrencilere fiziki olarak uygun olmamasini daha fazla okulda
guvenlige etken olarak degerlendirmislerdir. Genel olarak baktigimizda 6grenci, veli ve
ogretmenlerin %26,6’s1 kismen, %24,6’sI tamamen sira, masa, sandalye ve dolaplarin
Ogrencilere fiziki olarak uygun olmamasini guvenlik sorunu olarak degerlendirmistir.

Tabloya gore y*»=31,073, p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardr.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak sira, masa, sandalye ve dolaplarin 6grencilere fiziki olarak uygun
olmamasinin  okul givenligine etkisi ile ilgili gorlsleri arasinda, x2(2)23,629,
p=0,163>0,05 bir farklilik yoktur. ilkogretim ve ortadgretim ogrencilerinde kismen
katilanlarda dikkate alinirsa yaridan fazlasi bu durumu okul guvenligine etken olarak

gorduklerini belirtmislerdir.

Kiz ve erkek ogrencilerde de kismen katilanlar dikkate alinirsa sira, masa,
sandalye ve dolaplarin 6grencilere fiziki olarak uygun olmamasini okul guvenligine
etken olarak gordiklerini belirtmiglerdir. Tabloya gore xz(z):2,873, p=0,238>0,05

gruplar arasinda anlaml bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gére bakildiginda beldede ve sehirlerde yasayanlar
genel olarak %44,5 oraninda sira, masa, sandalye ve dolaplarin 6grencilere fiziki olarak
uygun olmamasini okulda guvenlik sorununa yol acan bir etken olarak
gormemektedirler. Tabloya gore X2(6)22,818, p=0,831>0,05 gruplar arasinda anlamli bir
farkhihk yoktur.

Tablo 4.19°da “laboratuvar, atdlye ve isliklerde gtvenlik tedbirlerinin
olmamasinin” okulda giivenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine gore,
cinsiyete gore, yasanilan yere gore ogrencilerin ve ogrenci, veli, yonetici/ogretmen

gruplarinin gorisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.19: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Laboratuvar, Atolye ve Isliklerde Giivenlik Tedbirlerinin Olmamasi” ile
flgili Goruslerinin Dagilimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Ogrenci f 432 251 253 936
% 46,2 26,8 27,0 100,0
Veli f 215 133 126 474
% 45,4 28,1 26,6 100,0
Yoénetici/Ogretmen Ojo 5214:2 21; g 1882 1 (;107(9)
Toplam f 894 527 468 1889
% 47,3 27,9 24,8 100,0
*’#=13,498 p=0,009
ilkogretim égrencileri f 181 138 139 458
% 39,5 30,1 30,3 100,0
Ortadgretim 0grencileri f 251 112 114 477
% 52,6 23,5 239 100,0
Toplam f 432 250 253 935
% 46,2 26,7 27,1 100,0
*’(2=16,138 p=0,000
Erkek dgrenciler f 203 122 99 424
% 47,9 28,8 23,3 100,0
. . f 221 128 152 501
Kiz dgrenciler
% 441 25,5 30,3 100,0
f 424 250 251 925
Toplam
% 45,8 27,0 27,1 100,0
*2=5,729 p=0,057
BuyUksehir belediyesi f 207 128 144 479
olanil % 43,2 26,7 30,1 100,0
Biyiiksehir belediyesi f 127 94 78 299
olmayan il % 42,5 31,4 26,1 100,0
flge f 75 14 23 112
% 67,0 12,5 20,5 100,0
Belde f 16 7 6 29
% 55,2 24,1 20,7 100,0
f 425 243 251 919
Toplam
% 46,2 26,4 27,3 100,0
¥ (6)=27,735 p=0,000

Tablo 4.19°da 6grencilerin %46,2’si, velilerin %45,4°(, yonetici/6gretmenlerin
de %51,6°sI laboratuvar, atolye ve isliklerde glvenlik tedbirlerinin olmamasini okulda
guvenlik sorununa yol acan bir etken olarak gdrmemektedirler. Tabloya gore
x2(4):13,498, p=0,009<0,05 gruplar arasinda anlamh bir fark vardir. Bu bulgular,
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Ersoy’un (2004:54) sanayide staj yapan meslek lisesi son sinif dgrencilerinin is
givenligi konusunda Karsilastiklari sorunlarla ilgili yaptigi arastirmasindaki sonuclarla
benzerlik gostermektedir. Ersoy’un arastirmasinda “galisirken gorevimizle ilgili
kullanacagimiz is guvenligi malzemeleri veriliyor” maddesine 0Ogrencilerin %32’si
katildigini, %214,7’si kesinlikle katildigini belirterek, genelde %46,7 oraninda is

guvenligi malzemesi aldiklarini belirtmislerdir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak laboratuvar, atélye ve isliklerde giivenlik tedbirlerinin olmamasi
gorusleri arasinda ise, xz(z):16,138, p=0,000<0,05 anlamli bir fark vardir. Goruldugi
gibi, okul kademesi ile laboratuar, at6lye ve isliklerde guvenlik tedbirlerinin olmamasini
guvenlige etkisi arasinda gozlenen fark anlamhidir. Ilkégretim ogrencileri %39,5,
ortadgretim ogrencileri %52,6 oranlarinda laboratuar, atdlye ve isliklerde givenlik
tedbirlerinin  olmamasini  givenlik sorununa yol ag¢madigi konusunda gorUs
belirtmislerdir. Ancak ilkdgretim 6grencilerinin énemli bir orani %30,3’0 tamamen,
%30,1’i kismen Kkatilarak laboratuar, atlye ve isliklerde givenlik tedbirlerinin

olmamasini okul giivenligine etken olarak degerlendirmislerdir.

Erkek Ogrencilerin %47,9’u, kiz dgrencilerin %44,1°i laboratuvar, atélye ve
isliklerde guvenlik tedbirlerinin olmamasini okulda glvenlik sorununa yol acan etken
olarak gormedikleri gorisundedirler. Kiz 6grencilerin %25,5’i kismen, %30,3’0
tamamen olmak Uzere laboratuar, atélye ve isliklerde guvenlik tedbirlerinin olmamasini
guvenlik sorunu olarak belirtmislerdir. Tabloya gore, laboratuar, attlye ve isliklerde
guvenlik tedbirlerinin olmamasi ile ilgili Ogrencilerin bakisi arasindaki uyum
xz(z):5,729 bulunmus ve p=0,057>0,05 oldugu icin cinsiyet acisindan 6grencilerin

gorisleri arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, laboratuar, atolye ve isliklerde
guvenlik tedbirlerinin olmamasinin buyuksehir belediyesi olan illerde yasayanlarin
%43,2’si, blylksehir belediyesi olmayan illerde yasayanlarin %42,5’i, ilcelerde
yasayanlarin %67’si ve beldelerde yasayan katilimcilarin %55,2’si okulda givenlik
sorununa yol acan etken olduguna katilmamiglardir. Tabloya gore xz(e):27,735,
p=0,000<0,05 yasanilan yer ile laboratuar, atélye ve isliklerde glvenlik tedbirlerinin
olmamasinin okulda guvenlige etkisi arasinda tespit edilen farkin anlamli oldugu

bulunmustur.
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Tablo 4.20’de fiziki acidan okulda givenlik sorununa yol acan etken olarak
“okulun yangin, sel, deprem gibi felaketlere uygun yapida olmamasi” ile ilgili okul
tarlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore dgrencilerin ve 0grenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.20: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okulun Yangin, Sel, Deprem Gibi Felaketlere Uygun Yapida Olmamasi” ile
Tlgili Goruslerinin Dagilimi

; GORUSLER |
CRUPLAR % Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum Toplam
Sgrenci f 403 293 241 937
% 43,0 31,3 25,7 100,0
Veli f 192 154 134 480
% 40,0 32,1 27,9 100,0
Yoénetici/Ogretmen f 204 137 140 481
% 42,4 28,5 29,1 100,0
Toplam f 799 584 515 1898
% 42,1 30,8 27,1 100,0
*(4=3,349 p=0,501
ilkogretim égrencileri f 189 139 130 458
% 41,3 30,3 28,4 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 214 153 111 478
% 44,8 32,0 23,2 100,0
Toplam f 403 292 241 936
% 43,1 31,2 25,7 100,0
*(2=3,294 p=0,193
Erkek dgrenciler f 194 119 113 426
% 45,5 27,9 26,5 100,0
. . f 203 172 125 500
Kiz dgrenciler
% 40,6 34,4 25,0 100,0
Toplam f 397 291 238 926
% 42,9 31,4 25,7 100,0
' (2)=4,578 p=0,101
BuyUksehir belediyesi f 202 152 122 476
olan il % 42,4 31,9 25,6 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 114 98 89 301
olmayan il % 37,9 32,6 29,6 100,0
flge f 64 25 23 112
% 57,1 22,3 20,5 100,0
Belde f 14 11 4 29
% 48,3 37,9 13,8 100,0
Toplam f 394 286 238 918
% 42,9 31,2 25,9 100,0
¥ (6=15,258 p=0,018
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Tablo 4.20°de goéruldugu gibi 6grenciler, veliler, yonetici/6gretmenler kismen
katilanlar da dikkate alinirsa genelde %57,9 oranlarinda okulun yangin, sel, deprem gibi
felaketlere uygun yapida olmamasinin givenlik sorununa yol actigini belirtmislerdir.
Barhan (2001:46) tarafindan yapilan arastirmada, 6gretmenler Ogrenci givenliginin
saglanmasi acisindan “okulda yangin tehlikesine karsi yeterli 6nlemlerin alinmasi”ni
%70’lerin Uzerinde pek c¢ok ©Onemli goérmislerdir. Tabloya gore X2(4):3,349,

p=0,501>0,05 gruplar arasinda anlaml bir fark yoktur.

Okulun yangin, sel, deprem gibi felaketlere uygun yapida olmamasinin okulda
guvenlik sorununa yol agan bir etken olmasi ile ilgili ilkdgretim 6grencileri ile
ortadgretim 6grencilerinin gorusleri arasinda, xz(z):3,294, p=0,193>0,05 anlamli bir fark
yoktur. Tlkogretim Ggrencileri ve ortadgretim Ggrencilerinin genelde 1/4°i (%25,7si)
tamamen, 1/3’1 (%31,2’si) kismen bunu okul glvenligine etken olarak gorduklerini

belirtmiglerdir.

Okulun yangin, sel, deprem gibi felaketlere uygun yapida olmamasini erkek ve
kiz 6grencilerin del/4’i (%25,7’si) tamamen, 1/3’i (%31,4°0) kismen okul givenligine
etken olarak belirtmiglerdir Tabloya gore X2(2>:4,578, p=0,101>0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okulun yangin, sel, deprem gibi
felaketlere uygun yapida olmamasini belde ve sehirlerde yasayanlar genel olarak %42,9
oraninda okul guvenligine bir etken olarak degerlendirmemislerdir. Okulun yangin, sel,
deprem gibi felaketlere uygun yapida olmamasini sehirlerde yasayan ogrencilerin
genelde %31,2’si kismen, %25,9’u da tamamen katilarak okul giivenligine etken olarak
gorduklerini belirtmislerdir. Tabloya gore x2(6)=15,258, p=0,018<0,05 gruplar arasinda

anlamh fark vardir.

Tablo 4.21°de “karanhk ve kuytu kdselerin aydinlatmasinin yetersiz olmasinin”
okulda glvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine gdre, cinsiyete gore,
yasanilan yere gore ogrencilerin ve ogrenci, veli, yoOnetici/6gretmen gruplarinin

gorusleri karsilastirilmistir.
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Tablo 4.21: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Karanlhk ve Kuytu Késelerin Aydinlatmasinin Yetersiz Olmasi” ile Tlgili
Goruslerinin Dagihimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum
oo f 490 228 222 940
Ogrenci
% 52,1 24,3 23,6 100,0
Veli f 241 112 132 476
% 49,7 23,1 27,2 100,0
. f 262 133 87 482
YOnetici/Ogretmen
% 54,4 27,6 18,0 100,0
f 993 473 441 1898
Toplam
% 52,1 24,8 23,1 100,0
¥’ 4=12,189 p=0,016
C . 229 118 112 459
Ilkdgretim Ggrencileri
% 49,9 25,7 24,4 100,0
e 260 110 110 480
Ortadgretim 6grencileri
% 54,2 22,9 22,9 100,0
f 489 228 222 939
Toplam
% 52,1 24,3 23,6 100,0
Y 2=1,795 p=0,408
. . f 229 97 102 428
Erkek dgrenciler
% 53,5 22,7 23,8 100,0
) f 253 129 119 501
Kiz dgrenciler
% 50,5 25,7 23,8 100,0
f 482 226 221 929
Toplam
% 51,9 24,3 23,8 100,0
¥ (2=1,305 p=0,521
Biiytiksehir belediyesi f 250 113 116 479
olaniil % 52,2 23,6 24,2 100,0
Buyuksehir belediyesi f 140 85 76 301
olmayan il % 46,5 28,2 25,2 100,0
. f 67 22 23 112
Ilce
% 59,8 19,6 20,5 100,0
f 18 5 6 29
Belde
% 62,1 17,2 20,7 100,0
f 475 225 221 921
Toplam
% 51,6 24,4 24,0 100,0
*6=8,115 p=0,230
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Tablo 4.21°de karanhk ve kuytu koselerin aydinlatilmasinin yetersiz olmasini
ogrencilerin %52,1’i, velilerin %49,7’si, yonetici ve ogretmenlerin %54,4’U okulda
guvenlik sorununa yol acan bir etken olarak gdrmemektedirler. Tabloya gore
x2(4):12,189, p=0,016<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak karanlik ve kuytu koselerin aydinlatiimasinin yetersiz olmasi ile
ilgili gorisleri arasinda, xz(z):1,795, p=0,408>0,05 anlamh bir farkhihk yoktur.
flkogretim 6grencilerinin %49,9’u, ortadgretim ogrencilerinin %54,2’si karanlik ve
kuytu koselerin aydinlatmasinin yetersiz olmasini guvenlik sorununa yol agan etken

olarak degerlendirmemislerdir.

Cinsiyet acisindan 0Ogrencilerin ¢ogunlugu, erkek ogrencilerde %53,5, kiz
Ogrenciler %50,5 karanlik ve kuytu kdselerin aydinlatiimasinin yetersiz olmasini okulda
guvenlik sorununa yol agan bir etken olmadigi goristndeler. Tabloya goére X2(2)21,3O5,
p=0,521>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayanlar (%62,1), ilcede
yasayanlar (%59,8) olmak (zere illerde yasayanlardan daha ¢ok karanlik ve kuytu
kdselerin aydinlatilmasinin yetersiz olmasini okulda giivenlik sorununa yol acan etken
olmadigl gorlsundeler. Tabloya gore x2(6)=8,115, p=0,230>0,05 gruplar arasinda

anlamli bir farkhhk yoktur.

Tablo 4.22°de fiziki acidan “okul binasinin yeterli 1sititlamamasi ve 1sik
almamasinin” okulda guivenlik sorununa yol agip agmadigi ile ilgili okul tiirlerine gore,
cinsiyete gore, yasanilan yere gore dgrencilerin ve dgrenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.22: Katihmci Gruplarin Fiziki A¢idan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okul Binasinin Yeterli Isitilamamasi ve Isik Almamasi” ile Tlgili
Goruslerinin Dagihimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
oo f 456 245 237 938
Ogrenci
% 48,6 26,1 25,3 100,0
Veli f 241 126 116 483
% 49,9 26,1 24,0 100,0
" f 275 119 90 484
YOnetici/Ogretmen
% 56,8 24,6 18,6 100,0
f 972 490 443 1905
Toplam
% 51,0 25,7 23,3 100,0
*’4=10,970 p=0,027
C . 224 129 103 456
Ilkdgretim Ggrencileri
% 49,1 28,3 22,6 100,0
U 231 116 134 481
Ortadgretim 6grencileri
% 48,0 24,1 27,9 100,0
f 455 245 237 937
Toplam
% 48,6 26,1 25,3 100,0
' 2=4,188 p=0,123
. . f 193 112 123 428
Erkek dgrenciler
% 45,1 26,2 28,7 100,0
) f 255 132 112 499
Kiz dgrenciler
% 51,1 26,5 22,4 100,0
f 448 244 235 927
Toplam
% 48,3 26,3 25,4 100,0
*'(2=5,328 p=0,123
Biiytiksehir belediyesi f 226 142 112 480
olaniil % 471 29,6 233 100,0
Buyuksehir belediyesi f 138 " 83 298
olmayan il % 46,3 25,8 27,9 100,0
. f 63 16 33 112
Ilce
% 56,3 14,3 29,5 100,0
f 17 7 5 29
Belde
% 58,6 24,1 17,2 100,0
f 444 242 233 919
Toplam
% 48,3 26,3 25,4 100,0
*(6=13,681 p=0,033
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Tablo 4.22°de goruldigi gibi 6grencilerin %48,6°s1, velilerin %49,9°u, yonetici
ve Ogretmenlerin %56,8’i okul binasinin yeterli 1sittlamamasi ve 1sik almamasinin
okulda guvenlik sorununa yol agmadigini belirtirlerken, yoOneticilerin bu gorise
katilmama oranlarinin daha yiuksek oldugunu goruyoruz. Okul binasinin yeterli
Isitilamamasi ve 1sik almamasinin okulda glvenlik sorununa yol agtigina katilanlara
baktigimizda yonetici ve Ogretmenler veli, ve 6grencilere gore daha dislk dlzeyde
gorus bildirmislerdir. Tabloya gore X2(4>:1O,970, p=0,027<0,05 gruplar arasinda anlamli
bir fark vardir.

Ilkogretim ogrencilerinin %49,1°i, ortadgretim 6grencilerinin de %48’i okul
binasinin yeterli Isitilamamasi ve 1sik almamasini okulda glvenlik sorununa etken
olmadigl gorustindedirler. Tabloya gore, x2(2)24,188, p=0,123>0,05 gruplar arasinda
anlamli bir farkhlik yoktur.

Erkek ve kiz ogrenciler genel olarak %48,3 oraninda okul binasinin yeterli
Isitilamamasi  ve 1sitk almamasinin  okulda guvenlik sorununa yol ac¢madigl
gorustndedirler. Tabloya gore, XZ(Z):5,328, p=0,123>0,05 oldugu igin cinsiyet agisindan

Ogrencilerin gorusleri arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okul binasinin yeterli i1sitilamamasi
ve Isik almamasinin okulda giivenlik sorununa yol agmasina sehir ve beldede yasayan
ogrenciler genelde %48,3 oraninda katilmadiklarini belirtmislerdir. Ancak buna ilce ve
beldede yasayan Ogrenciler %50’lerde katilmazken, illerde yasayan &grenciler
%40’larda katilmadigini belirtmiglerdir. Tabloya gore x2(6)213,681, p=0,033<0,05

gruplar arasinda anlaml fark vardir.

Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Giivenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

Saglik ve temizlik acisindan okulda guvenlik sorununa yol agan etkenler
ogrenci, veli, yonetici/6gretmen gorusleri; okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore
Ogrenci gorusleri frekans ve yizde olarak incelenmis ve gruplarin gorisleri Ki-kare

olarak karsilastirilmistir.
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Tablo 4.23’te okulda giivenlik sorununa yol acan etken olarak “6grenci saglik
muayeneleri ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saghk tedbirlerinin alinmamasi” ile
ilgili 6grenci, veli, yonetici/o6gretmenlerin; okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore
ogrencilerin gorusleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.23: Katilimci Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa

Yol Acan Etkenlerden “Ogrenci Saglik Muayeneleri ve Gerekli Asilarin Yapilmasi Gibi
Saglik Tedbirlerinin Ahinmamasi” ile Tlgili Gérislerinin Dagihmi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Oarenci f 509 184 249 942
% 54,0 19,5 26,4 100,0
Vel f 236 116 130 482
% 49,0 24,1 27,0 100,0
Yonetici/Ogretmen 0;) 521":?3 2173:2 20?2 1;083
Toplam f 995 435 478 1908
% 52,1 22,8 25,1 100,0
¥’ @=17,367 p=0,002
ilkogretim égrencileri f 312 62 86 460
% 67,8 13,5 18,7 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 196 122 163 481
% 40,7 25,4 33,9 100,0
Toplam f 508 184 249 941
% 54,0 19,6 26,5 100,0
*(2)=69,431 p=0,000
e f 205 96 128 429
Erkek dgrenciler
% 47,8 22,4 29,8 100,0
Kiz 6grenciler f 299 8 118 502
% 59,6 16,9 23,5 100,0
Toplam f 504 181 246 931
% 54,1 19,4 26,4 100,0
*’(2=12,963 p=0,002
BuyUksehir belediyesi f 245 97 138 480
olan il % 51,0 20,2 28,8 100,0
Blytiksehir belediyesi f 169 56 77 302
olmayan il % 56,0 18,5 25,5 100,0
flge f 69 17 26 112
% 61,6 15,2 23,2 100,0
f 18 7 4 29
Belde % 62,1 24,1 138 100,0
Toplam f 501 177 245 923
% 54,3 19,2 26,5 100,0
(6)=7,401 p=0,285

95



Tablo 4.23’te goruldugu gibi égrenci, veli, yonetici ve 6gretmenler genelde
%52,1 oraninda Ogrenci saglik muayeneleri ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saglik
tedbirlerinin - alinmamasinin  okulda guvenlik sorununa yol actigi gorislne
katiimamislardir. Ogrenci saglik muayeneleri ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saglik
tedbirlerinin alinmamasinin okulda glvenlik sorununa yol actigi gorusiine katilima
baktigimizda veli ve 6grenciler, yonetici ve 6gretmenlere gore daha ylksek dizeyde
katildiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore X2(4):17,367, p=0,002<0,05 gruplar arasinda

anlamh bir fark vardir.

Tlkogretim 6grencileri ile ortadgretim 6grencilerinin 6grenci saglik muayeneleri
ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saglik tedbirlerinin alinmamasinin okulda givenlik
sorununa yol acan etken olarak gormesi ile ilgili gdzlenen yuzdeler arasinda farklilik
anlamh bulunmustur x°»=69,431, p=0,000<0,05. ilkdgretim égrencilerinin %67,8’i,
ortadgretim ogrencilerinin %40,7°si 6grenci saglik muayeneleri ve gerekli asilarinin
yapilmasi gibi saghk tedbirlerinin alinmamasini glvenlik sorununa yol acan etken
olarak gdrmemektedirler. Ortadgretim 6grencilerinin %25,4’0 kismen, %33,9’u ise

tamamen bunun givenlik sorunu olduguna katiimaktadirlar.

Ogrenci saglik muayeneleri ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saghk
tedbirlerinin alinmamasinin okulda guvenlik sorununa yol acgan bir etken olduguna kiz
ve erkek 6grencilerin %54,1’i katilmamaktadirlar. Okulda giivenlik sorununa yol acan
bir etken olarak gormede erkek Ogrenciler kizlara gore daha yuksek duzeyde
katildiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore x2(2)212,963, p=0,002<0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, 6grenci saglik muayeneleri ve
gerekli astlarinin yapilmasi gibi saglik tedbirlerinin alinmamasini tim gruplar genelde
%54,3 oraninda okulda guvenlik sorununa etken olduguna katilmadiklarini
belirtmiglerdir. Tabloya gore xz(s):7,401, p=0,285>0,05 gruplar arasinda anlamli fark
yoktur.
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Tablo 4.24’te saglik ve temizlik agisindan okulda guvenlik sorununa yol acan
etken olarak “cicek hastaligl, sarbon vb. hastaliklar konusunda yeterince bilgilendirme
yaptimamasi” ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve

ogrenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin gorsleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.24: Katilimci Gruplarin Saglk ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Cicek Hastaligi, Sarbon vb. Hastaliklar Konusunda Yeterince
Bilgilendirme Yapilmamasi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Ogrenci f 342 298 301 941
% 36,3 31,7 32,0 100,0
Veli f 176 159 145 480
% 36,7 33,1 30,2 100,0
Yonetici/Ogretmen f 172 169 145 486
% 35,4 34,8 29,8 100,0
Toplam f 690 626 591 1907
% 36,2 32,8 31,0 100,0
*@=1,687 p=0,793
ilkogretim égrencileri f 189 138 131 458
% 41,3 30,1 28,6 100,0
Ortadgretim 6grencileri 153 159 170 482
% 31,7 33,0 35,3 100,0
Toplam f 342 297 301 940
% 36,4 31,6 32,0 100,0
Y2=9,721 p=0,008
Erkek dgrenciler f 141 145 142 428
% 32,9 339 33,2 100,0
. . f 196 150 156 502
Kiz dgrenciler
% 39,0 29,9 31,1 100,0
f 337 295 298 930
Toplam
% 36,2 31,7 32,0 100,0
*’(2=3,855 p=0,146
Biyuksehir belediyesi f 171 144 164 479
olan il % 35,7 30,1 34,2 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 100 109 93 302
olmayan il % 33,1 36,1 30,8 100,0
flge f 49 29 34 112
% 43,8 25,9 30,4 100,0
Belde f 14 10 5 29
% 48,3 34,5 17,2 100,0
f 334 292 296 922
Toplam
% 36,2 31,7 32,1 100,0
*(6=10,209 p=0,116
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Tablo 4.24°te dgrencilerin %32’si tamamen, %31,7’si kismen, velilerin %30,2’si
tamamen, %33,1’i kismen, yonetici ve ogretmenlerin %29,8’i tamamen, %34,8’i
kismen katilarak ¢icek hastaligi, sarbon vb. hastaliklar konusunda yeterince
bilgilendirme  yapiimamasini  okulda glvenlik sorununa bir etken olarak
degerlendirmislerdir. Bu sonuclar, Duyur (2004:52) “Cirakhik Egitim Merkezlerinde
Okuyan Ogrencilerin Okulda ve Sanayide is Guvenligine Uyma Durumlarinin
Degerlendirilmesi” ile ilgili arastirmasinda, 6grencilerin meslek hastaliklari konusunda
kendilerine yeterli bilgi verilmedigini %38 oranlarinda belirtmeleri ile paralellik
gostermektedir. Tabloya gore x2(4):1,687, p=0,793>0,05 gruplar arasinda anlaml fark
yoktur.

Ilkogretim Ggrencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak cicek hastaligi, sarbon vb. hastaliklar konusunda yeterince
bilgilendirme yapilmamasi ile ilgili gorisleri arasinda ise, x*=9,721, p=0,008<0,05
anlamli bir fark vardir. Buna gore okul kademesi ile cicek hastaligl, sarbon vb.
hastaliklar konusunda yeterince bilgilendirme yapilmamasinin glivenlige etkisi arasinda
tespit edilen farkin anlamli oldugu bulunmustur. ilkégretim 6grencilerinin %28,6°sl
tamamen, %30,1°1 kismen katilarak gicek hastahigi, sarbon vb. hastaliklar konusunda
yeterince bilgilendirme yapilmamasini givenlik sorununa yol acan etken olarak
gorirken, ortadgretim dgrencilerinin %35,3’U tamamen, %33’ kismen diizeyinde okul

guvenligine etken oldugu gorustndedirler.

Erkek ve kiz 6grenciler okulda ¢gigek hastaligl, sarbon vb. hastaliklar konusunda
yeterince bilgilendirme yapilmamasinin okulda givenlik sorununa yol acan bir etken
olduguna genel olarak %32 olarak katildiklarini belirtmigslerdir. Tabloya gore

x2(2)23,855, p=0,146>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gruplar cicek hastahigl, sarbon vb. hastaliklar
konusunda yeterince bilgilendirme yapilmamasini genelde %32,1 oraninda tamamen,
%31,7 oraninda kismen okulda guvenlik sorununa yol acan bir etken olarak
degerlendirmektetirler. Burada dikkat ceken nokta sehirlerde yasayanlarin, beldede
yasayanlara gore bu durumu daha ylksek oranda belirtmeleridir. Tabloya gore

xz(e):10,209, p=0,116>0,05 gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
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Tablo 4.25’te okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak *“okulda yangin,
deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin olmamasi” ile ilgili okul
tarlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore dgrencilerin ve 0grenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.25: Katilimcl Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Okulda Yangin, Deprem, Sel vb. Felaketlerde Yapilacaklara
fliskin Bilgilerin Olmamasi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Oarenci f 475 250 216 941
% 50,5 26,6 23,0 100,0
Vel f 222 142 116 480
% 46,3 29,6 24,2 100,0
Yonetici/Ogretmen 0;) 42412 3167,2 188§ 1;08’3
Toplam f 915 571 421 1907
% 48,0 29,9 22,1 100,0
¥’ (#=18,212 p=0,001
ilkogretim égrencileri f 255 108 % 458
% 55,7 23,6 20,7 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 219 142 121 482
% 45,4 29,5 25,1 100,0
Toplam f 474 250 216 940
% 50,4 26,6 23,0 100,0
*2=9,881 p=0,007
. f 199 113 115 427
Erkek dgrenciler
% 46,6 26,5 26,9 100,0
Kiz 6grenciler f 210 134 99 503
% 53,7 26,6 19,7 100,0
Toplam f 469 247 214 930
% 50,4 26,6 23,0 100,0
=7, 570 p=0,023
BuyUksehir belediyesi f 236 131 112 479
olan il % 49,3 27,3 23,4 100,0
Blytiksehir belediyesi f 138 94 70 302
olmayan il % 45,7 31,1 23,2 100,0
flge f 71 19 22 112
% 63,4 17,0 19,6 100,0
f 21 2 6 29
Belde % 72,4 6,9 20,7 100,0
Toplam f 466 246 210 922
% 50,5 26,7 22,8 100,0
*(6=19,132 p=0,004
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Tablo4.25’te okulda yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin
bilgilerin olmamasini 6grencilerin %50,5’i, velilerin %46,3’0, yonetici ve dgretmenlerin
de %44,9’u okulda guvenlik sorununa yol agan bir etken olarak gdrmemektedirler.
Okulda yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin olmamasinin
okulda guvenlik sorununa yol actigina baktigimizda yoénetici ve 6gretmenlerin diger
gruplara gore bu gorise daha az katildiklarini gérmekteyiz. Tabloya gore X2(4):18,212,
p=0,001<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol acan etken olarak okulda yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin
bilgilerin olmamasi gorisleri arasinda, xz(z):9,881, p=0,007<0,05 anlamli bir fark
vardir. Tlkogretim 6grencilerinin %55,7’si, ortadgretim 6grencilerinin %45,4’ okulda
yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin olmamasinin okulda

guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Cinsiyete gore, erkek 6grencilerin %46,6°s1, kiz 6grencilerin de %53,7’si okulda
yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin olmamasinin okulda
guvenlik sorununa yol agmadigl gorisundedirler. Tabloya gore X2(2)27,57O,
p=0,023<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okulda yangin, deprem, sel vb.
felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin olmamasini beldede yasayanlar %72,4 gibi
yuksek dizeyde okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken olarak gormezken, ilcede
yasayan Ogrenciler %63,4, illerde yasayan 6grencilerde %40’larin Gzerinde glvenlik
sorununa yol acmadigini belirtmislerdir. Tabloya gore xz(s):19,132, p=0,004<0,05

gruplar arasinda anlamli fark vardir.
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Tablo 4.26’da saglik ve temizlik acisindan “zehirli gaz sizintisi gibi kimyasal ve
biyolojik olaylar konusunda yeterince bilgilendirme yapilmamasinin” okulda guvenlik
sorununa yol acgip acmadigi ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore
ogrencilerin ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir,
Tablo 4.26: Katilimci Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa

Yol Acan Etkenlerden “Zehirli Gaz Sizintisi Gibi Kimyasal ve Biyolojik Olaylar
Konusunda Yeterince Bilgilendirme Yapilmamasi” ile Tlgili Goriislerinin Dagilimi

GRUPLAR f GORUSLER Topl
oplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
Osrenci f 358 273 307 938
g % 38,2 29,1 32,7 100,0
Veli f 162 176 141 479
% 33,8 36,7 29,4 100,0
o f 119 195 161 475
Yonetici/Ogretmen % 259 411 339 100,0
Toplarm f 639 644 609 1892
P % 338 34.0 32,2 100,0
¥’ 4=32,302 p=0,000
ilkogretim égrencileri Of 183 143 132 458
Y% 40,0 31,2 28,8 100,0
R f 174 130 175 479
Ortadgretim 6grencileri % 36.3 271 36,5 100,0
f 357 273 307 937
Toplam % 38.1 291 328 100,0
’(=6,401 p=0,041
e f 151 126 147 424
Erkek dgrenciler % 356 29.7 347 1000
. f 201 145 157 503
Kiz ogrenciler % 40,0 28.8 312 100,0
f 352 271 304 927
Toplam % 38,0 292 328 100,0
Y’(2=2,046 p=0,360
Biiyuksehir belediyesi f 175 130 173 478
olan il % 36,6 27,2 36,2 100,0
Biyuksehir belediyesi f 105 108 88 301
olmayan il % 34,9 35,9 29,2 100,0
o f 53 27 31 111
¢ % 47,7 243 27.9 100,0
Belde f 18 3 8 29
% 62,1 10,3 27,6 100,0
Toplam f 351 268 300 919
P % 38,2 29,2 32,6 100,0
v’ (=21,760 p=0,001

Tablo 4.26’da Ogrencilerin %32,7°si tamamen, %29,1’i kismen, velilerin
%29,4’0 tamamen, %36,7’si kismen, yonetici ve 0gretmenlerin %33,9’u tamamen,
%41,1’1 kismen Kkatilarak zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar

konusunda yeterince bilgilendirme yapilmamasini guvenlik sorununa yol agan etken
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olarak gormektedirler. Tabloya gore x2(4):32,302, p=0,000<0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark vardir.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol acan etken olarak zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda
yeterince bilgilendirme yapilmamasi gorusleri arasinda ise, XZ(Z):6,401, p=0,041<0,05
anlamli bir fark vardir. ilkgretim ve ortadgretim ogrencileri genel olarak %29,1
kismen, %32,8 tamamen olmak Uzere toplam %60’ in Uzerinde bir gorlsle zerihli gaz
sizintist gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda yeterince bilgilendirme
yapilmamasinin okulda giivenlik sorununa yol agtigini belirtmislerdir. Bu bulgular,
Duyur’un (2004:51) arastirmasinda, 6grencilerin is guvenligi ile ilgili bilgiye %57,5

oraninda ihtiya¢ duyuyorum goriisu belirtmesi ile benzerlik gostermektedir.

Erkek ve kiz ogrencilerin genel olarak %32,8’i tamamen, %29,2’si kismen
katilarak zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda yeterince
bilgilendirme yapilmamasinin okulda giivenlik sorununa yol actigi goristndedirler.
Tabloya gore, zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda
yeterince bilgilendirme yapilmamasinin okul givenligine etkisine dgrencilerin bakisi
arasindaki uyum y°=2,046 bulunmus ve p=0,360>0,05 oldugu icin cinsiyet agisindan

ogrencilerin gorusleri arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, beldede yasayan dgrenciler %62,1
oraninda zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda yeterince
bilgilendirme yapilmamasini okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken olarak
gormemislerdir. ilce ve illerde yasayanlar da bu goriste olmalarina ragmen, beldede
yasayanlara gore daha distk dizeyde katilmadiklarini belirtmislerdir. Blyiksehirlerde
yasayan ogrencilerin 1/3’inden ¢ogu ise, zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik
olaylar konusunda yeterince bilgilendirme yapilmamasini okul guvenliginde bir etken
olduguna katilmiglardir. Tabloya gore xz(e):21,760, p=0,001<0,05 yasanilan yer ile
zerinli gaz sizintist gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda yeterince
bilgilendirme yapilmamasinin okulda giivenlige etkisi arasinda tespit edilen farkin

anlamli oldugu bulunmustur.
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Tablo 4.27’de “okulda ilk yardim ekibi olmamasinin” okulda glvenlik sorununa
yol acip agmadigi ile ilgili okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve
Ogrenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.27: Katilimci Gruplarin Saglk ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa

Yol Agan Etkenlerden “Okulda ilkyardim Ekibi Olmamasi” ile flgili Goruslerinin
Dagilimi

f GORUSLER
GRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Topiam
Katiliyorum
Ogrenci f 321 220 389 930
% 34,5 23,7 41,8 100,0
Veli f 159 127 189 475
% 33,5 26,7 39,8 100,0
Yonetici/Ogretmen Ojo 3167; Slf (7) 31251573 15107,3
Toplam f 652 494 733 1879
% 34,7 26,3 39,0 100,0
v2(4=13,875 p=0,008
ilkogretim égrencileri f 156 105 193 454
% 34,4 23,1 42,5 100,0
Ortadgretim 0grencileri f 165 114 196 475
% 34,7 24,0 41,3 100,0
Toplam f 321 219 389 929
% 34,6 23,6 41,9 100,0
*(2=0,171 p=0,918
e f 142 103 176 421
Erkek dgrenciler
% 33,7 245 41,8 100,0
Kiz Sgrenciler f 173 113 212 498
% 34,7 22,7 42,6 100,0
Toplam f 315 216 388 919
% 34,3 23,5 42,2 100,0
*’(2=0,405 p=0,817
Biiyiiksehir belediyesi f 151 115 210 476
olanil % 31,7 24,2 44,1 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 99 71 127 297
olmayan il % 33,3 23,9 42,8 100,0
ilge f 52 25 32 109
% 47,7 22,9 29,4 100,0
f 12 3 14 29
Belde % 41,4 103 483 100,0
Toplam f 314 214 383 911
% 34,5 23,5 42,0 100,0
*(6)=14,320 p=0,026

Tablo 4.27°de goruldigi gibi 6grencilerin biyuk ¢ogunlugu (%41,8) tamamen,

%27,7°si  kismen, velilerin  %39,8’i tamamen, %26,7’si kismen, yo0netici ve
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Ogretmenlerin %32,7’si tamamen, %31’i kismen okulda ilk yardim ekibi olmamasinin
okulda guvenlik sorununa yol actigint belirtmislerdir. Bu goruse yoOnetci ve
Ogretmenlerin katihmi 6grencilere gore daha disuktir. Tabloya gore x2(4):13,875,
p=0,008<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Egitim kademesi ile okulda giivenlik sorununa yol agan etken olarak okulda ilk
yardim ekibi olmamasina 0Ogrencilerin vermis olduklari cevaplar arasinda uyum
x2(2)20,171, bulunmus ve p=0,918>0,05 oldugu icin gorusler arasinda manidar bir fark
gorulmemektedir. Ilkogretim ogrencilerinin  %42,5°i tamamen, %23,1°i kismen,
ortadgretim Ogrencilerinin %41,3’li tamamen, %24°0 kismen okulda ilk yardim ekibi

olmamasinin okulda glvenlik sorununa yol actig1 goristndedirler.

Erkek 6grencilerin %41,8’i tamamen, %24,5’i kismen, kiz dégrencilerin %42,6°sI
tamamen, %22,7°si kismen okulda ilk yardim ekibi olmamasinin okulda givenlik
sorununa yol actigl gorlsindedirler. Tabloya gore xz(z):0,405, p=0,817>0,05 gruplar

arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okulda ilk yardim ekibi
olmamasinin okulda guvenlik sorununa etken olduguna biyuk illerde yasayan
ogrencilerin %44,1°i tamamen, %24,2’si kismen, kigik illerde yasayan 6grencilerin
%42,8’i tamamen, %23,9’u kismen, beldede yasayan 6grencilerin %48,3’0 tamamen,
%10,3’0 kismen katildiklarini belirtirken, ilgelerde yasayan 6grencilerde bu oran daha
dusuk %29,4 tamamen, %22,9’u kismendir. Tabloya gore x2(6)214,320, p=0,026<0,05

gruplar arasinda anlaml fark vardir.

Tablo 4.28’de *“okulda olusturulan ilkyardim ekibinin ilkyardim konusunda
yeterli bilgiye sahip olmamasinin” okulda glivenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili
okul tdrlerine, cinsiyete, yasanilan yere go0re Ogrencilerin ve &grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.28: Katilimci Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Okulda Olusturulan ilkyardim Ekibinin ilkyardim Konusunda
Yeterli Bilgiye Sahip Olmamasi” ile Tlgili Géruslerinin Dagilimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
oo f 344 265 321 930
Ogrenci
% 37,0 28,5 34,5 100,0
Veli f 142 174 154 470
% 30,2 37,0 32,8 100,0
" f 141 196 136 473
YOnetici/Ogretmen
% 29,8 41,4 28,8 100,0
f 627 635 611 1873
Toplam
% 33,5 33,9 32,6 100,0
¥ @=27,312 p=0,000
S o 176 126 154 456
Ilkdgretim Ggrencileri
% 38,6 27,6 33,8 100,0
U 168 139 166 473
Ortadgretim 6grencileri
% 35,5 29,4 351 100,0
f 344 265 320 929
Toplam
% 37,0 28,5 34,4 100,0
(20,963 p=0,618
. . f 150 127 147 424
Erkek dgrenciler
% 354 30,0 34,7 100,0
) f 190 134 172 496
Kiz dgrenciler
% 38,3 27,0 34,7 100,0
f 340 261 319 920
Toplam
% 37,0 28,4 34,7 100,0
Y(2=1,226 p=0,542
Biiytiksehir belediyesi f 159 135 181 475
olaniil % 33,5 28,4 38,1 100,0
Buyuksehir belediyesi f 114 86 99 299
olmayan il % 38,1 28,8 33,1 100,0
) f 49 33 26 108
Ilce
% 45,4 30,6 24,1 100,0
f 15 5 9 29
Belde
% 51,7 17,2 31,0 100,0
f 337 259 315 911
Toplam
% 37,0 28,4 34,6 100,0
x (6=12,252 p=0,055
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Tablo 4.28’de yonetici ve dgretmenlerin %41,4’G kismen, %28,8’i tamamen,
velilerin %37’si kismen, %32,8’i tamamen ve 6grencilerin %28,5’i kismen, %34,5’i
tamamen okulda olusturulan ilkyardim ekibinin ilkyardim konusunda yeterli bilgiye
sahip olmamasini okul giivenliginde bir etken olarak degerlendirmislerdir. Yonetici ve
Ogretmenlerden kismen katilanlarlar beraber %70’inin ilkyardim ekibininin yeterli
bilgiye sahip olmamisini okulda glvenlik sorunu olarak belirtmesi, Barhan’in (2001:38-
46) arastirmasindaki yonetici ve 6gretmenlerin “okulun ilk yardim yapabilme becerisine
sahip personeli istihdam etmesi”’ne %90’larin Uzerinde énem vermeleri ile paralellik
gostermektedir. Tabloya gore x2(4):27,312, p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir

fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okulda olusturulan ilkyardim ekibinin ilkyardim konusunda
yeterli bilgiye sahip olmamasi ile ilgili gorUsleri arasinda, xz(z):0,963, p=0,618>0,05
anlamli bir farklilik yoktur. ilkgretim ve ortadgretim égrencileri genel olarak %28,5
oraninda kismen, %34,4 oraninda tamamen Kkatilarak, okulda olusturulan ilkyardim
ekibinin ilkyardim konusunda yeterli bilgiye sahip olmamasini okul glvenligine etken
olarak gorduklerini belirtmislerdir.

Cinsiyet acisindan genelde erkek ve kiz dgrencilerin %28,4°0 kismen, %34,7°si
tamamen katilarak, okulda olusturulan ilkyardim ekibinin ilkyardim konusunda yeterli
bilgiye sahip olmamasinin okulda glvenlik sorununa yol agan bir etken oldugu
konusunda ortak goriste olduklari sGylenebilir. Tabloya goére X2(2)21,226, p=0,542>0,05

gruplar arasinda anlaml bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okulda olusturulan ilkyardim
ekibinin ilkyardim konusunda yeterli bilgiye sahip olmamasinin okulda givenlik
sorununa etken olduguna biyuk illerde yasayan 6grencilerin %28,4°l kismen, %38,1’i
tamamen, kuclk illerde yasayan 6grencilerin %28,8’i kismen, %33,1’i tamamen, ilcede
yasayan Ogrencilerin  %30,6’s1 kismen, %24,1’i tamamen ve beldede yasayan
Ogrencilerin de % 17,2°si kismen, %31’i tamamen katilmaktadirlar. Tabloya gore
x2(6)212,252, p=0,055>0,05 gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
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Tablo 4.29°da saglik ve temizlik agisindan *“okulda ilkyardim malzemesinin
bulunmamasinin” okulda glvenlik sorununa yol agip agmadigi ile ilgili okul tirlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 0Ogrenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.29: Katilimci Gruplarin Saglk ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Okulda ilkyardim Malzemesinin Bulunmamasi” ile ilgili
Goruslerinin Dagihimi

f GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Ogrenci f 450 271 211 932
% 48,3 29,1 22,6 100,0
Veli f 179 167 126 472
% 37,9 35,4 26,7 100,0
. f 186 179 113 478
Yoénetici/Ogretmen % 38.9 37.4 236 100.0
Toplam f 815 617 450 1882
% 43,3 32,8 239 100,0
¥’ (4=20,843 p=0,000
ilkogretim égrencileri Of 231 138 80 455
% 52,1 30,3 17,6 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 213 132 13l 476
% 44,7 27,7 27,5 100,0
Toplam f 450 270 211 931
% 48,3 29,0 22,7 100,0
¥ 2=13,273 p=0,001
. f 202 115 109 426
Erkek dgrenciler
% 47,4 27,0 25,6 100,0
Kiz Sgrenciler f 244 151 100 495
% 49,3 30,5 20,2 100,0
Toplam f 446 266 209 921
% 48,4 28,9 22,7 100,0
*’(2=4,068 p=0,131
Biyuksehir belediyesi f 218 142 114 474
olan il % 46,0 30,0 24,1 100,0
Blytiksehir belediyesi f 138 99 61 298
olmayan il % 46,3 33,2 20,5 100,0
ilge f 66 19 27 112
% 58,9 17,0 24,1 100,0
f 17 4 8 29
Belde % 58,6 13,8 27,6 100,0
Toplam f 439 264 210 913
% 48,1 28,9 23,0 100,0
*(6=15,332 p=0,018
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Tablo 4.29’da okulda ilkyardim malzemesinin bulunmamasini 6grencilerin
%48,3’0, velilerin %37,9’u, yonetici ve ogretmenlerin %38,9’u okulda guvenlik
sorununa yol acan bir etken olduguna katilmadiklarini belirtmislerdir. Ogrenciler diger
gruplara gére bu goOrise daha yiksek oranda katilmamigslardir. Okulda ilkyardim
malzemesimin bulunmamasini gruplarin biyik cogunlugu kismen diizeyinde okulda
gluvenlige etken olarak degerlendirmislerdir. Tabloya gore X2(4):20,843, p=0,000<0,05

gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol acan etken olarak okulda ilkyardim malzemesinin bulunmamasi gorisleri arasinda
ise, xz(z):13,273, p=0,001<0,05 anlamh bir fark vardir. ilkogretim 6grencileri %52,1,
ortadgretim  oOgrencileri  %44,7 oranlarinda  okulda ilkyardim  malzemesi
bulunmamasinin okulda givenlik sorununa yol actigi duslincesine katiimadiklarini

belirtmislerdir.

Erkek Ogrencilerin %47,4°0, kiz 6grencilerin %49,3’0  okulda ilkyardim
malzemesinin ~ bulunmamasinin ~ okulda  givenlik  sorunu  olusturmayacagi
goristindedirler. Tabloya goére, okulda ilkyardim malzemesinin bulunmamasinin okul
guvenligine etkisine 6grencilerin bakisi arasindaki uyum x2(2)24,068, bulunmus ve
p=0,131>0,05 oldugu icin cinsiyet acgisindan dgrencilerin gorusleri arasinda anlamli bir

farkin olmadigi gérulmistar.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, gruplar genelde %48,1 okulda
ilkyardim malzemesinin bulunmamasini giivenlik sorununa yol agan bir etken olduguna
katilmamiglardir. Tabloya gore xz(s):15,332, p=0,018<0,05 yasanilan yer ile okulda
ilkyardim malzemesi bulunmamasinin okulda giivenlige etkisi arasinda tespit edilen

farkin anlamli oldugu bulunmustur.

Tablo 4.30°da “kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara karsi tedbir alinmamasi ve
ogrencilerin bilgilendirilmemesinin” okulda guvenlik sorununa yol a¢ip agcmadigi ile
ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere goére Ogrencilerin ve &grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.30: Katilimcl Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Kaza, Yaralanma ve Salgin Hastaliklara Karsi Tedbir
Alinmamasi ve Ogrencilerin Bilgilendirilmemesi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
oo f 385 292 260 937
Ogrenci
% 41,1 31,2 27,7 100,0
Veli f 188 154 135 477
% 39,4 32,3 28,3 100,0
. f 163 189 129 481
YOnetici/Ogretmen
% 33,9 39,3 26,8 100,0
f 736 635 524 1895
Toplam
% 38,8 33,5 27,7 100,0
*@=11,048 p=0,026
C . 212 132 113 457
Ilkdgretim Ggrencileri
% 46,4 28,9 24,7 100,0
U 172 160 147 479
Ortadgretim 6grencileri
% 35,9 334 30,7 100,0
f 384 292 260 936
Toplam
% 41,0 31,2 27,8 100,0
*’2=10,787 p=0,005
. . f 172 126 130 428
Erkek dgrenciler
% 40,2 29,4 30,4 100,0
) f 207 162 129 498
Kiz dgrenciler
% 41,6 32,5 25,9 100,0
f 379 288 259 926
Toplam
% 40,9 31,1 28,0 100,0
' (2=2,459 p=0,293
Biiytiksehir belediyesi f 186 159 135 480
olaniil % 38,8 33,1 28,1 100,0
Buyuksehir belediyesi f 118 94 86 298
olmayan il % 39,6 315 28,9 100,0
. f 56 28 27 111
Ilce
% 50,5 25,2 243 100,0
f 18 5 6 29
Belde
% 62,1 17,2 20,7 100,0
f 378 286 254 918
Toplam
% 41,2 31,2 27,7 100,0
*(6=11,075 p=0,086

109



Tablo 4.30’da kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara karsi tedbir alinmamasi ve
ogrencilerin bilgilendirilmemesinin okulda guvenlik sorununa etken oldugu gorusiine
Ogrencilerin  %41,1’i, velilerin  %39,4’0, yonetici ve Ogretmenlerin %33,9°u
katilmazken, &grencilerin %27,7°si, velilerin %28,3’0, yonetici ve 0gretmenlerin
%26,8’1 katilmiglardir. Tabloya gore x2(4):11,048, p=0,026<0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara karsi tedbir alinmamasi ve
ogrencilerin  bilgilendirilmemesi ile ilgili gorGsleri arasinda ise, Xz(z):10,787,
p=0,005<0,05 anlamli bir fark vardir. Kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara kars! tedbir
alinmamasi ve ogrencilerin bilgilendirilmemesinin okulda givenlik sorununa yol
actigina ilkogretim ve ortadgretim ogrencileri genel olarak %31,2’si kismen, %27,8’i
tamamen olmak Uzere %60’lara yaklasan oranda katildiklarini belirtmislerdir. Bu sonug,
Ersoy’un (2004:57) Sanayide Staj Yapan Meslek Lisesi Son Sinif Ogrencilerinin is
Guvenligi Konusunda Karsilastiklari Sorunlar ve Cozim Onerileri arastirmasinda
Ogrencilerin okulda aldiklar is givenligi egitimini ancak %35 seviyesinde yeterli
bulmasi ile de paralellik gostermektedir.

Kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara karsi tedbir alinmamasi ve 6grencilerin
bilgilendirilmemesinin okulda glivenlik sorunu olusturacagina erkek dgrenciler %30,4
olarak Kkatilirken, kiz 6grencilerin daha dusiik oranda (%25,9) katilmasi ilging bir sonug
diye distnulmektedir. Tabloya gore xz(z):2,459, p=0,293>0,05 gruplar arasinda anlamli
bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore, biyuksehir belidiyesi olan ve olmayan illerde
yasayan oOgrenciler kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara karsi tedbir alinmamasi ve
ogrencilerin  bilgilendirilmemesinin okulda guvenlik sorununa etken olduguna
ogrenciler %28 oranlarinda katilirken, bu oran ilcelerde %24,3, beldede ise %20,7’dir.
Belde ve ilcelerde yasayan 6grencilerin biylk bir kismi ise kaza, yaralanma ve salgin
hastaliklara karsi tedbir alinmamasi ve 0Ogrencilerin bilgilendirilmemesinin okulda
guvenlik sorunu olusturduguna katilmadigini belirtmistir. Bu sonug¢ ginimuz sehir
hayatindaki sartlar g6z Onine alindiginda olduk¢a anlamhdir. Tabloya gore

x2(6)211,075, p=0,086>0,05 gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
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Tablo 4.31°de “kantinin hijyenik olmamasinin” okulda glvenlik sorununa yol
acip agmadig ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore ogrencilerin ve

Ogrenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.31: Katilimci Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Agan Etkenlerden “Kantinin Hijyenik Olmamasi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Oarenci f 348 261 317 926
% 37,6 28,2 34,2 100,0
Veli f 161 150 155 466
% 34,5 32,2 33,3 100,0
e el f 196 170 113 479
Yoénetici/Ogretmen % 409 355 236 1000
Toplam f 705 581 585 1871
% 37,7 31,1 31,3 100,0
’4y=20,456 p=0,000
ilkogretim égrencileri f 195 14l 152 448
% 34,6 31,5 33,9 100,0
Orta0gretim 6grencileri f 193 119 165 4t
% 40,5 24,9 34,6 100,0
Toplam f 348 260 317 925
% 37,6 28,1 34,3 100,0
¥%(2=5,640 p=0,060
. . f 168 118 142 428
Erkek dgrenciler % 39.3 276 332 1000
Kiz 6renciler f 174 139 174 487
% 35,7 28,5 35,7 100,0
Toplam f 342 257 316 915
% 37,4 28,1 34,5 100,0
Y’2=1,263 p=0,532
Biiyuksehir belediyesi f 200 118 155 473
olanil % 42,3 24,9 32,8 100,0
Buyuksehir belediyesi f 90 99 108 297
olmayan il % 30,3 33,3 36,4 100,0
flge f 42 27 39 108
% 38,9 25,0 36,1 100,0
Belde f 10 9 10 29
% 34,5 31,0 34,5 100,0
Toplam f 342 253 312 907
% 37,7 27,9 34,4 100,0
v*(6=12,905 p=0,045

Tablo 4.31°e genel olarak baktigimizda, 6grenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerin
%31,3’U konuyu okulda guvenlik sorununa yol actigina katilirken, %31,1’i kismen
katildiklarini belirtmislerdir. Yonetici ve dgretmenlerin %40,9’u ise, kantinin hijyenik

olmamasini okulda guvenlik sorunu olarak gormediklerini belirtmislerdir. Ardi¢’in
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(2008:50) Ogrencilerin Okul Kantinlerindeki Tuketim Tercihleri ve Kantinlerin
Degerlendirilmesi arastirmasinda da, dgrenci, yonetici ve dgretmenlerin %58,8’i okul
kantinlerini her zaman temiz ve bakimli gorduklerini belirtmislerdir. Tabloya gore

x2(4):20,456, p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Egitim kademesi ile okulda giivenlik sorununa yol acan etken olarak kantinin
hijyenik olmamasi konusunda 6grencilerin vermis olduklari cevaplar arasinda uyum
x2(2)25,640, gorilmis ve p=0,060>0,05 oldugu icin gorlsler arasinda manidar bir fark
yoktur. ilkégretim ve ortagretim ogrencilerinin %28,1’i kismen, %34,3’i tamamen
olmak Uzere kantinin hijyenik olmamasini saglik agisindan okulda glvenlik sorununa

yol acan etken oldugu gérustindedirler.

Kiz ve erkek dgrencilerin de %28,1’i kismen, %34,5’i tamamen olmak (zere
kantinin hijyenik olmamasinin saglik agisindan okul guvenligine etken olduguna
katildiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore Xz(z):1,263, p=0,532>0,05 cinsiyet a¢isindan

ogrencilerin gorusleri arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore, kantinin hijyenik olmamasinin saglik agisindan
okulda guvenlik sorununa etken olduguna belde ve sehirlerde yasayan 6grencilerin
genelde %34,4’0 tamamen, %27,9’u kismen katilirken, bu gorise katilmayanlara
baktigimizda Buylksehir belediyesi olan illerde yasayan dgrenciler %42,3 oraninda
diger yerlesim yerlerendeki 6grencilere gore daha fazla katilmadigini belirtmistir.
Tabloya gore X2(6)212,905, p=0,045<0,05 gruplar arasinda anlamli fark vardir.
Goruldigu gibi, yasanilan yer ile kantinin hijyenik olmamasinin okulda giivenlige etkisi

ile ilgili tespit edilen farkin anlamli oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.32°de saglk ve temizlik agisindan “kantinde satilan yiyeceklerin
hijyenik kurallara uygun olmamasinin” okulda glvenlik sorununa yol agip agmadigi ile
ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.32: Katilimci Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Kantinde Satilan Yiyeceklerin Hijyenik Kurallara Uygun
Satilmamas!” ile Tlgili Goriislerinin Dagilimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
oo f 383 256 287 926
Ogrenci
% 414 27,6 31,0 100,0
Veli f 179 141 151 471
% 38,0 29,9 32,1 100,0
. f 212 164 102 478
YOnetici/Ogretmen
% 44 4 34,3 21,3 100,0
f 774 561 540 1875
Toplam
% 41,3 29,9 28,8 100,0
¥’ #=19,521 p=0,001
Y L 167 128 154 449
Ilkdgretim Ggrencileri
% 37,2 28,5 34,3 100,0
U 216 128 132 476
Ortadgretim 6grencileri
% 45,4 26,9 27,7 100,0
f 383 256 286 925
Toplam
% 414 27,7 30,9 100,0
Y 2=1,179 p=0,028
. . f 170 121 133 424
Erkek dgrenciler
% 40,1 28,5 314 100,0
) f 208 132 151 491
Kiz dgrenciler
% 42,4 26,9 30,8 100,0
f 378 253 284 915
Toplam
% 41,3 27,7 31,0 100,0
*’(2=0,536 p=0,765
Biiytiksehir belediyesi f 206 123 145 474
olaniil % 435 25,9 30,6 100,0
Buyuksehir belediyesi f 118 90 89 297
olmayan il % 39,7 30,3 30,0 100,0
. f 44 26 37 107
Ilce
% 41,1 24,3 34,6 100,0
f 12 10 7 29
Belde
% 414 34,5 24,1 100,0
f 380 249 278 907
Toplam
% 41,9 27,5 30,7 100,0
*(6=3,791 p=0,705
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Tablo 4.32’de kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun
olmamasinin okulda glvenlik sorununa yol actigli gorusiine Ogrencilerin %41,4°i,
velilerin %38’i, yonetici ve 0gretmenlerin %44,4’U katilmazken, Ogrencilerin %31’i,
velilerin %32,1°1, yOnetici ve 6gretmenlerin %21,3’U katilmistir. Burada dikkat ¢eken
yonetici ve 0Ogretmenlerin kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun
olmamasinin saghk agisindan okulda givenlik sorununa yol agan etken olmasina
katilmama oraninin diger katilimcilara gore daha ylksek olmasidir. Tabloya gore

x2(4):19,521, p=0,001<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Tlkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol acan etken olarak kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun olmamasi
ile ilgili gorusleri arasinda ise, X2(2)27,179, p=0,028<0,05 anlamli bir fark vardir. Buna
gore okul turtne gore, kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun
olmamasinin glivenlige etkisi arasinda tespit edilen farkin anlamli oldugu bulunmustur.
Ilkogretim ogrencileri %34,3 tamamen, %28,5 kismen oraninda kantinde satilan
yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun olmamasini givenlik sorununa yol acan etken
olarak gorirken, ortadgretim Ogrencilerinin %45,4’0 bu goruse katilmadiklarini
belirtmiglerdir. Genel olarak ise ilkbgretim ve ortadgretim 6grencileri %27,7 kismen,
%30,9 tamamen kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun olmamasini
guvenlik sorununa yol acan etken olarak gérmektedirler. Bu sonug, Ardi¢’in (2008:39)
arastirmasindaki “0grencilerin yiyecek ve igcecekten %24,6 rahatsizlanma sonuclari” ile
benzerlik géstermektedir.

Erkek ve kiz dgrenciler kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun
olmamasinin okulda guvenlik sorununa yol agan bir etken olduguna genel olarak %41,3
katilmazken, %31’i tamamen, %27,7’si kismen Katildiklarini belirtmislerdir. Tabloya
gore X2(2)20,536, p=0,765>0,05 gruplar arasinda anlaml bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore, tim yerlesim yerlerindeki 6grenciler, kantinde
satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun olmamasinin okulda glvenlik sorununa
yol agan bir etken olduguna genelde %41,9 katilmazken, %30,7°si tamamen, %27,5’i
kismen katilmiglardir. Tabloya gore XZ(B):3,791, p=0,705>0,05 gruplar arasinda anlamli
bir farklilik yoktur.
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Tablo 4.33’te “siniflarin yeterince havalandiriimamasinin” okulda givenlik
sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tdrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore
Ogrencilerin ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir,
Tablo 4.33: Katilimci Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa

Yol Acan Etkenlerden “Siniflarin Yeterince Havalandiriimamasi” ile ilgili Gorislerinin
Dagilimi

; GORUSLER
GRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Topiam
Katiliyorum
Ogrenci f 342 288 300 930
% 36,8 31,0 32,3 100,0
Veli f 213 131 136 480
% 44,4 27,3 28,3 100,0
. f 216 174 95 485
Yodnetici/Ogretmen % 445 35,9 19,6 1000
Toplam f 771 593 531 1895
% 40,7 31,3 28,0 100,0
¥’ 4=30,898 p=0,000
ilkogretim égrencileri 165 144 143 452
% 36,5 31,9 31,6 100,0
Ortadgretim 6grencileri 177 143 157 4t
% 37,1 30,0 32,9 100,0
Toplam f 342 287 300 929
% 36,8 30,9 32,3 100,0
*’2=0,405 p=0,817
Erkek dgrenciler f 162 127 134 423
% 38,3 30,0 31,7 100,0
" . f 175 157 164 496
Kiz dgrenciler
% 35,3 31,7 33,1 100,0
f 337 284 298 919
Toplam
% 36,7 30,9 32,4 100,0
*’(2=0,898 p=0,817
Buyuksehir belediyesi f 181 141 152 474
olanil % 38,2 29,7 32,1 100,0
Biiyiiksehir belediyesi f 96 100 102 298
olmayan il % 32,2 33,6 34,2 100,0
flge f 47 28 35 110
% 42,7 25,5 31,8 100,0
Belde f 13 8 8 29
% 44,8 27,6 27,6 100,0
f 337 277 297 911
Toplam
% 37,0 30,4 32,6 100,0
* (6)=6,012 p=0,422
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Tablo 4.33’te saglik agisindan siniflarin yeterince havalandiriilmamasinin okulda
guvenlik sorunu olusturduguna 6grencilerin %32,3’0 tamamen, %31’i kismen, velilerin
%28,3’U tamamen, %27,3’0 kismen, yonetici ve 6gretmenlerin %19,6’sI tamamen
katilirken, daha ¢ogu %35,9 oraninda kismen katilmistir. Goraldigl gibi 6grencilerde
katilm orani diger katilimcilara goére oldukca yuksektir. Tabloya gore x2(4)=30,898,
p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak sinif siniflarin yeterince havalandirilmamasi ile ilgili gorusleri
arasinda, °»=0,405, p=0,817>0,05 anlamh bir farklilik yoktur. Ilkdgretim ve
ortadgretim 6grencilerinin genel olarak %32,3’G tamamen, %30,9’u kesmen olmak
uzere siniflarin yeterince havalandiriilmamasini okulda givenlik sorununa yol acan bir
etken olarak gorurken, %36,8’i okulda glvenlik sorununa yol agan etken olarak
gérmemektedirler.

Kiz ve erkek 0Ogrencilerin siniflarin yeterince havalandirilmamasinin saglik
acisindan okul glvenligine etken olduguna genel olarak %32,4’0 tamamen, %30,9’u
kismen Katilirken, katilmayanlarin orani %36,7 olarak gorilmektedir. Tabloya gore
X2(2)20,898, p=0,817>0,05 cinsiyet acisindan 6grencilerin gorusleri arasinda anlaml bir

fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda sehir ve beldede yasayanlarin
siniflarin yeterince havalandiriilmamasini okulda saglik acgisindan guvenlik sorunu
olarak degerlendirenlerin %32,6’s1 tamamen, %30,4’0 kismen iken, giivenlik sorunu
olarak degerlendirmeyenlerin orani %37°dir. Tabloya gore xz(s):6,012, p=0,422>0,05

gruplar arasinda anlaml bir farklilik yoktur.

Tablo 4.34’te saghk ve temizlik agisindan “lavabo ve tuvaletlerin temiz
olmamasinin” okulda giivenlik sorununa yol agip agmadigi ile ilgili okul turlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.

116



Tablo 4.34: Katilimci Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Lavabo ve Tuvaletlerin Temiz Olmamasi” ile flgili Gorislerinin
Dagilimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
oo f 255 222 458 935
Ogrenci
% 27,3 23,7 49,0 100,0
Veli f 156 139 188 483
% 32,3 28,8 38,9 100,0
" f 169 155 160 484
YOnetici/Ogretmen
% 34,9 32,0 33,1 100,0
f 580 516 806 1902
Toplam
% 30,5 27,1 42,4 100,0
¥ (#=36,424 p=0,000
S o 114 108 235 457
Ilkdgretim Ggrencileri
% 24,9 23,6 51,4 100,0
e T 141 114 222 477
Ortadgretim 6grencileri
% 29,6 23,9 46,5 100,0
f 255 222 457 934
Toplam
% 27,3 23,8 48,9 100,0
¥ (2=2,964 p=0,227
. . f 132 107 184 423
Erkek dgrenciler
% 31,2 25,3 43,5 100,0
) f 119 111 271 501
Kiz dgrenciler
% 23,8 22,2 54,1 100,0
f 251 218 455 924
Toplam
% 27,2 23,6 49,2 100,0
¥’ 2=10,875 p=0,004
Biiytiksehir belediyesi f 130 126 224 480
olaniil % 27,1 26,3 46,7 100,0
Buyuksehir belediyesi f 73 68 157 298
olmayan il % 24,5 22,8 52,7 100,0
) f 40 13 56 109
Ilce
% 36,7 11,9 51,4 100,0
f 7 9 13 29
Belde
% 24,1 31,0 44.8 100,0
f 250 216 450 916
Toplam
% 27,3 23,6 49,1 100,0
*(6=14,565 p=0,024
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Tablo 4.34°te goruldugu gibi 6grenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerin lavabo ve
tuvaletlerin temiz tutulmasi konusunda daha hassas olduklari goérilmektedir.
Ogrencilerin %49’u tamamen, %23,7’si kismen, velilerin %38,9’u tamamen, %28,8’i
kismen, yoOnetici ve oOgretmenlerin %33,1°’i tamamen, %32’si kismen, lavabo ve
tuvaletlerin temiz olmamasinin okulda givenlik sorununa yol actigi gorisine
katildiklarini belirtmislerdir. Burada dikkat ceken nokta 6grencilerin yarisinin lavabo ve
tuvaletlerin temiz olmamasinin okul givenligine etken olduguna katilmalaridir. Bu
sonuclara gore, o©grencilerin okullarda lavabo ve tuvaletlerinin yeterince temiz
tutulmadigl goérisunde olduklar dusunulmektedir. Tabloya gore X2(4):36,424,
p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Egitim kademesi ile okulda guvenlik sorununa yol agan etken olarak lavabo ve
tuvaletlerin temiz olmamasi konusunda 6grencilerin vermis olduklari cevaplar arasinda
uyum xz(z):2,964 bulunmus ve p=0,227>0,05 oldugu icin gorisler arasinda manidar bir
fark yoktur. Tlkogretim égrencilerinin %51,4’( tamamen, %23,6’sI kismen; ortadgretim
ogrencilerinin %46,5’i tamamen, %23,9’u kismen, lavabo ve tuvaletlerin temiz
olmamasini saglik acisindan okulda guvenlik sorununa yol acan etken oldugu
gorustndedirler.

Erkek 6grencilerin %43,5’i, tamamen, %23,3’0 kismen; kiz dgrencilerin %54,1’i
tamamen, %22,2’si kismen, lavabo ve tuvaletlerin temiz olmamasinin okulda giivenlik
sorununa yol acan etken oldugu gorisundedirler. Tabloya gore x2(2)210,875,
p=0,004<0,05 cinsiyet acisindan 6grencilerin gorusleri arasinda anlamli bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, lavabo ve tuvaletlerin temiz
olmamasinin okulda guvenlik sorununa yol acan etken olduguna biylksehir belediyesi
olan illerde yasayan Ogrencilerin %46,7’si tamamen, %26,3’U kismen, daha kiguk
illerde yasayan Ogrencilerin %52,7°si tamamen, %22,8’i kismen, ilgelerde yasayan
ogrencilerin %51,4’0 tamamen, %11,9’u kismen ve beldede yasayan &grencilerin
%44,8’i tamamen, %31’i kismen katildiklarini  belirtmislerdir. Tabloya gore

x2(6)214,565, p=0,024<0,05 gruplar arasinda anlamli fark vardir.
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Tablo 4.35’te “genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasinin” okulda
guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere
gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin  gorisleri

karstlastiriimistir.

Tablo 4.35: Katilimcl Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Genel Olarak Temizlik Kurallarina Uyulmamasi” ile ilgili
Goruslerinin Dagihimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Ogrenci f 281 274 380 935
% 30,1 29,3 40,6 100,0
Veli f 164 153 160 477
% 34,4 32,1 33,5 100,0
Yonetici/Ogretmen f 157 195 133 485
% 32,4 40,2 27,4 100,0
Toplam f 602 622 673 1887
% 31,7 32,8 35,5 100,0
*’#=30,023 p=0,000
ilkogretim égrencileri f 130 134 191 455
% 28,6 29,5 42,0 100,0
Ortadgretim 6grencileri 151 140 188 479
% 31,5 29,2 39,2 100,0
Toplam f 281 274 379 934
% 30,1 29,3 40,6 100,0
*2=1,109 p=0,574
Erkek dgrenciler f 144 12l 158 423
% 34,0 28,6 37,4 100,0
. . f 133 148 220 501
Kiz dgrenciler
% 26,5 29,5 43,9 100,0
f 277 269 378 924
Toplam
% 30,0 29,1 40,9 100,0
*’(2=6,780 p=0,034
Buyuksehir belediyesi f 130 153 194 477
olan il % 27,3 32,1 40,7 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 94 88 116 298
olmayan il % 315 29,5 38,9 100,0
flge f 41 25 46 112
% 36,6 22,3 41,1 100,0
Belde f 11 4 14 29
% 37,9 13,8 48,3 100,0
f 276 270 370 916
Toplam
% 30,1 29,5 40,4 100,0
*(6=9,738 p=0,136
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Tablo 4.35’te genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasinin okulda givenlik
sorununa etken olduguna 6grenci, veli, yonetici ve dgretmenlerin genel katihm %35,5
tamamen, %32,8 kismendir. Genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasinin okulda
guvenlik sorununa etken olduguna 6grencilerin katilimi veli, yonetici ve dgretmenlere
gore daha yiksektir. Tabloya gore x2(4)=30,023, p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli

bir fark vardir.

Genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasinin okulda givenlik sorununa yol
acan etken olusturdugu ile ilgili ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ogrencilerinin
gorisleri arasinda, x*»=1,109, p=0,574>0,05 anlamli bir fark yoktur. ilkégretim
ogrencilerinin %42’si tamamen, %29,5’i kismen; ortadgretim égrencilerinin %39,2’si
tamamen, %29,2’si kismen, genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasinin okulda

guvenlik sorununa yol agtigini belirtmiglerdir.

Erkek ogrencilerin %37,4’0 tamamen, %28,6’s1 kismen; kiz 6grencilerin de
%43,9’u tamamen, %29,5’i kismen Kkatilarak, genel olarak temizlik kurallarina
uyulmamasinin okulda glvenlik sorununa yol actigi gorusind belirtmiglerdir. Kiz
Ogrencilerin erkek 6grencilere gore bu konuda daha hassas olduklari disuntlmektedir.
Tabloya gore xz(z):6,780, p=0,034<0,05 cinsiyet acisindan 6grenci gorusleri arasinda

anlamli bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore, saglik acisisindan okulda glivenlik sorununa
temizlik kurallarina uyulmamasinin etken olduguna sehirlerde ve beldede yasayan
ogrencilerin %40,4°0 tamamen, %29,5’i kismen Kkatildiklarini belirtmislerdir. Beldede
yasayan ogrenciler sehirlerde yasayanlara gore genel olarak temizlik kurallarina
uyulmamasinin okul giivenligine etken olduguna daha fazla katiimiglardir. Tabloya goére

x2(6)29,738, p=0,136>0,05 gruplar arasinda anlamli fark yoktur.

Tablo 4.36’da saglik ve temizlik agisindan “okulda yeterince temizlik
personelinin olmamasinin” okulda givenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul
tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve dgrenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin gorisleri karstlastiriimistir.

120



Tablo 4.36: Katilimci Gruplarin Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa
Yol Acan Etkenlerden “Okulda Yeterince Temizlik Personelinin Olmamasi” ile lgili
Goruslerinin Dagihimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
Ssrenci f 396 248 295 939
£ % 422 26,4 31,4 100,0
Veli f 166 127 191 484
% 34,3 26,2 39,5 100,0
Y 6netici/Ogretmen f 169 123 194 486
£ % 34,3 25,3 39,9 100,0
Toplam f 731 498 680 1909
P % 38,3 26,1 35,6 100,0
¥’ (4=16,620 p=0,002
Ilkogretim dgrencileri f 201 129 129 459
& & % 438 28.1 28.1 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 194 119 166 479
£ £ % 40,5 24,8 347 100,0
Toolam f 395 248 295 938
P % 42,1 26,4 31,4 100,0
' (2=4,744 p=0,093
Erkek dgrenciler f 180 118 128 426
% 42,3 27,7 30,0 100,0
. f 209 128 165 502
Kiz dgrenciler
% 41,6 25,5 32,9 100,0
f 389 246 293 928
Toplam
% 41,9 26,5 31,6 100,0
' (2=1,024 p=0,599
Biyuksehir belediyesi f 196 120 163 479
olan il % 40,9 25,1 34,0 100,0
Biyiiksehir belediyesi f 119 95 87 301
olmayanil % 39,5 31,6 28,9 100,0
. f 57 19 35 111
Ilge
% 51,4 17,1 31,5 100,0
f 14 10 5 29
Belde
% 48,3 34,5 17,2 100,0
f 386 244 290 920
Toplam
% 42,0 26,5 31,5 100,0
¥ (6=14,308 p=0,026

Tablo 4.36’da goruldugl gibi genel olarak 6grencilerin %35,6°sI tamamen,
%26,1’i kismen Katilarak okulda yeterince temizlik personelinin olmamasinin okulda
guvenlik sorununa yol acgan etken oldugu goérisindeler. Veli, yonetici ve
Ogretmenlerden bu goruse katilanlarin orani, katilmayanlardan daha yuksek iken,
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Ogrencilerde katilmayanlarin orani katilanlardan yuksektir (%42,2). Tabloya gore

x2(4):16,620, p=0,002<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Okulda saglik agisindan guvenlik sorununa yol acan etken olarak yeterince
temizlik personelinin olmamasina ilkdgretim ve ortadgretim ogrencilerin vermis
olduklari cevaplar arasinda uyum Xz(z):4,744 bulunmus ve p=0,093>0,05 oldugu i¢in
gorisler arasinda manidar bir fark yoktur. Tlkogretim 6grencileri %43,8, ortadgretim
ogrencileri %40,5 oranlarinda, yeterince temizlik personelinin olmamasinin okulda
guvenlik sorununa yol agmadigi gorisundedirler. Ortadgretim 6grencilerinin %34,7°si
tamamen, %24,8’i kismen katilarak okulda yeterince temizlik personelinin olmamasini

okul guvenliginde bir etken olarak gérmuslerdir.

Erkek dgrencilerin %42,3’0, kiz dgrencilerin de %41,6’s1 birbirlerine yakin
oranlarda okulda yeterince temizlik personelinin olmamasinin okul guvenliginde bir
etken olmadigl goruslndeler. Tabloya gore X2(2)21,024, p=0,599>0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okulda yeterince temizlik
personelinin olmamasini sehir ve beldede yasayan Ogrencilerin genel olarak %42’si
okul givenligine etken olduguna katilmazken, %31,5’i tamamen, %26,5’i kismen
katilarak etken oldugu goristndedirler. Okulda vyeterince temizlik personeli
olmamasinin okul givenliginde saglik acisindan etken olduguna katilma orani
sehirlerde yasayan 6grencilerde yuksek oranlarda iken, beldede yasayan 6grencilerde bu
goruse katilma orani %17,2 gibi disik kalmaktadir. Tabloya gore x2(6)214,308,

p=0,026<0,05 gruplar arasinda anlaml fark vardir.

Okul Icindeki Uygulama ve Davraniglar Agisindan Okulda Giivenlik Sorununa
Yol Agan Etkenler

Okul icindeki uygulama ve davranislar agisindan okulda gtivenlik sorununa yol
acan etkenler Ogrenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri; okul tdrlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore 6grenci gorusleri frekans ve yiizde olarak incelenmis ve

gruplarin gorusleri ki-kare olarak karstlastiriimistir.
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Tablo 4.37°de “okul bahgesinden giris-¢ikislarin kontrolli olmamasinin” okulda
guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere
gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin  gorisleri

karstlastiriimistir.

Tablo 4.37: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okul Bahgesinden Giris-Cikislarin
Kontrollii Olmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagihimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
Ogrenci f 372 214 360 946
% 39,3 22,6 38,1 100,0
Veli f 204 106 178 488
% 41,8 21,7 36,5 100,0
Yonetici/Ogretmen f 191 149 151 491
% 38,9 30,3 30,8 100,0
Toplam f 767 469 689 1925
% 39,8 24,4 35,8 100,0
¥’ 4=15,334 p=0,004
ilkogretim égrencileri f 163 103 193 459
% 35,5 22,4 42,0 100,0
Ortadgretim 6grencileri 208 111 167 486
% 42,8 22,8 34,4 100,0
Toplam f 371 214 360 945
% 39,3 22,6 38,1 100,0
*(2=6,869 p=0,032
Erkek dgrenciler f 166 o 175 432
% 38,4 21,1 40,5 100,0
. . f 199 123 181 503
Kiz dgrenciler
% 39,6 24,5 36,0 100,0
f 365 214 356 935
Toplam
% 39,0 22,9 38,1 100,0
*(2=2,493 p=0,288
BuyUksehir belediyesi f 197 105 182 484
olan il % 40,7 21,7 37,6 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 104 75 123 302
olmayan il % 34,4 24,8 40,7 100,0
flge f 46 23 42 111
% 41,4 20,7 37,8 100,0
Belde f 16 8 6 30
% 53,3 26,7 20,0 100,0
f 363 211 353 927
Toplam
% 39,2 22,8 38,1 100,0
*(6=8,080 p=0,232
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Tablo 4.37°de okul bahgesinde giris-cikislarin kontrollii olmamasini 6grencilerin
%38,1’i tamamen, %22,6’s1 kismen, velilerin %36,5’i tamamen, %?21,7°si kismen,
yonetici ve 0gretmenlerin %30,8’i tamamen, %30,3’0 kismen Kkatilarak, okulda gtivenlik
sorununa yol acan etken olarak goérmektedirler. Okul bahgesinden giris-cikislarin
kontrollii olmamasinin okulda guvenlik sorununa etken olduguna genelde gruplarin
%39,8’i katilmadigin belirtirken, %35,8’i tamamen, %24,4’0 kismen duzeyinde
katildigini belirtmistir. Tabloya gore X2(4):15,334, p=0,004<0,05 gruplar arasinda

anlamh bir fark vardir.

Tlkogretim Ggrencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okul bahcgesinden giris-cikislarin kontrollii olmamasi ile ilgili
gorusleri arasinda ise, Xz(z):6,869, p=0,032<0,05 anlamli bir fark vardir. Buna gére okul
kademesi ile okul bahgesinden giris-¢ikislarin kontrolli olmamasinin okulda giivenlige
etkisi arasinda tespit edilen farkin anlamli oldugu bulunmustur. Tlkogretim
ogrencilerinin %42’si tamamen, %22,4’G kismen katilarak okul bahgesinden giris-
cikislarin kontrolli olmamasinin givenlik sorununa yol acan etken olarak gorurken,
ortadgretim Ogrencilerinin  %34,4’0 tamamen, %22,8’i kismen katilarak okul
guvenligine etken olarak gormektedirler. Ortadgretim 6grencilerinin %42,8°i bu goruse

katilmadiklarini belirtmislerdir.

Okul bahcesinden giris-¢ikislarin kontrolli olmamasinin okulda glvenlik
sorununa yol acan bir etken olduguna erkek 6grencilerin %40,5’i, tamamen, %21,1’i
kismen, kiz 6grencilerin %36°sI tamamen, %24,5’i kismen katildiklarini belirtmislerdir.

Tabloya gore xz(z):2,493, p=0,288>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore sehirlerde yasayan ogrencilerle, beldede yasayan
Ogrencilerin okul bahgesinden giris-¢ikislarin kontrolli olmamasinin okulda giivenlik
sorununa yol acan etken olduguna genel olarak %39,2’si katilmadigin belirtirken,
%38,1’i tamamen, %22,8’i kismen Kkatildigini belirtmistir. Tabloya gore x2(6)=8,080,
p=0,232>0,05 gruplar arasinda anlamh bir farklilik yoktur.
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Tablo 4.38’de okul icindeki uygulama ve davranislar agisindan “okulda giivenlik
gorevlisi olmamasinin” okulda guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul
tarlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore dgrencilerin ve 0grenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.38: Katihimci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Giuvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okulda Guvenlik Gorevlisi
Olmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagihmi

f GORUSLER |
GRUPLAR % Katilmiyorum K;Iﬁyoerr;m Katiliyorum Toplam
Ogrenci f 386 168 390 944
% 40,9 17,8 41,3 100,0
Veli f 175 109 205 489
% 35,8 22,3 41,9 100,0
e f 173 83 232 488
Yoénetici/Ogretmen % 35,5 17,0 475 1000
Toplam f 734 360 827 1921
% 38,2 18,7 43,1 100,0
*’4=11,108 p=0,025
ilkogretim égrencileri f 166 87 204 457
% 36,3 19,0 44,6 100,0
Ortadgretim 6grencileri 219 81 186 486
% 45,1 16,7 38,3 100,0
Toplam f 385 168 390 943
% 40,8 17,8 41,4 100,0
¥ (2=7,456 p=0,024
Erkek dgrenciler f 178 70 182 430
% 41,4 16,3 42,3 100,0
. . f 202 95 206 503
Kiz dgrenciler
% 40,2 18,9 41,0 100,0
Toplam f 380 165 388 933
% 40,7 17,7 41,6 100,0
*(2=1,083 p=0,582
Buyuksehir belediyesi f 216 79 188 483
olan il % 44,7 16,4 38,9 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 99 65 138 302
olmayan il % 32,8 21,5 45,7 100,0
flge f 54 17 39 110
% 49,1 15,5 35,5 100,0
Belde f 10 4 16 30
% 33,3 13,3 53,3 100,0
Toplam f 379 165 381 925
% 41,0 17,8 41,2 100,0
¥ (6)=16,427 p=0,012
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Tablo 4.38’de okulda glvenlik gorevlisi olmamasinin okulda glvenlik sorununa
yol actigina Ogrencilerin %41,3’G tamamen, %17,8’i kismen, velilerin %41,9°u,
tamamen, %22,3’0 kismen, yonetici ve 6gretmenlerin %47,5’i tamamen, %17°si kismen
katildiklarini belirtmislerdir. Bu goruse 0grencilerin %40,9°u katilmadigini belirtmistir.

Tabloya gore x2(4):11,108, p=0,025<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Okulda guvenlik gorevlisi olmamasinin givenlik sorununa yol acan etken
olmasi ile ilgili okul turlerine gore 6grencilerin gorusleri arasinda anlamli bir fark vardir
x2(2)27,456, p=0,024<0,05. 1ilkogretim &grencilerinin  %44,6’s1,  ortadgretim
ogrencilerinin %38,3’U okulda guvenlik gorevlisi olmamasinin okulda guvenlik

sorununa yol actigini belirtmislerdir.

Erkek 6grencilerin %42,3’U tamamen, %16,3’0 kismen, kiz 6grencilerin %41’i
tamamen, %18,9°u kismen diizeyinde katilarak, okulda guvenlik gorevlisi olmamasinin
okulda giivenlik sorununa etken olduguna birbirlerine yakin oranlarda ortak goris
belirtmislerdir. Tabloya goére, okulda glvenlik goérevlisi olmamasinin okul givenligine
etkisine 6grencilerin bakigi arasindaki uyum x%»=1,083 bulunmus ve p=0,582>0,05

oldugu icin cinsiyet acisindan 6grencilerin gorisleri arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okulda guvenlik gorevlisi
olmamasini okulda givenlik sorununa yol acan bir etken olduguna buyiksehir
belediyesi olan illerde yasayan 6grencilerin %38,9’u, kiicuk illerde yasayan 6grencilerin
%45,7’s1, ilcelerde yasayan Ogrencilerin %35,5’i ve beldede yasayan 6grencilerin
%53,3’0  katildiklarint  belirtmislerdir. Bu goruse beldede yasayan 0&grencilerin
yarisindan fazlasi tamamen, %13,3’U kismen katilmiglardir. Bu bulgular beldedeki
okullarda guvenlik  gorevlisi  ihtiyacinin  karsilanamamis  olmasi  seklinde
degerlendirilmistir. Tabloya gore Xz(e):16,427, p=0,012<0,05 yasanilan yer ile okulda
guvenlik gorevlisi olmamasinin okulda glvenlige etkisi arasinda tespit edilen fark

anlamli bulunmustur.
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Tablo 4.39°da “sinif mevcutlarinin ¢ok fazla olmasinin” okulda glvenlik
sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tdrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore
Ogrencilerin ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir,
Tablo 4.39: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan

Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Sinif Mevcutlarinin Cok Fazla
Olmasi” ile ilgili Goriislerinin Dagilimi

f GORUSLER
GRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Topiam
Katiliyorum

Ogrenci f 445 211 283 936
% 47,4 22,5 30,1 100,0
veli f 218 111 155 484
% 45,0 22,9 32,0 100,0
e f 210 107 166 483
Yonetici/Ogretmen % 435 222 34.4 1000
Toplam f 873 429 604 1906
% 45,8 22,5 31,7 100,0

¥ (#=3,039 p=0,551
ilkogretim égrencileri f 197 104 156 457
% 431 22,8 34,1 100,0
Ortadgretim 0grencileri f 248 107 126 481
% 51,6 22,2 26,2 100,0
Toplam f 445 211 282 938
% 474 22,5 30,1 100,0

' (2)=8,471 p=0,014
Erkek dgrenciler f 198 9 132 429
% 46,2 23,1 30,8 100,0
Kiz bgrenciler f 240 112 147 499
% 48,1 22,4 29,5 100,0
Toplam f 438 211 279 928
% 47,2 22,7 30,1 100,0

*’2=0,357 p=0,837
Biiyiiksehir belediyesi f 233 95 153 481
olanil % 48,4 19,8 31,8 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 135 72 92 299
olmayan il % 452 24,1 30,8 100,0
ilge f 57 25 29 111
% 51,4 22,5 26,1 100,0
f 15 13 2 30
Belde % 50,0 433 6,7 100,0
Toplam f 440 205 276 921
% 47,8 22,3 30,0 100,0

¥ (6=15,189 p=0,019

Tablo 4.39°da goruldugi gibi 6grencilerin %47,4°0, velilerin %45’i, yonetici ve

ogretmenlerin %43,5’i sinif mevcutlarinin ¢ok fazla olmasinin okulda guvenlik
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sorununa yol agmadigini belirtirken, grup olarak bu durumun okulda giivenlik sorununa
yol actigina tamamen katilanlarin orani %31,7, kismen katilanlarin orani %22,5’dir.

Tabloya gore X2(4):3,039, p=0,551>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Tlkogretim ogrencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin sinif mevcutlarinin ¢ok
fazla olmasinin okulda guvenlik sorununa yol acan etken gdérmesi ile ilgili gorusleri
arasindaki farklilik anlamli  bulunmustur x*»=8,471, p=0,014<0,05. ilkégretim
ogrencilerinin %43,1’i, ortadgretim Ogrencilerinin %51,6’s1 sinif mevcutlarinin ¢ok
fazla olmasinin okulda guvenlik sorununa yol agmadigini belirtirken, ilkdgretim
ogrencilerinin %34,1°i tamamen, %22,8°i kismen dulzeyinde guvenlik sorununa yol

actigl gérusindedirler.

Erkek 6grencilerin %46,2’si, kiz dgrencilerin %48,1’i sinif mevcutlarinin ¢ok
fazla olmasinin okulda givenlik sorununa yol agmadigl gortsundedirler. Tabloya gore
X2(2)20,357, p=0,837>0,05 cinsiyet acisindan 6grencilerin gorusleri arasinda anlaml bir

fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, sehir ve beldede yasayan
ogrenciler sinif mevcutlarinin ¢ok fazla olmasini okulda guvenlige etken olduguna
genel olarak %47,8’i katilmadiklarin belirtirken, %30’u katildigini, %22,3’0 kismen
katildigini belirtmistir. Sinif mevcutlarinin ¢ok fazla olmasinin okul giivenligine etken
olduguna beldede yasayan 6grencilerin ancak %6,7’si katilmistir. Bu sonug beldedeki
okullarda 6grenci sayisinin ¢ok dusuk olmasindan kaynaklandigl disuntlmektedir.
Tabloya gore xz(e):15,189, p=0,019<0,05 gruplar arasinda anlamli fark vardir.

Tablo 4.40’ta okul icindeki uygulama ve davraniglar agisindan “memur, hizmetli
ve temizlik gorevlilerinin okul kurallarina uygun olmayan davranislarinin” okulda
guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere
gbre Ogrencilerin  ve 0Ogrenci, veli, yonetici/ogretmen gruplarinin - gorusleri

karstlastiriimistir.

128



Tablo 4.40: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Memur, Hizmetli ve Temizlik
Gorevlilerinin Okul Kurallarina Uygun Olmayan Davranislari” ile Tlgili Gorislerinin
Dagilimi

" GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o . f 517 210 214 941
Ogrenci
% 54,9 22,3 22,7 100,0
veli f 269 124 92 485
% 55,5 25,6 19,0 100,0
. s g f 261 148 78 487
Yoénetici/Ogretmen
% 53,6 30,4 16,0 100,0
f 1047 482 384 1913
Toplam
% 54,7 25,2 20,1 100,0
¥ (#=16,133 p=0,003
c . 259 93 106 458
Ilkdgretim Ggrencileri
% 56,6 20,3 23,1 100,0
Ortadgretim 6grencileri 237 117 108 482
gEmoe % 535 24,3 224 100,0
f 516 210 214 940
Toplam
% 54,9 22,3 22,8 100,0
*(2=2,158 p=0,340
e f 236 100 93 429
Erkek dgrenciler
% 55,0 23,3 21,7 100,0
) _ f 273 109 119 501
Kiz dgrenciler
% 54,5 21,8 23,8 100,0
f 509 209 212 930
Toplam
% 54,7 22,5 22,8 100,0
¥’ (2=0,696 p=0,706
Bilyiiksehir belediyesi f 271 109 102 482
olanil % 56,2 22,6 21,2 100,0
Blyiiksehir belediyesi f 154 64 82 300
olmayan il % 51,3 21,3 27,3 100,0
. f 60 27 23 110
Ilce
% 54,5 24,5 20,9 100,0
f 20 5 5 30
Belde
% 66,7 16,7 16,7 100,0
Toplam f 505 205 212 922
% 54,8 22,2 23,0 100,0
¥ (66,323 p=0,388
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Tablo 4.40’ta 6grencilerin %54,9°u, velilerin %55,5’i, yonetici ve dgretmenlerin
%53,6’s1 memur, hizmetli ve temizlik gorevlilerinin okul kurallarina uygun olmayan
davranislarinin okul guvenligine yol agan etken olduguna katiimadigini belirtmislerdir.
Bu g0riisun tam tersi olarak memur, hizmetli ve temizlik gorevlilerinin okul kurallarina
uygun olmayan davraniglarini okul guvenliginde etken olduguna Ogrenciler, veli ve
Ogretmenlerden daha fazal inanmaktadirlar. Tabloya gore X2(4):16,133, p=0,003<0,05

gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol acan etken olarak memur, hizmetli ve temizlik gorevlilerinin okul kurallarina uygun
olmayan davranislari ile ilgili gorisleri arasinda, x2(2)=2,158, p=0,340>0,05 anlaml bir
farkhihk yoktur. Memur, hizmetli ve temizlik gorevlilerinin okul kurallarina uygun
olmayan davraniglarinin okul glvenligine olumsuz etken olduguna ilkdgretim ve
ortadgretim oOgrencilerinin %54,9’u katilmadigini belirtirken, %22,8’i katildiklarini

belirtmislerdir.

Memur, hizmetli ve temizlik goérevlilerinin okul kurallarina uygun olmayan
davranislarinin okulda giivenlik sorununa yol acan etkenlerden olduguna genel olarak
erkek ve kiz Ogrencilerin %54,7°si  Kkatildiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore
xz(z):0,696, p=0,706>0,05 cinsiyet a¢isindan dgrenci gorusleri arasinda anlamli bir fark

yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, blytksehir belediyesi olan illerde
yasayan Ogrencilerin %56,2’si, kicuk illerde yasayan Ogrencilerin %51,3’0, ilgelerde
yasayan ogrencilerin %54,5’i ve beldede yasayan 6grencilerin %66,7°si memur,
hizmetli ve temizlik gorevlilerinin okul kurallarina uygun olmayan davranislarini
okulda guvenlik sorununa yol agan etken olarak gérmemektedirler. Tabloya gore
xz(e):6,323, p=0,388>0,05 gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

Tablo 4.41’de *“servis soférlerinin  egitim ortamina uygun olmayan
davraniglarinin” okulda guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tarlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 0Ogrenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.41: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Agan Etkenlerden “Servis Softrlerinin Egitim Ortamina
Uygun Olmayan Davranislari” ile Tlgili Goriislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
oo f 529 211 173 913
Ogrenci
% 57,9 23,1 18,9 100,0
Veli f 232 123 107 462
% 50,2 26,6 23,2 100,0
" f 234 135 83 452
YOnetici/Ogretmen
% 51,8 29,9 18,4 100,0
f 995 469 363 1827
Toplam
% 54,5 25,7 19,9 100,0
v’ #=13,179 p=0,010
C . 256 97 83 436
Ilkdgretim Ggrencileri
% 58,7 22,2 19,0 100,0
U 273 113 90 476
Ortadgretim 0grencileri
% 57,4 23,7 18,9 100,0
f 529 210 173 912
Toplam
% 58,0 23,0 19,0 100,0
¥ (=295 p=0,863
. . f 231 103 79 413
Erkek dgrenciler
% 55,9 24,9 19,1 100,0
) f 292 104 93 489
Kiz dgrenciler
% 59,7 21,3 19,0 100,0
f 523 207 172 902
Toplam
% 58,0 22,9 19,1 100,0
Y (2=1,869 p=0,393
Biiytiksehir belediyesi f 271 102 92 465
olaniil % 58,3 21,9 19,8 100,0
Buyuksehir belediyesi f 156 80 58 294
olmayan il % 53,1 27,2 19,7 100,0
, f 69 20 17 106
Ilce
% 65,1 18,9 16,0 100,0
f 23 4 3 30
Belde
% 76,7 13,3 10,0 100,0
Toplam f 519 206 170 895
% 58,0 23,0 19,0 100,0
*(6=10,465 p=0,106
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Tablo 4.41’de servis soférlerinin davraniglarinin olmasini égrencilerin %57,9’u,
velilerin %50,2’si, yonetici ve 0gretmenlerin %51,8’i okulda guvenlik sorununa yol
acan bir etken olduguna katilmamaktadirlar. Ogrencilerin bu gériisti veli, yonetici ve
Ogretmenlere gore yiksektir. Tabloya gore x2(4):13,179, p=0,010<0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak servis soforlerinin egitim ortamina uygun olmayan davranislari ile
ilgili gorusleri arasinda, x2(2)20,295, p=0,863>0,05 anlamhi bir farklilik yoktur.
Ilkogretim  Ggrencilerinin - %58,7,’si, ortadgretim  ogrencilerinin - %57,4°U  servis
sofdrlerinin egitim ortamina uygun olmayan davranislarinin givenlik sorununa yol

actigina katilmadiklarini belirtmislerdir.

Kiz 6grencilerin %55,9’u, erkek ogrencilerin de %59,7°si servis soforlerinin
davranislarinin okulda gtivenlik sorununa yol agan bir etken olmadigi gorisundedirler.
Tabloya gore xz(z):1,869, p=0,393>0,05 cinsiyet acisindan 6grenci gorusleri arasinda

anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayan 0Ogrencilerin
%76,7’si, ilcede yasayan Ogrencilerin %65,1’i, blylksehir belediyesi olan illerde
yasayan ogrencilerin %58,3’U ve kucuk illerde yasayan 6grencilerin %53,1°i servis
soforlerinin davraniglarinin okulda glvenlik sorununa yol acan etken olduguna
katilmadiklarini  belirtmiglerdir. Bu bulgulara gore, servis soforlerinin  blyuk
cogunlugunun egitim ortamina uygun davranis gosterebildiklerini soyleyebiliriz.
Tabloya gore xz(s):10,465, p=0,106>0,05 yasanilan yer acisindan 6grenci gorusleri

arasinda anlamli bir farkhhk yoktur.

Goruldugu gibi 6grenci, veli, 6gretmen, yonetici agisindan, 6grencilerin cinsiyeti
acisindan, okul turt agisindan, yasanilan yer agisindan tim gruplar yuksek seviyede,
servis soforlerinin egitim ortamina uygun olmayan davranislarinin okulda givenlik

sorununa yol acan etken olmadigi goérustindedirler.
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Tablo 4.42°de okul icindeki uygulama ve davraniglar acisindan “6grencilerin
okul kurallarina uygun olmayan davranislarinin” okulda givenlik sorununa yol acip
acmadig ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 0grencilerin ve dgrenci,
veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.42: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan

Okulda Giivenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ogrencilerin Okul Kurallarina
Uygun Olmayan Davranislari” ile Tlgili Goriislerinin Dagilimi

f GORUSLER
CRUPLAR % Katiimiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
o . f 226 298 412 936
Ogrenci
% 24,1 31,8 44,0 100,0
Veli f 114 186 186 486
% 235 38,3 38,3 100,0
. f 113 184 193 490
Yonetici/Ogretmen % 231 376 39,4 100,0
Toplam f 453 668 791 1912
% 23,7 34,6 414 100,0
*(#=8,432 p=0,077
Ty A f 100 145 212 457
IIkogretim dgrencileri
% 21,9 31,7 46,4 100,0
Ortadgretim dgrencileri 126 153 199 478
% 26,4 32,0 41,6 100,0
Toplam f 226 298 411 935
% 24,2 31,9 44,0 100,0
¥'(2=3,147 p=0,207
. . f 105 145 178 428
Erkek dgrenciler
% 24,5 33,9 41,6 100,0
Kiz 8grenciler f 117 151 229 497
% 23,5 30,4 46,1 100,0
Toplam f 222 296 407 925
% 24,0 32,0 44,0 100,0
¥ (2=2,025 p=0,363
Buyuksehir belediyesi f 112 155 210 477
olan il % 23,5 32,5 44,0 100,0
Buyiksehir belediyesi f 63 103 134 300
olmayan il % 21,0 34,3 44,7 100,0
flge f 42 25 44 111
% 37,8 22,5 39,6 100,0
f 3 11 15 29
Belde % 10,3 37,9 51,7 100,0
Toplam f 220 294 403 917
% 24,0 32,1 43,9 100,0
¥ (6)=17,169 p=0,009
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Tablo 4.42°de goruldugl gibi 6grencilerin %44’G tamamen, %31,8’i kismen,
velilerin %38,3’U tamamen, %38,3’U kismen, yonetici ve 0Ogretmenlerin %39,4’{
tamamen, %37,6°s1 kismen, 6grencilerin okul kurallarina uygun olmayan davraniglarini
okulda guvenlik sorununa yol agan etken olarak belirtmiglerdir. Tabloya gore

x2(4):8,432, p=0,077>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ilkogretim ogrencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin, Ggrencilerin  okul
kurallarina uygun olmayan davranislarini glvenlik sorununa yol acan etken olarak
gormeleri arasinda, X2(2)23,147, p=0,207>0,05 anlamli bir fark yoktur. ilkdgretim ve
ortadgretim 6grencilerinin %44°U tamamen, %31,9’u kismen duzeyinde, 6grencilerin
okul kurallarina uygun olmayan davranislarinin okulda giivenlik sorununa yol agtigi

gorustndedirler.

Erkek ve kiz 6grenciler de genel olarak %44 tamamen, %32 kismen katilarak,
ogrencilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislarinin okulda giivenlik sorununa
yol actigl gorusiindedirler. Tabloya gore Xz(z):2,025, p=0,363>0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, 6grencilerin okul kurallarina uygun
olmayan davranislarini beldede yasayan Ogrencilerin %51,7°si tamamen, %37,9’u
kismen, kicik illerde yasayan 6grencilerin %44,7°i tamamen, %34,3’0 kismen, biyik
illerde yasayan Ogrencilerin %440 tamamen, %32,5’i kismen, ilgelerde yasayan
Ogrencilerin de %39,6°sI tamamen, %22,5°1 kismen, okulda guvenlik sorununa yol acan
etken olarak degerlendirmislerdir. Ogrencilerin okul kurallarina uygun olmayan
davranislarinin okulda guvenligine etki ettigine katilmayanlara baktigimizda beldede
yasayan Ogrenciler, diger yerlesim yerlerindeki 6grencilere gore %10,3 gibi ¢ok dusik
duzeyde gorls belirtmiglerdir. Tabloya gore x2(6)217,169, p=0,009<0,05 gruplar

arasinda anlamh fark vardir.

Tablo 4.43’te “velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislarinin” okulda
guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere
gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin  gorisleri

karstlastiriimistir.
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Tablo 4.43: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Givenlik Sorununa Yol A¢an Etkenlerden “Velilerin Okul Kurallarina Uygun
Olmayan Davranislari” ile lgili Goriislerinin Dagilimi

; GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
. f 460 267 189 916
Ogrenci
% 50,2 29,1 20,6 100,0
Veli f 175 175 127 477
% 36,7 36,7 26,6 100,0
. f 135 206 143 484
Yonetici/Ogretmen
% 27,9 42,6 29,5 100,0
Toplam f 770 648 459 1877
P % 41,0 34,5 24,5 100,0
¥’ @=70,297 p=0,000
e 200 125 120 445
IIkdgretim dgrencileri
% 44,9 28,1 27,0 100,0
o 260 141 69 470
Orta0gretim 6grencileri
% 55,3 30,0 14,7 100,0
Toplam f 460 266 189 915
P % 503 20,1 20,7 100,0
x(2=21,884 p=0,000
Erkek dgrenciler f 210 119 87 416
% 50,5 28,6 20,9 100,0
e f 247 142 101 490
Kiz dgrenciler
% 50,4 29,0 20,6 100,0
Toplam f 457 261 188 906
P % 50,4 28,8 20,8 100,0
' (2=0,021 p=0,990
Blyuksehir belediyesi f 214 153 104 471
olan il % 45,4 32,5 22,1 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 162 79 51 292
olmayan il % 55,5 27,1 17,5 100,0
ce f 57 22 27 106
¢ % 53.8 20,8 25,5 100,0
Belde f 21 8 1 30
% 70,0 26,7 3,3 100,0
Toplam f 454 262 183 899
P % 50,5 29,1 20,4 100,0
*(6=18,693 p=0,005

Tablo 4.43’te velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislarinin okulda
guvenlik sorununa yol agan bir etken olduguna Ogrencilerin %50,2’si, velilerin
%36,7’si, yOnetici ve 6gretmenlerin de %27,9’u katilmamaktadirlar. Goraldugu gibi

ogrenciler bu goruse veli, yonetici ve 6gretmenlerden daha fazla katilmamaktadirlar.

135



Velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislarini okul glvenligine etken olarak
gorenlerin basinda %29,5 tamamen, %42,6 kismen katilan, yonetici ve dgretmenler
gelmektedir. Burada dikkat ceken nokta velilerin %26,6’sinin tamamen, %36,7’sinin
kismen katilarak velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislarini okul
guvenligine etken olarak degerlendirmislerdir. Tabloya gore x2(4):70,297, p=0,000<0,05

gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislari ile ilgili
gorisleri arasinda ise, x°=21,884, p=0,000<0,05 anlamli bir fark vardir. ilkégretim
ogrencileri %44,9, ortadgretim 6grencileri %55,3 oranlarinda velilerin okul kurallarina
uygun olmayan davranislarinin givenlik sorununa yol acmadigini belirtmiglerdir.
ilkogretim okulu velileri, ortadgretim okulu velilerine gore, velilerin okul kurallarina
uygun olmayan davraniglarinin okulda glvenlik sorununa yol actigina daha fazla
katilmiglardir. Bu bulgular ilkdgretim 6grenci velilerinin ¢ocugunu okula kadar
getirmesi sonucunda, ortadgretim 6grenci velilerine gore okulla daha fazla iliski iginde

olmasi ve dolayisiyla okul kurallari ile daha fazla karsi karsiya kalmasi ile agiklanabilir.

Erkek ve kiz Ogrenciler de genel olarak %50°nin Gzerinde velilerin okul
kurallarina uygun olmayan davranislarinin okulda givenlik sorununa yol a¢cmadigi
gorustndedirler. Tabloya gore, velilerin okul kurallarina uygun olmayan davraniglarinin
okul guvenligine etkisine 0grencilerin bakigi arasinda uyum x2(2)20,021 bulunmus ve
p=0,990>0,05 oldugu igin cinsiyet agisindan dgrencilerin gorusleri arasinda anlamli bir

fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, velilerin okul kurallarina uygun
olmayan davraniglarini sehirlerde yasayan 6grencilerin yarisi okulda guvenlik sorununa
yol acan bir etken olarak degerlendirmezken, beldede yasayan 6grenciler bu gorise
%70 oraninda diger yerlesim yerlerindekilerinden daha c¢ok katilmadiklarini
belirtmislerdir. Tabloya gore X2(6)218,693, p=0,005<0,05 yasanilan yer ile velilerin okul
kurallarina uygun olmayan davranislarinin okulda giivenlige etkisi arasinda tespit edilen

farkin anlamli oldugu bulunmustur.
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Tablo 4.44°te okul icindeki uygulama ve davranislar agisindan “okula gelen-
giden yabanci kimselerin kayit, takip ve kontrol edilmemesinin” okulda glvenlik
sorununa yol acgip acmadigi ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore

ogrencilerin ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir,

Tablo 4.44: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okula Gelen-Giden Yabanci
Kimselerin Kayit, Takip ve Kontrol Edilmemesi” ile lgili Gorislerinin Dagihmi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
s . f 435 220 277 932
Ogrenci
% 46,7 23,6 29,7 100,0
Veli f 218 123 133 474
% 46,0 25,9 28,1 100,0
. f 228 145 115 488
Yonetici/Ogretmen
g % 46,7 29,7 23,6 100,0
Toolam f 881 488 525 1894
P % 46,5 25,8 27,7 100,0
¥ (#=9,088 p=0,059
e e oo f 192 102 159 453
IIkdgretim dgrencileri
% 42,4 22,5 35,1 100,0
Ortadgretim 6grencileri 242 118 118 478
& & % 50,6 24,7 24,7 100,0
Toolam f 434 220 277 931
P % 46,6 23,6 29,8 100,0
' (2=12,330 p=0,002
e f 193 100 132 425
Erkek dgrenciler
% 45,4 23,5 31,1 100,0
K1z darenciler f 236 116 144 496
& % 47,6 23,4 29,0 100,0
Toolam f 429 216 276 921
P % 46,6 23,5 30,0 100,0
2 (2y=0,547 p=0,761
Biyuksehir belediyesi f 206 120 148 474
olan il % 43,5 25,3 31,2 100,0
Buyksehir belediyesi f 139 74 87 300
olmayan il % 46,3 24,7 29,0 100,0
ilce f 63 16 30 109
¢ % 57,8 14,7 275 100,0
f 18 7 5 30
Bel
elde % 60,0 233 16,7 100,0
Toolam f 426 217 270 913
P % 46,7 23,8 29,6 100,0
W (6=11,775 p=0,067
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Tablo 4.44’te goraldagt gibi  6grencilerin - %46,7’si, velilerin  %46’sI,
yonetici/6gretmenlerin de %46,7°si okula gelen-giden yabanci kimselerin kayit, takip ve
kontrol edilmemesinin okulda gtivenlik sorununa yol actigina katilmamistirlar. Tabloya
gore X2(4):9,O88, p=0,059>0,05 gruplar arasinda anlaml bir fark yoktur.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okula gelen-giden yabanci kimselerin kayit, takip ve kontrol
edilmemesi ile ilgili gorisleri arasinda ise, X2(2)212,330, p=0,002<0,05 anlaml bir fark
bulunmustur. Okula gelen-giden yabanci kimselerin kayit, takip ve kontrol
edilmemesinin okulda giivenlik sorununa yol agtigina ilkdgretim 06grencilerinin

%42,4°(, ortadgretim 6grencilerinin de %50,6°sI katilmamistir.

Erkek ve kiz dgrencilerin ise, genel olarak %46,6’s1 okula gelen-giden yabanci
kimselerin kayit, takip ve kontrol edilmemesinin okulda guvenlik sorununa yol
acmadigl gorusinde iken, %30°u tamamen, %23,5’i kismen, yabanci kimselerin kayit,
takip ve kontrol edilmemesinin okul guvenligine etken oldugunu goérustindedirler.

Tabloya gore x2(2)20,547, p=0,761>0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan vyerlesim yerine gore bakildiginda, okula gelen-giden yabanci
kimselerin kayit, takip ve kontrol edilmemesini belde ve sehirlerde yasayan 6grencilerin
genel olakak %46,7°s1 okulda givenlik sorunu olarak degerlendirmezken, %29,6’si
okulda guvenlige etken olarak degerlendirmistir. Yasanilan yer ile okula gelen-giden
yabanci kimselerin kayit, takip ve kontrol edilmemesinin okul givenligine etkisine
gruplarin bakigl arasindaki uyum XZ(B):11,775, bulunmus ve p=0,067>0,05 oldugu icin

gorusler arasinda anlaml bir farklilik yoktur.

Tablo 4.45’te “velilerin takip ve kontrol edilmemesinin” okulda glvenlik
sorununa yol acgip acmadigi ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore

ogrencilerin ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir,
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Tablo 4.45: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Velilerin Takip ve Kontrol
Edilmemesi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 445 256 239 940
Ogrenci
% 47,3 27,2 254 100,0
i f 205 160 115 480
Veli
% 42,7 33,3 24,0 100,0
e f 207 168 108 483
Yoénetici/Ogretmen
% 42,9 34,8 22,4 100,0
f 857 584 462 1903
Toplam
% 45,0 30,7 24,3 100,0
¥’ (#=10,844 p=0,028
T oo 200 126 130 456
IIkdgretim dgrencileri
% 43,9 27,6 28,5 100,0
e S 245 129 109 483
Ortadgretim 6grencileri
% 50,7 26,7 22,6 100,0
f 445 255 239 939
Toplam
% 474 27,2 25,5 100,0
¥ (2=5,659 p=0,059
. f 202 110 115 427
Erkek dgrenciler
% 47,3 25,8 26,9 100,0
. . f 237 142 123 502
Kiz dgrenciler
% 47,2 28,3 24,5 100,0
f 439 252 238 929
Toplam
% 47,3 27,1 25,6 100,0
*(2=1,075 p=0,584
Bilytiksehir belediyesi f 224 132 125 481
olaniil % 46,6 27,4 26,0 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 149 83 69 301
olmayan il % 49,5 27,6 22,9 100,0
ilce f 52 24 35 111
¢ % 46,8 21,6 31,5 100,0
f 15 11 4 30
Belde
% 50,0 36,7 13,3 100,0
f 440 250 233 923
Toplam
% 47,7 27,1 25,2 100,0
(66,845 p=0,335

Tablo 4.45’te velilerin takip ve kontrol edilmemesinin okulda giivenlik sorununa

yol acan bir etken olduguna o6grencilerin %47,3’0, velilerin %42,7’si, yonetici ve
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Ogretmenlerin de %42,9’u katilmamaktadirlar. Goruldugu gibi, 6égrencilerin bu gorise
katilmama orani daha fazladir. Tabloya gore X2(4):10,844, p=0,028<0,05 gruplar

arasinda anlaml bir fark vardir.

Tlkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak velilerin takip ve kontrol edilmemesi ile ilgili gorUsleri arasinda,
¥’2=5,659, p=0,059>0,05 anlamli bir farkhlik yoktur. ilkégretim 6grencilerinin
%43,9’u, ortadgretim ogrencilerinin %50,7’si velilerin takip ve kontrol edilmemesini

guvenlik sorununa yol acan etken olduguna katiimadiklarini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grenciler velilerin takip ve kontrol edilmemesinin okulda gtivenlik
sorununa yol acan bir etken olduguna genelde %47,3 katilmadiklarini belirtmislerdir.
Tabloya gore x2(2)21,075, p=0,584>0,05 cinsiyet acisindan dgrenci gorlsleri arasinda

anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda belde ve sehirlerde yasayan
ogrencilerin %47,7’si velilerin takip ve kontrol edilmemesinin okulda guivenlik sorunu
olusturduguna katilmazken, %25,2’si ise guvenlik sorunu olusturur goristndedir.
Tabloya gore X2(6)26,845, p=0,335>0,05 yasanilan yere gore 6grenci gorusleri arasinda
anlamh bir farkhhk yoktur.

Tablo 4.46’da okul icindeki uygulama ve davraniglar agisindan “6grencilerin
takip ve kontrol edilmemesinin” okulda glvenlik sorununa yol agip agmadigi ile ilgili
okul tdrlerine, cinsiyete, yasanilan yere go0re Ogrencilerin ve &grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.46: Katiimci Gruplarin Okul igindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ogrencilerin Takip ve Kontrol
Edilmemesi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum
Osrenci f 436 249 254 939
& % 46,4 26,5 27,1 100,0
Veli f 205 156 121 482
% 42,5 32,4 251 100,0
e f 218 163 101 482
Yoénetici/Ogretmen
% 45,2 33,8 21,0 100,0
Toplam f 859 568 476 1903
P % 45,1 29,8 25,0 100,0
¥ (#=12,866 p=0,012
T oo 210 116 128 454
IIkdgretim dgrencileri
% 46,3 25,6 28,2 100,0
e i S 226 133 125 484
Ortadgretim 6grencileri
% 46,7 27,5 25,8 100,0
Toplam f 436 249 253 938
P % 46,5 26,5 27,0 100,0
¥’ (2=0,825 p=0,662
. f 175 128 123 426
Erkek dgrenciler
% 41,1 30,0 28,9 100,0
) . f 255 119 128 502
Kiz dgrenciler
% 50,8 23,7 25,5 100,0
Toplam f 430 247 251 928
P % 46,3 26,6 27,0 100,0
*(2=9,148 p=0,010
BlyUksehir belediyesi f 225 116 141 482
olaniil % 46,7 24,1 29,3 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 125 105 69 299
olmayan il % 41,8 35,1 23,1 100,0
ilce f 59 17 33 109
¢ % 54,1 15,6 30,3 100,0
Belde f 18 8 4 30
% 60,0 26,7 13,3 100,0
Toolam f 427 246 247 920
a
P % 46,4 26,7 26,8 100,0
¥ (6=23,304 p=0,001

Tablo 4.46°da goruldigl gibi 6grencilerin  %46,4°0, velilerin  %42,5’i,

yonetici/ogretmenlerin %45,2’si 6grencilerin takip ve kontrol edilmemesinin okulda
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guvenlik sorununa yol agcmadigini belirtirken, grupta 6grencilerin takip ve kontrol
edilmemesini okulda glivenlik sorunu olarak degerlindirenlerin icinde yonetici ve
Ogretmenlerin orani (%21) digerlerine gore daha disuk olarak yansimaktadir. Tabloya
gore X2(4)212,866, p=0,012<0,05 gruplar arasinda anlaml bir fark vardir.

Egitim kademesi ile okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak
ogrencilerin takip ve kontrol edilmemesine &grencilerin vermis olduklari cevaplar
arasindaki uyum x2(2)20,825, bulunmus ve p=0,662>0,05 oldugu igin gorusler arasinda
manidar bir fark yoktur. Ilkogretim ogrencilerinin %46,3’, ortadgretim ogrencilerinin
%46,7’1 birbirlerine yakin oranlarda 6grencilerin takip ve kontrol edilmemesinin okulda

guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz dgrenciler de genel olarak %46,3 oraninda dgrencilerin takip ve
kontrol edilmemesinin okulda guvenlik sorununa yol agmadigl gorisundedirler.

Tabloya gore y*(»=9,148, p=0,010<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore, 6grencilerin takip ve kontrol edilmemesinin
okulda guvenlik sorununa etken olduguna sehirlerde ve beldede yasayan dgrencilerin
%46,4’0  katilmadigini  belirtmistir. Beldede yasayan ogrenciler diger yerlesim
yerlerindeki 6grencilere gore bu goriise daha yuksek oranda katilmamistir. Tabloya gore
xz(e):23,304, p=0,001<0,05 yerlesim yerine gore 6grenci gorusleri arasinda anlamli fark

vardir.

Tablo 4.47°de “Ogretmen ve diger cahlisanlarin resimli gorev Karti
tasimamasinin” okulda givenlik sorununa yol agip agmadigi ile ilgili okul turlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.47: Katihimci Gruplarin Okul igindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ogretmen ve Diger Calisanlarin
Resimli Gorev Karti Tasimamasi” ile lgili Gorislerinin Dagihmi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum
Osrenci f 413 224 296 933
& % 44,3 24,0 31,7 100,0
Veli f 203 142 133 478
% 42,5 29,7 27,8 100,0
e f 238 136 109 483
Yoénetici/Ogretmen
% 49,3 28,2 22,6 100,0
Tonlar f 854 502 538 1894
P % 45,1 26,5 28,4 100,0
¥ (#=16,759 p=0,002
T oo 211 96 148 455
IIkdgretim dgrencileri
% 46,4 211 32,5 100,0
e i S 201 128 148 477
Ortadgretim 6grencileri
% 42,1 26,8 31,0 100,0
Toplam f 412 224 296 932
P % 44,2 24,0 31,8 100,0
Y (2=4,297 p=0,117
. f 172 110 146 428
Erkek dgrenciler
% 40,2 25,7 34,1 100,0
. . f 233 113 148 494
Kiz dgrenciler
% 47,2 22,9 30,0 100,0
Toplam f 405 223 294 922
P % 43,9 24,2 31,9 100,0
*(2=4,540 p=0,103
Bilytiksehir belediyesi f 203 123 152 478
olaniil % 42,5 257 318 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 127 74 98 299
olmayan il % 425 24,7 32,8 100,0
ilce f 57 19 31 107
¢ % 53,3 17,8 29,0 100,0
Belde f 16 5 9 30
% 53,3 16,7 30,0 100,0
Toplam f 403 221 290 914
a
P % 44,1 24,2 31,7 100,0
*(6=6,520 p=0,368

Tablo 4.47 Ogretmen ve diger calisanlarin resimli gorev Kkarti tasimamasini

ogrencilerin %44,3’0, velilerin %42,5’i, yonetici ve 6gretmenlerin %49,3’U okulda
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guvenlik sorununa yol acan etken olarak gormemektedirler. Ogretmen ve diger
calisanlarin resimli goérev karti tasimamasini okul givenliginde etken olarak
degerlendirenlere baktigimizda 6grenciler veli ve 6gretmenlerden daha ¢ok bu goruse
katilmiglardir (%31,7). Tabloya gore x2(4):16,759, p=0,002<0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak 6gretmen ve diger ¢alisanlarin resimli gérev karti tasimamasi ile
ilgili gorusleri arasindaki farklhihk anlamh bulunmamistir X2(2)24,297, p=0,117>0,05.
Ogretmen ve diger calisanlarin resimli goérev karti tasimamasinin okulda givenlik
sorunu olusturduguna ilkdgretim ve ortadgretim 6grencilerinin genel olarak %44,2’si

katilmadiklarini, %31,8’i tamamen, %24’0 kismen katildiklarini belirtmislerdir.

Ogretmen ve diger calisanlarin resimli gérev Karti tasimamasini okul
guvenligine olumsuz etken diyenler, erkek ve kiz 6grencilerde kismen katilanlarin orani
%24,2, tamamen Kkatilanlarin orani genel olarak %31,9 iken, bunu etken olarak
gormeyenlerin orani %43,9’dur. Tabloya gore Xz(z):4,540, p=0,103>0,05 cinsiyet

acisindan 6grenci gorusleri arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, 6gretmen ve diger calisanlarin
resimli gorev karti tasimamasini okul guvenliginde olumsuz etken olduguna
katilmayanlar belde ve sehirlerde yasayan Ogrencilerin genelinde %44,1 iken, buna
katilanlarin orani kismen %24,2, tamamen %31,7°dir. Tabloya gére x%e)=6,520,
p=0,368>0,05 gruplar arasinda anlaml bir farklilik yoktur.

Tablo 4.48’de okul icindeki uygulama ve davraniglar agisindan “égretmenlerin
ndbet hizmetlerini yeterince yapmamasinin” okulda givenlik sorununa yol acip
acmadig: ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 0grencilerin ve dgrenci,

veli, yonetici/0gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.48: Katilimci Gruplarin Okul igindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Givenlik Sorununa Yol Ac¢an Etkenlerden “Ogretmenlerin Nobet Hizmetlerini
Yeterince Yapmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagihmi

‘ GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 591 205 135 931
Ogrenci
% 63,5 22,0 14,5 100,0
veli f 270 116 90 476
eli
% 56,7 24,4 18,9 100,0
o f 234 176 73 483
YOnetici/Ogretmen
% 48,4 36,4 15,1 100,0
Tool f 1095 497 298 1890
oplam
P % 57,9 26,3 15,8 100,0
2 4=42,665 p=0,000
e S 308 87 60 455
[Ikdgretim dgrencileri
% 67,7 19,1 13,2 100,0
e e A 283 118 74 475
Ortadgretim 6grencileri
% 59,6 24.8 15,6 100,0
Topl f 591 205 134 930
oplam
P % 63,5 22,0 14,4 100,0
*'(2=6,781 p=0,034
R . f 259 96 71 426
Erkek dgrenciler
% 60,8 22,5 16,7 100,0
) . f 325 107 62 494
Kiz dgrenciler
% 65,8 21,7 12,6 100,0
Topl f 584 203 133 920
oplam
P % 63,5 22,1 14,5 100,0
*(2=3,658 p=0,161
Bilyksehir belediyesi f 308 89 76 473
olanil % 65,1 18,8 16,1 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 178 82 40 300
olmayan il % 59,3 27,3 13,3 100,0
i f 70 23 16 109
e
¢ % 64,2 21,1 14,7 100,0
Beld f 25 4 1 30
elde
% 83,3 13,3 3,3 100,0
f 581 198 133 912
Toplam
% 63,7 21,7 14,6 100,0
1 (6=13,689 p=0,033
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Tablo 4.48’de Ogretmenlerin  nbbet hizmetlerini yeterince yapmamasini
ogrenclerin %63,5’i, velilerin %56,7’si, yonetici ve Ogretmenlerin %48,4’0 okulda
guvenlik sorununa yol acan etken olduguna katilmamiglardir. Goraldigi gibi
Ogretmenlerin nobet hizmetlerini yeterince yapmamasinin okul gulvenligine etken
olmadigina katihm 6zellikle 6grencilerde oldukca ylksektir. Tabloya goére x2(4)=42,665,
p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak 6gretmenlerin nobet hizmetlerini yeterince yapmamasi gorusleri
arasinda °»=6,781, p=0,034<0,05 anlaml bir fark vardir. Gériildiigii gibi, okul tiirii ile
Ogretmenlerin nobet hizmetlerini yeterince yapmamasinin givenlige etkisi arasinda
gozlenen fark anlamlidir. ilkogretim 6grencilerinin %67,7’si, ortadgretim 6grencilerinin
%59,6’s1 Ogretmenlerin nobet hizmetlerini yeterince yapmamasini, okulda guvenlik

sorununa yol agan etken olduguna katiimadiklarini belirtmislerdir.

Erkek ogrencilerin %60,8’i, kiz 6grencilerin %65,8’i 6gretmenlerin nobet
hizmetleri yeterliginin okul guvenligine olumsuz bir etken oldugu gorlsune
katilmadiklarin  belirtmiglerdir. Tabloya g0re, 0gretmenlerin  nobet hizmetleri
yeterliginin okul giivenligine etkisine 6grencilerin bakisi arasindaki uyum %»=3,658 ve
p=0,161>0,05 oldugu icin cinsiyet acgisindan dgrencilerin gorusleri arasinda anlamli bir

fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, 6gretmenlerin ndbet hizmetlerini
yeterince yapmamasinin okulda guvenlik sorunu olusturacagina sehirlerde ve beldede
yasayan ogrenciler genel olarak oldukca yiksek (%63,7) oranda katilmamislardir.
Tabloya gore Xz(e):13,689, p=0,033<0,05 yasanilan yer ile Ogretmenlerin nobet
hizmetlerinin yeterliginin okulda giivenlige etkisi arasinda tespit edilen farkin anlamh

oldugu bulunmustur.

Tablo 4.49°da “6gretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik, iletisim becerileri vb.
konularda yetersizliginin” okulda glivenlik sorununa yol acgip agmadig ile ilgili okul
tarlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore dgrencilerin ve 0grenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.49: Katihimci Gruplarin Okul igindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ogretmenlerin Sinif Yonetimi,
Ergenlik, iletisim Becerileri vb. Konularda Yetersizligi” ile ilgili Gorislerinin Dagihmi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 500 239 206 945
Ogrenci
% 52,9 25,3 21,8 100,0
. f 217 159 104 480
Veli
% 45,2 33,1 21,7 100,0
N f 206 187 95 488
YOnetici/Ogretmen
% 42,2 38,3 19,5 100,0
f 923 585 405 1913
Toplam
% 48,2 30,6 21,2 100,0
v2(#=28,981 p=0,000
o 283 106 70 459
[Ikdgretim dgrencileri
% 61,7 231 15,3 100,0
e e A 217 133 135 485
Ortadgretim 6grencileri
% 44,7 27,4 27,8 100,0
f 500 239 205 944
Toplam
% 53,0 25,3 21,7 100,0
¥ (2=31,680 p=0,000
. . f 206 123 102 431
Erkek dgrenciler
% 47,8 28,5 23,7 100,0
) . f 286 115 102 503
Kiz dgrenciler
% 56,9 22,9 20,3 100,0
f 492 238 204 934
Toplam
% 52,7 25,5 21,8 100,0
Y =1,773 p=0,021
Bilyksehir belediyesi f 258 125 100 483
olanil % 53,4 25,9 20,7 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 150 7 75 302
olmayan il % 49,7 25,5 24,8 100,0
. f 63 26 22 111
Ilce
% 56,8 23,4 19,8 100,0
f 22 4 4 30
Belde
% 73,3 13,3 13,3 100,0
f 493 232 201 926
Toplam
% 53,2 251 21,7 100,0
¥ (6=7,913 p=0,245
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Tablo 4.49°da goruldigi gibi 6grencilerin %52,9°u, velilerin %45,2’si, yonetici
ve 0gretmenlerin %42,2’si 6gretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik, iletisim becerileri vb.
konularda yetersizligini okulda glvenlik sorununa yol agan etken oldugu gorusiine
katilmadiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore x2(4):29,981, p=0,000<0,05 gruplar
arasinda anlamli bir fark vardir. Yonetici ve 6gretmenler %38,3 oraninda bu gorise

kismen katildiklarini belirtmislerdir.

Egitim kademesi ile okulda glvenlik sorununa yol acan etken olarak
Ogretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik, iletisim becerileri vb. konularda yetersizligi ile
ilgili ilkdgretim ve ortadgretim 6grencilerinin gorusleri arasinda anlamli bir fark
bulunmustur xz(z):31,680, p=0,000<0,05. Ilkogretim ogrencilerinin  %61,7’si,
ortadgretim ogrencilerinin %44,7’si 6gretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik, iletisim
becerileri vb. konularda yetersizliginin okulda gtivenlik sorununa yol acgtigi gorisune
katilmamiglardar. Ortadgretim 0Ogrencilerinin  %27,4’4  kismen, %27,8’i tamamen
katillarak 6gretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik, iletisim becerileri konularinda

yetersizligini okul glvenligine etken gérmuslerdir.

Erkek ve kiz 6grenciler 6gretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik, iletisim becerileri
vb. konularda yetersizliginin okul giivenligine etken olmadigi goristinu %52,7 oraninda
belirtmiglerdir. Tabloya gore XZ(Z):7,773, p=0,021<0,05 gruplar arasinda anlamli bir

fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, 6gretmenlerin sinif yonetimi,
ergenlik, iletisim becerileri vb. konularda yetersizliginin okulda glvenlik sorununa
etken olduguna sehirlerde ve beldede yasayan 6grencilerin cogunlugu, 6zellikle beldede
yasayanlar (%73,3) katilmadiklarini  belirtmislerdir. Tabloya gore x2(6)27,913,
p=0,245>0,05 gruplar arasinda anlamli fark yoktur.

Tablo 4.50°de okul icindeki uygulama ve davraniglar agisindan “okul-veli
ishirligi yetersizliginin” okulda glvenlik sorununa yol acip acmadigi ile ilgili okul
trlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore égrencilerin ve dgrenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin gorisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.50: Katihimci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guivenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okul-Veli isbirligi Yetersizligi” ile
Tlgili Goruslerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 387 304 247 938
Ogrenci
% 41,3 32,4 26,3 100,0
. f 182 171 134 487
Veli
% 37,4 35,1 27,5 100,0
N f 138 227 125 490
YOnetici/Ogretmen
% 28,2 46,3 25,5 100,0
f 707 702 506 1915
Toplam
% 36,9 36,7 26,4 100,0
¥ @=32,794 p=0,000
o 202 138 115 455
[Ikdgretim dgrencileri
% 44,4 30,3 25,3 100,0
e e A 184 166 132 482
Ortadgretim 6grencileri
% 38,2 34,4 27,4 100,0
f 386 304 247 937
Toplam
% 41,2 32,4 26,4 100,0
1 (2=3814 p=0,149
e f 167 135 127 429
Erkek dgrenciler
% 38,9 31,5 29,6 100,0
. . f 214 167 117 498
Kiz dgrenciler
% 43,0 33,5 235 100,0
f 381 302 244 927
Toplam
% 41,1 32,6 26,3 100,0
*(2)=4,487 p=0,106
Bilyiksehir belediyesi f 186 166 130 482
olanil % 38,6 34,4 27,0 100,0
Blyiiksehir belediyesi f 117 99 82 298
olmayan il % 39,3 33,2 27,5 100,0
. f 53 28 29 110
Ilce
% 48,2 25,5 26,4 100,0
f 20 6 3 29
Belde
% 69,0 20,7 10,3 100,0
f 376 299 244 919
Toplam
% 40,9 32,5 26,6 100,0
¥ (6)=14,366 p=0,026
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Tablo 4.50°de goruldigi gibi 6grencilerin %26,3’0 tamamen, %32,4’U kismen,
velilerin %27,5’i tamamen, %35,1’i kismen okul-veli isbirligi yetersizligininin okulda
guvenlik sorununa yol actigini belirtmislerdir. Y0netici ve 6gretmenlerin de %25,5’i
tamamen, buyik cogunlugu (%46,3’0) kismen olmak Uzere toplamda %70’in Ustiinde
bu durumun, okulda guvenlik sorununa yol actigini belirtmislerdir. Bu sonuglar,
Barhan’in (2001:42-47) arastirmasinda okullarin &grencilerin glvenligini saglama
etkinlikli veli ve 6grencilerini haberdar etmesi” ile ilgili yoneticilerin %37,1’i blyuk
6lctde, %30,6°sI tam uygulaniyor; 6gretmenlerin %39,7°si biyuk 6lglde, %53,6°sI tam
uygulaniyor pratigi ile de benzerlik gostermektedir. Tabloya gore x2(4):32,794,
p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Egitim kademesi ile okulda glvenlik sorununa yol acan etken olarak okul-veli
ishirligi yetersizligine 06grencilerin vermis olduklari cevaplar arasindaki uyum
xz(z):3,814 bulunmus ve p=0,149>0,05 oldugu icin gorusler arasinda manidar bir fark
yoktur. Tlkogretim ogrencilerinin %25,3’0 tamamen, %30,3’0 kismen, ortaggretim
ogrencilerinin %27,4’0 tamamen, %34,4’0 kismen, okul-veli isbirligi yetersizliginin
okulda guivenlik sorununa etken olduguna katilmislardir. Ilkogretim 6grencilerinin

%44,4°( ise bu gorise katilmamiglardir.

Erkek 6grencilerin %29,6°sI tamamen, %31,5’i kismen, kiz 6grencilerin %23,5’i
tamamen, %33,5’i kismen, okul-veli isbirligi yetersizliginin okulda guvenlik sorununa
yol acan etken odugu gorustindedirler. Tabloya gore X2(2)24,487, p=0,106>0,05 gruplar
arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okul-veli isbirligi yetersizliginin
okulda guivenlik sorununa etken olduguna, buytk illerde yasayan 6grencilerin %38,6°sI,
kicuk illerde yasayan Ogrencilerin %39,3’0, ilcede yasayan ogrencilerin %48,2’si,
beldede yasayan Ogrencilerin %69’u katilmamislardir. Tabloya gore xz(a):14,366,

p=0,026<0,05 gruplar arasinda anlaml fark vardir.
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Tablo 4.51°de *“idareci-0gretmen isbirligi yetersizliginin” okulda glvenlik

sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tdrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore

Ogrencilerin ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir,

Tablo 4.51: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden *“Idareci-Ogretmen Isbirligi
Yetersizligi” ile Tlgili Gorislerinin Dagilhimi

f GORUSLER
GRUPLAR % Katiimiyorum Kismen Katiliyorum b
Katiliyorum
o . f 522 256 158 936
Ogrenci
% 55,8 27,4 16,9 100,0
Veli f 232 147 101 480
% 48,3 30,6 21,0 100,0
e f 227 159 100 486
Y 6netici/Ogretmen % 46,7 32.7 20,6 100,0
Toplam f 981 562 359 1902
% 51,6 29,5 18,9 100,0
¥ (4=13,684 p=0,008
e f 276 112 68 456
IIkdgretim dgrencileri
% 60,5 24,6 14,9 100,0
Ortadgretim 6grencileri f 245 144 90 479
% 51,1 30,1 18,8 100,0
Toplam f 521 256 158 935
% 55,7 27,4 16,9 100,0
(2)=8,347 p=0,015
. f 230 117 77 424
Erkek dgrenciler
% 54,2 27,6 18,2 100,0
Kiz 6grenciler f 285 137 80 °02
% 56,8 27,3 15,9 100,0
Toplam f 515 254 157 926
% 55,6 27,4 17,0 100,0
*’(2=0,942 p=0,624
BuyUksehir belediyesi f 265 135 81 481
olan il % 55,1 28,1 16,8 100,0
Blytiksehir belediyesi f 152 98 46 296
olmayan il % 51,4 33,1 15,5 100,0
flge f 72 15 23 110
% 65,5 13,6 20,9 100,0
f 23 4 3 30
Belde % 76,7 133 10,0 100,0
Toplam f 512 252 153 917
% 55,8 27,5 16,7 100,0
¥ (6=20,815 p=0,002

Tablo 4.51°de idareci-6gretmen isbirligi yetersizligini 6grenci, veli, yonetici ve

Ogretmenlerin genel olarak

%51,6’sI
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katilmadiklarini  belirtirken, 9%18,9’u tamamen, %29,5’i kismen etken oldugu
gorustndedir. Tabloya gore x2(4):13,684, p=0,008<0,05 gruplar arasinda anlamli bir

fark vardir.

Tlkogretim Ggrencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak idareci-6gretmenlerin isbirligi yetersizligi gorisleri arasinda
¥’2=8,347, p=0,015<0,05 anlamh bir fark vardir. ilkégretim égrencilerinin %60,5i,
ortadgretim Ogrencilerinin %51,1’i idareci-Ogretmen isbirligi yetersizliginin okulda

guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Erkek ogrencilerin %54,2°si, kiz 6grencilerin de %56,8’i idareci-0gretmen
ishirligi yetersizliginin okulda glvenlik sorununa yol agmadigl gorustindedirler.
Tabloya gore, idareci-6gretmen isbirligi yetersizliginin okul guvenligine etkisine
Ogrencilerin bakisl arasindaki uyum Xz(z):0,942 bulunmus ve p=0,624>0,05 oldugu i¢in

cinsiyet acisindan 6grencilerin gorusleri arasinda anlamli bir fark gériilmemektedir.

Yasanilan yerlesim yerine go6re bakildiginda, idareci-6gretmen isbirligi
yetersizligini sehirlerde ve beldede yasayan 0grenclerin genel olarak %55,8’i okulda
guvenlik sorununa yol acan bir etken olmadigi gorusiindedirler. Bu gorise ilce ve
beldede yasayan Ogrenciler oldukca yilksek oranda katilmiglardir. Tabloya gore
xz(e):20,815, p=0,002<0,05 yasanilan yer ile idareci-6gretmen isbirligi yetersizliginin

okulda glivenlige etkisi arasinda tespit edilen farkin anlamli oldugu bulunmustur.

Tablo 4.52’de okul icindeki uygulama ve davranislar agisindan “idareci,
Ogretmen ve diger calisanlarin egitime motive olmamasinin” okulda guvenlik sorununa
yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve

ogrenci, veli, yonetici/ogretmen gruplarinin gorisleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.52: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “idareci, Ogretmen ve Diger
Calisanlarin Egitime Motive Olmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagilhimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 520 265 151 936
Ogrenci
% 55,6 28,3 16,1 100,0
. f 241 139 98 478
Veli
% 50,4 29,1 20,5 100,0
o f 218 168 101 487
YOnetici/Ogretmen
% 448 34,5 20,7 100,0
f 979 572 350 1901
Toplam
% 51,5 30,1 18,4 100,0
+’(4=16,886 p=0,002
S . 281 112 61 454
[Ikdgretim dgrencileri
% 61,9 24,7 13,4 100,0
e e A 238 153 90 481
Ortadgretim 6grencileri
% 49,5 31,8 18,7 100,0
f 519 265 151 935
Toplam
% 55,5 28,3 16,1 100,0
¥ (2=14,708 p=0,001
e f 221 127 76 424
Erkek dgrenciler
% 52,1 30,0 17,9 100,0
. . f 291 135 75 501
Kiz dgrenciler
% 58,1 26,9 15,0 100,0
f 512 262 151 925
Toplam
% 55,4 28,3 16,3 100,0
*(2=3,435 p=0,179
Bilyiksehir belediyesi f 266 132 83 481
olanil % 55,3 27,4 17,3 100,0
Blyiiksehir belediyesi f 157 94 46 297
olmayan il % 52,9 31,6 15,5 100,0
. f 68 25 16 109
Ilce
% 62,4 22,9 14,7 100,0
f 21 7 2 30
Belde
% 70,0 23,3 6,7 100,0
f 512 258 147 917
Toplam
% 55,8 28,1 16,0 100,0
¥ (6)=7,360 p=0,289
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Tablo 4.52°de Ogrenci, veli, yonetici ve dgretmenlerin genel olarak %51,5’i
idareci, 6gretmen ve diger calisanlarin egitime motive olmamasi ile ilgili guvenlik
sorunu olduguna katilmazken, %18,4’u tamamen, %30,1’i kismen, ¢alisanlarin egitime
motive olmamasi ile ilgili okulda guvenlik sorununa etken olduguna katildiklarini
belirtmiglerdir. Bu bulgulara gore gruptan, idareci, 6gretmen ve diger calisanlarin
egitime motive olmamasi ile ilgili okulda glvenlik sorunu yasandigl gorusiine
katilmayanlarda en yiksek oran 9%055,6, katilanlarda da en disik oran %16,1
ogrencilerin  olmasi, 6gretmenler ve egitim adina olumlu bir sonug¢ olarak
degerlendirilebilir. Tabloya gore x2(4):16,886, p=0,002<0,05 gruplar arasinda anlamli

bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak idareci, 6gretmen ve diger calisanlarin egitime motive olmamasi
ile ilgili gorisleri arasinda ise, Xz(z):14,708, p=0,001<0,05 anlamli bir fark vardir.
Ilkogretim Ogrencilerinin %61,9’u, ortadgretim Ogrencilerinin de %49,5’i idareci,
Ogretmen ve diger calisanlarin egitime motive olmamasi ile ilgili okul giivenligine etken

olduguna katilmadiklarini belirtmiglerdir.

Erkek ogrencilerin %52,1°1, kiz 6grencilerin %58,1’i idareci, 6gretmen ve diger
calisanlarin egitime motive olmamasi ile ilgili okulda givenlik sorunu olduguna
katilmadiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore xz(z):3,435, p=0,179>0,05 oldugundan
gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gruplarin genelde %55,8°1 idareci, 6gretmen ve diger
calisanlarin egitime motive olmamasini okulda glvenlik sorununa yol acan etken
olmadigi gorisundedirler. Tabloya gore Xz(e):7,360, p=0,289>0,05 gruplar arasinda
anlamli bir farkhlik yoktur.

Tablo 4.53’te “okullarda spor, sosyal kuliip ve faaliyetlerin yeterli olmamasinin”
okulda giivenlik sorununa yol acip agmadigl ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan
yere gore Ogrencilerin ve 0ogrenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri

karstlastiriimistir.
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Tablo 4.53: Katihimci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Gulvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okullarda Spor, Sosyal Kulip ve
Faaliyetlerin Yeterli Olmamasi” ile ilgili Goruslerinin Dagihmi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 363 234 339 936
Ogrenci
% 38,8 25,0 36,2 100,0
. f 183 138 163 484
Veli
% 37,8 28,5 33,7 100,0
o f 179 169 138 486
YOnetici/Ogretmen
% 36,8 34,8 28,4 100,0
f 725 541 640 1906
Toplam
% 38,0 28,4 33,6 100,0
v2(#=16,931 p=0,002
TNy . 175 105 171 451
[Ikdgretim dgrencileri
% 38,8 23,3 37,9 100,0
e e A 187 129 168 484
Ortadgretim 6grencileri
% 38,6 26,7 34,7 100,0
f 362 234 339 935
Toplam
% 38,7 25,0 36,3 100,0
Y =1,723 p=0,422
. f 161 112 154 427
Erkek dgrenciler
% 37,7 26,2 36,1 100,0
) . f 194 122 183 499
Kiz dgrenciler
% 38,9 24,4 36,7 100,0
f 355 234 337 926
Toplam
% 38,3 25,3 36,4 100,0
*’(2=0,395 p=0,821
Bilyksehir belediyesi f 188 109 184 481
olanil % 39,1 22,7 38,3 100,0
Blyiiksehir belediyesi f 103 89 108 300
olmayan il % 34,3 29,7 36,0 100,0
. f 48 25 35 108
Ilce
% 44 4 23,1 32,4 100,0
f 16 8 5 29
Belde
% 55,2 27,6 17,2 100,0
f 355 231 332 918
Toplam
% 38,7 25,2 36,2 100,0
¥ (6=12,186 p=0,058
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Tablo 4.53’te dgrencilerin %36,2’si tamamen, %25’i kismen, velilerin %33,7’si
tamamen, %28,5’i kismen, yonetici ve Ogretmenlerin de %28,4’l( tamamen, %34,8’i
kismen, okullarda spor, sosyal kulip ve faaliyetlerin yeterli olmamasinin okullarda
guvenlik sorununa etken oldugu gortsundedirler. Bulgulara gore bu goruse 6grencilerin
grup icinde en ylksek katihm gostermesi anlamhdir. Tabloya gore x2(4):16,931,

p=0,002<0,05 oldugundan gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okullarda spor, sosyal kuliip ve faaliyetlerin yeterli olmamasi ile
ilgili gorlsleri arasinda, xz(z):1,723, p=0,422>0,05 anlamli bir farklilik yoktur. Genel
olarak baktigimizda, ilkégretim ve ortadgretim 0Ogrencilerinin %36,3’U0 tamamen,
%25,3’U kismen, okullarda spor, sosyal kullip ve faaliyetlerin yeterli olmamasini
guvenlik sorununa yol acan etken olarak gdrduklerini belirtirken; ortadgretim
ogrencilerinin %38,7°si de okul guvenligine etken olmadigi gorustindedirler.

Erkek ve kiz 6grencilerin %36,4’0 tamamen, %25,3’U kismen okullarda spor,
sosyal kuliip ve faaliyetlerin yeterli olmamasinin okulda givenlik sorununa yol agtigina
katilmislardir. Tabloya gore X2(2)20,395, p=0,821>0,05 oldugundan gruplar arasinda
anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore sehirlerde ve beldede yasayanlara genel olarak
baktigimizda %36,2’si tamamen, %25,2’si kismen okullarda spor, sosyal kulip ve
faaliyetlerin  yeterli olmamasini  okulda guvenlik sorununa etken olarak
degerlendirirken, %38,7°si bu goruse katilmadiklarini belirtmiglerdir. Tabloya gore

xz(e):12,186, p=0,058>0,05 gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

Tablo 4.54°te okul icindeki uygulama ve davranislar acisindan “devamsizliklarin
olmasinin” okulda guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tdrlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.54: Katihmci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Devamsizliklarin Olmasi” ile lgili
Goruslerinin Dagihimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum
o f 285 261 392 938
Ogrenci
% 30,4 27,8 41,8 100,0
. f 176 142 156 474
Veli
% 37,1 30,0 32,9 100,0
o f 143 183 162 488
YOnetici/Ogretmen
% 29,3 37,5 33,2 100,0
f 604 586 710 1900
Toplam
% 31,8 30,8 37,4 100,0
v’ #=25,390 p=0,000
TNy . 132 134 189 455
[Ikdgretim dgrencileri
% 29,0 29,5 41,5 100,0
e e A 153 127 202 482
Ortadgretim 6grencileri
% 31,7 26,3 419 100,0
f 285 261 391 937
Toplam
% 30,4 27,9 41,7 100,0
¥ (2=1,390 p=0,499
e f 121 121 186 428
Erkek dgrenciler
% 28,3 28,3 43,5 100,0
) . f 158 139 202 499
Kiz dgrenciler
% 31,7 27,9 40,5 100,0
f 279 260 388 927
Toplam
% 30,1 28,0 41,9 100,0
*(2=1,383 p=0,501
Bilyiksehir belediyesi f 146 129 205 480
olanil % 30,4 26,9 42,7 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 73 94 135 302
olmayan il % 24,2 31,1 44,7 100,0
. f 48 26 34 108
Ilce
% 44 4 24,1 31,5 100,0
f 10 7 13 30
Belde
% 33,3 23,3 43,3 100,0
f 277 256 387 920
Toplam
% 30,1 27,8 42,1 100,0
¥ (6=16,561 p=0,011
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Tablo 4.54°te goruldugu gibi 6grencilerin %41,8’i tamamen, %27,8’i kismen,
velilerin %32,9’u tamamen, %30’u kismen, yonetici ve Ogretmenlerin de %33,2’si
tamamen, %37,5’i kismen, devamsizliklarin olmasini okulda givenlik sorununa yol
acan etken olarak gormektedirler. Bu bulgulara gore 6grenciler, okul givenligine
devamsizligin etken oldugu goérisune veli, ve 6gretmenlerinden daha ¢ok katilmiglardir.
Bu Uzerinde durulmasi ve degerlendirilmesi gereken bir sonucgtur. Tabloya gore

x2(4):25,390, p=0,000<0,05 oldugundan gruplar arasinda anlaml bir fark vardir.

ilkogretim ve ortadgretim ogrencilerinin %30,4’i  devamsizliklarin okul
guvenligine etken olduguna katilmazken, %41,7°si tamamen, %27,9’u kismen etken
oldugu gorisundedirler. Okul tirtne gore devamsizliklarin olmasinin okulda givenlik
sorununa etken olmasi ile ilgili 6grenci gorusleri arasinda anlamli farklilik yoktur
¥’ 2=1,390, p=0,499>0,05.

Erkek ve kiz 6grencilerin genel olarak %30,1’i devamsizliklarin olmasinin
guvenlige etken olduguna katilmazken, %41,9 gibi blylk bir ¢ogunlugu tamamen,
%28’i kismen, 6grencilerin devamsizliklarinin okulda glivenlik sorununa olumsuz etken
oldugu gorisundedirler. Tabloya gore x2(2)21,383, p=0,501>0,05 oldugundan gruplar
arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore, sehir ve beldede yasayan Ogrencilerin genel
olarak %42,1’i tamamen, %27,8’i kismen, 6grencilerin devamsizliklarinin okullarda
guvenlik sorunu olusturdugu goristindedirler. Tabloya gore x2(6)216,561, p=0,011<0,05

oldugundan gruplar arasinda anlamli fark vardir.

Tablo 4.55’te “okulun genel basarisizliginin” okulda giivenlik sorununa yol agip
acmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve 6grenci,

veli, yonetici/0gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.55: Katihimci Gruplarin Okul icindeki Uygulama ve Davranislari Agisindan
Okulda Giivenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okulun Genel Basarisizhig” ile ilgili
Goruslerinin Dagihimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 479 270 193 942
Ogrenci
% 50,8 28,7 20,5 100,0
. f 212 151 114 477
Veli
% 44 4 31,7 23,9 100,0
N f 217 156 114 487
YOnetici/Ogretmen
% 44,6 32,0 234 100,0
f 908 577 421 1906
Toplam
% 47,6 30,3 22,1 100,0
¥ @=7.821 p=0,098
o 261 119 77 457
[Ikdgretim dgrencileri
% 57,1 26,0 16,8 100,0
e e A 217 151 116 484
Ortadgretim 6grencileri
% 44,8 31,2 24,0 100,0
f 478 270 193 941
Toplam
% 50,8 28,7 20,5 100,0
¥ (2=14,961 p=0,001
. . f 214 123 93 430
Erkek dgrenciler
% 49,8 28,6 21,6 100,0
) . f 256 147 98 501
Kiz dgrenciler
% 51,1 29,3 19,6 100,0
f 470 270 191 931
Toplam
% 50,5 29,0 20,5 100,0
*’(2=0,606 p=0,738
Blyiiksehir belediyesi f 222 144 116 482
olanil % 46,1 29,9 24,1 100,0
Blyiiksehir belediyesi f 161 93 48 302
olmayan il % 53,3 30,8 15,9 100,0
. f 69 23 18 110
Ilce
% 62,7 20,9 16,4 100,0
f 19 5 6 30
Belde
% 63,3 16,7 20,0 100,0
f 471 265 188 924
Toplam
% 51,0 28,7 20,3 100,0
1 (6=18,106 p=0,006
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Tablo 4.55’te goruldigl gibi 6grencilerin %50,8’i, velilerin %44,4°{, yonetici
ve Ogretmenlerin de %44,6°s1 okulun genel basarisizhiginin okulda giivenlik sorununa
yol agmadigini belirtmislerdir. Tabloya gore x2(4):7,821, p=0,098>0,05 oldugundan
gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

IIkégretim dgrencileri ile ortadgretim ogrencilerinin okulun genel basarisizhgini
okulda guivenlik sorununa yol acan etken gormesi ile ilgili gorUsleri arasindaki farklilik
anlamli bulunmustur y°=14,961, p=0,001<0,05. ilkdgretim dgrencilerinin %57,1’i,
ortadgretim Ogrencilerinin %44,8’i okulun genel basarisizliginin okulda givenlik

sorununa yol agmadigi gérusundedirler.

Erkek Ogrencilerin  %49,8’i, kiz 06grencilerin  %51,1’i okulun genel
basarisizliginin okulda giivenlik sorununa yol agtigi gortsune katiimamislardir. Tabloya
gore X2(2)20,606, p=0,738>0,05 olup, cinsiyet agisindan Ogrenci gorlsleri arasinda
anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gére bakildiginda, biyuk illerde yasayan 6grencilerin
%46,1’i, kucuk illerde yasayan 6grencilerin %53,3’0, ilcede yasayan &grencilerin
%62,7°si ve beldede yasayan Ogrencilerin de %63,3’U genel basarisizligin okulda
guvenlik sorununa yol ac¢madigini belirtmislerdir. Tabloya gore x2(6)218,106,

p=0,006<0,05 olup, gruplar arasinda anlaml fark vardir.

Tablo 4.56’da okul icindeki uygulama ve davraniglar acgisindan “basarisiz ve
sorunlu 6grencilerin tutumunun” okulda guvenlik sorununa yol agip agmadigi ile ilgili
okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore O&grencilerin ve 0grenci, Vveli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.56: Katilimci Gruplarin Okul igindeki Uygulama ve Davranislar Agisindan
Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Basarisiz ve Sorunlu Ogrencilerin
Tutumu” ile Tlgili Gorislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 285 295 363 943
Ogrenci
% 30,2 31,3 38,5 100,0
Veli f 127 182 175 484
% 26,2 37,6 36,2 100,0
e f 98 189 205 492
Yoénetici/Ogretmen
% 19,9 38,4 41,7 100,0
Tonlar f 510 666 743 1919
P % 26,6 34,7 38,7 100,0
¥2(4=21,185 p=0,000
T oo 149 146 162 457
IIkdgretim dgrencileri
% 32,6 31,9 35,4 100,0
e i S 136 149 200 485
Ortadgretim 6grencileri
% 28,0 30,7 41,2 100,0
Toplam f 285 295 362 942
P % 30,3 31,3 38,4 100,0
¥ (2=3,784 p=0,151
. f 131 138 162 431
Erkek dgrenciler
% 30,4 32,0 37,6 100,0
. . f 148 155 198 501
Kiz dgrenciler
% 29,5 30,9 39,5 100,0
Toplam f 279 293 360 932
P % 29,9 31,4 38,6 100,0
*'(2=0,367 p=0,832
Bilytiksehir belediyesi f 143 148 191 482
olaniil % 29,7 30,7 39,6 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 78 105 119 302
olmayan il % 25,8 34,8 39,4 100,0
ilce f 48 25 37 110
¢ % 43,6 22,7 33,6 100,0
Belde f 7 13 10 30
% 23,3 43,3 33,3 100,0
Toplam f 276 291 357 924
a
P % 29,9 31,5 38,6 100,0
¥ (6=15,308 p=0,018

Tablo 4.56°da goraldugt gibi 6grencilerin %38,5°i tamamen, %31,30 kismen,

velilerin %36,2’si tamamen, %37,6°sI kismen, yonetici ve 6gretmenlerin de %41,7 gibi
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cogunlugu tamamen, %38,4’U kismen dizeyinde, basarisiz ve sorunlu 6grencilerin
tutumunun okulda givenlik sorununa yol agtigini belirtmislerdir. Genel olarak grubun
%38,7’si tamamen, %34,7°si kismen olmak Uzere, basarisiz ve sorunlu 6grencilerin
tutumunun okulda glvenlik sorunu olarak goérurken, %26,6°s1 bu gorlste olmadigini
belirtmistir. Tabloya gore x2(4):21,185, p=0,000<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir

fark vardir.

Ilkogretim Ggrencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak basarisiz ve sorunlu 6grencilerin tutumu ile ilgili goruslerinin
yuzdeleri arasindaki farklilik anlamh  bulunmamistir Xz(z):3,784, p=0,151>0,05.
Basarisiz ve sorunlu 6grencilerin tutumunun okulda glvenlik sorununa yol agtigina
ilkdgretim o6grencilerinin %35,4’0 tamamen, %31,9’u kismen katilirken, ortadgretim

Ogrencileri daha yuksek oranda %41,2 tamamen, ve %30,7 kismen katiimiglardir.

Erkek ve kiz 6grencilerin genel olarak %38,6’si tamamen, %31,4°G kismen,
ogrencilerin tutumunun okulda guvenlik sorununa yol actigl goérusiindedirler. Tabloya
gore x2(2)20,367, p=0,832>0,05 olup, cinsiyete gore 6grenciler arasinda anlamli bir fark

yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, sehirlerde ve beldede yasayan
ogrencilerin genel olarak %38,6’s1 tamamen, %31,5’i kismen Kkatilarak, basarisiz ve
sorunlu ogrencilerin tutumunun okulda guvenlik sorununa yol actigini belirtmiglerdir.
Basarisiz ve sorunlu 6grencilerin tutumunun okulda guvenlik sorununa etken olduguna
katilmayanlara baktigimizda ilgede yasayan 0grencilerin %43,6’sin1 en ¢ok bu gorusu
destekler gormekteyiz. Tabloya gore xz(s):15,308, p=0,018<0,05 olup, gruplar arasinda

anlamli fark vardir.

Yasal Uygulama ve Kurallar Acisindan Okulda Givenlik Sorununa Yol Agan
Etkenler

Yasal uygulama ve kurallar agisindan okulda givenlik sorununa yol acan
etkenler 6grenci, veli, yonetici/ogretmen gorisleri; okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan
yere gore 6grenci gorusleri frekans ve yizde olarak incelenmis ve gruplarin gorusleri

ki-kare olarak karsilastiriimistir.
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Tablo 4.57 *“okul givenligi ile ilgili yonetmelik wve Kkurallarin yeterli
olmamasinin” okulda giivenlik sorununa yol agip acmadigi ile ilgili okul tdrlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.57: Katiimci Gruplarin Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okul Giivenligi ile ilgili Yonetmelik ve Kurallarin
Yeterli Olmamasi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

‘ GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
ol f 389 267 285 941
Ogrenci
% 41,3 28,4 30,3 100,0
Veli f 186 126 173 485
% 38,4 26,0 35,7 100,0
. f 145 191 142 478
Yoénetici/Ogretmen % 30,3 40,0 29,7 100,0
Toplam f 720 584 600 1904
% 37,8 30,7 31,5 100,0
v’ 4y=32,344 p=0,000
e e oo 197 115 142 454
[Ikdgretim dgrencileri
% 43,4 25,3 31,3 100,0
Ortadgretim 0grencileri 191 152 143 486
% 39,3 31,3 29,4 100,0
Toplam f 388 267 285 940
% 41,3 28,4 30,3 100,0
Y’2=4,139 p=0,126
. . f 178 117 136 431
Erkek dgrenciler
% 41,3 27,1 31,6 100,0
Kiz bgrenciler f 207 148 144 499
% 41,5 29,7 28,9 100,0
Toplam f 385 265 280 930
% 41,4 28,5 30,1 100,0
Y’ 2=1,073 p=0,585
Buyksehir belediyesi f 191 138 154 483
olan il % 39,5 28,6 31,9 100,0
Buyksehir belediyesi f 117 92 89 298
olmayan il % 39,3 30,9 29,9 100,0
flge f 57 23 31 111
% 51,4 20,7 27,9 100,0
f 19 7 4 30
Belde % 63,3 233 133 100,0
Toplam f 384 260 278 922
% 41,6 28,2 30,2 100,0
’(6=13,535 p=0,035
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Tablo 4.57°de okul guvenligi ile ilgili yonetmelik ve Kkurallarin yeterli
olmamasinin okulda giivenlik sorununa yol actigina égrencilerin %41,3’0 katilmamistir.
Ogrencilerin %28,4’0 kismen, %30,3’0 tamamen, velilerin %26’s1 kismen, %35,7’si
tamamen katilmistir. Yonetici ve 6gretmenlerin ise, %40 gibi buyiik cogunlugu kismen,
%29,7’si tamamen bu gorise katilmiglardir. Tabloya gore x2(4):32,344, p=0,000<0,05

olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim ve ortadgretim G6grencilerinin genel olarak %41,3’u okul gtivenligi ile
ilgili yonetmelik ve kurallarin yeterli olmamasinin okulda givenlik sorunu
olusturmadigini belirtirken, %30,3’U tamamen, %28,4’0 kismen, guvenlik sorununa
etken oldugu goérisundedirler. Okul tirtne gore okul givenligi ile ilgili yonetmelik ve
kurallarin yeterli olmamasinin okul giivenligine etken olmasi ile ilgili 6grenci gorisleri
arasinda anlamli farklilik yoktur y°=4,139, p=0,126>0,05.

Erkek ve kiz Ogrencilerin genel olarak %41,4’0 okul glvenligi ile ilgili
yonetmelik ve kurallarin yeterli olmamasinin okulda giivenlik sorunu olusturmadigini
belirtirken, %30,1’i tamamen, %28,5’i kismen, glvenlik sorununa etken
gorisitindedirler. Tabloya gore x2(2)21,073, p=0,585>0,05 olup, cinsiyet acisindan
Ogrenci gorusleri arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okul givenligi ile ilgili yonetmelik
ve kurallarin yeterli olmamasini buyik illerde yasayan 6grencilerin %39,5’i, klgik
illerde yasayan ogrencilerin %39,3’U okul guvenligine olumsuz etken olduguna
katilmazken, ilce ve beldede yasayan 6grenciler bu gorise sirasiyla %51,4 ve %63,3
oranlarinda daha yuksek dlzeyde katilmadiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore

x2(6)213,535, p=0,035<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli fark vardir.

Tablo 4.58’de yasal uygulama ve kurallar agisindan “ders ge¢me ve disiplin
yonetmeliklerinin yetersiz olmasinin” okulda glvenlik sorununa yol agip agmadig ile
ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere goére &grencilerin ve 0Ogrenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.58: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ders Ge¢me ve Disiplin Yénetmeliklerinin Yeteriz
Olmas” ile Tlgili Gorislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 437 280 222 939
Ogrenci
% 46,5 29,8 23,6 100,0
i f 162 173 147 482
Veli
% 33,6 35,9 30,5 100,0
e f 106 141 239 486
Yoénetici/Ogretmen
% 21,8 29,0 49,2 100,0
f 705 594 608 1907
Toplam
% 37,0 31,1 31,9 100,0
x@=125,547 p=0,000
T oo 218 129 107 454
IIkdgretim dgrencileri
% 48,0 28,4 23,6 100,0
e i S 218 151 115 484
Ortadgretim 6grencileri
% 45,0 31,2 23,8 100,0
f 436 280 222 938
Toplam
% 46,5 29,9 23,7 100,0
¥ (2=1,058 p=0,589
. f 198 128 102 428
Erkek dgrenciler
% 46,3 29,9 23,8 100,0
. . f 234 149 117 500
Kiz dgrenciler
% 46,8 29,8 234 100,0
f 432 277 219 928
Toplam
% 46,6 29,8 23,6 100,0
%’ (2=0,033 p=0,963
Bilytiksehir belediyesi f 203 149 129 481
olaniil % 42,2 31,0 26,8 100,0
Biiyiiksehir belediyesi f 142 90 65 297
olmayan il % 47,8 30,3 21,9 100,0
. f 62 31 19 112
Ilce
% 55,4 21,7 17,0 100,0
f 20 4 6 30
Belde
% 66,7 13,3 20,0 100,0
f 427 274 219 920
Toplam
% 46,4 29,8 23,8 100,0
1 (6=14,372 p=0,026

Tablo 4.58°de goruldigl gibi ders gecme ve disiplin yonetmeliklerinin yetersiz

olmasinin okulda guvenlik sorununa etken olduguna dégrencilerin %23,6’sI tamamen,
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%29,8’1 kismen, velilerin %30,5’i tamamen, %35,9’u kismen, yénetici ve 6gretmenlerin
de %49,2’si tamamen, %29’u kismen katildiklarini belirtmislerdir. Gorildigu gibi
kismen gorusune Kkatilanlarla beraber, 6gretmenlerden %80’lere varan bulylk
cogunlugu, ders gegcme ve disiplin yonetmeliklerini okul guvenligi acisindan yetersiz
gormektedirler. Bu tzerinde dusunulmesi gereken bir sonuctur. Dikkati ¢eken bir nokta
da ogrencilerin %46,5°i ders ge¢cme ve disiplin yonetmeliklerinin yetersiz olmasinin
okulda guvenlik sorununa etken olmadigli gorlisunde olmalaridir. Tabloya gore

x2(4):125,547, p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim ve ortadgretim Ogrencilerinin genel olarak %46,5’i ders gecme ve
disiplin yonetmeliklerinin yetersiz olmasinin okulda givenlik sorunu olusturmadigini
belirtirken, %23,7°si tamamen, %29,9’u kismen, givenlik sorununa etken oldugu
gorustndedirler. Okul turine gore ders gegcme ve disiplin yonetmeliklerinin yetersiz
olmasinin okul glvenligine etken olmasi ile ilgili 6grenci gorusleri arasinda anlamli
farklilik yoktur y2=1,058, p=0,589>0,05.

Erkek ve kiz Ogrencilerin genel olarak %46,6’s1 ders ge¢cme ve disiplin
yonetmeliklerinin yetersiz olmasinin okulda guvenlik sorunu olusturmadigini
belirtirken, %23,6’s1 tamamen, %29,8’i kismen, guvenlik sorununa etken oldugu
gorusindedirler. Tabloya gore xz(z):0,033, p=0,963>0,05 olup, cinsiyet acisindan

ogrenci gorlsleri arasinda anlaml bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine go6re bakildiginda, ders ge¢cme ve disiplin
yonetmeliklerinin yetersiz olmasinin okul guvenligine olumsuz etkisine buytk ve kigiik
illerde yasayan 6grenciler %40’larin Uzerinde katilmazken; ilcelerde yasayan 6grenciler
%55,4, beldelerde yasayan 0&grenciler %66,7 gibi daha yuksek oranlarda
katilmamiglardir. Tabloya gore Xz(e):14,372, p=0,026<0,05 gruplar arasinda anlamli
fark vardir. Goruldiigl gibi, yasanilan yer ile ders gegme ve disiplin yonetmeliklerinin
yetersiz olmasinin okulda guvenlige etkisi ile ilgili tespit edilen farkin anlamli oldugu

gorulmektedir.

166



Tablo 4.59°da “6grencilerin olumsuz davraniglari ile ilgili mevcut yonetmelik,
yaptirim ve kurallarin isletilmemesinin” okulda guvenlik sorununa yol agip agmadigi ile
ilgili okul okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve 6grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.

Tablo 4.59: Katilimer Gruplarin Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acgan Etkenlerden “Ogrencilerin Olumsuz Davranislari ile Tlgili Mevcut
Yonetmelik, Yaptirim ve Kurallarin isletilmemesi” ile Tlgili Gorislerinin Dagihimi

; GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
v . f 394 297 243 934
Ogrencl % 42,2 31,8 26,0 100,0
Veli f 159 163 153 475
% 33,5 34,3 32,2 100,0
e e f 120 159 202 481
Y 6netici/Ogretmen % 249 331 420 1000
Toplam f 673 619 598 1890
% 35,6 32,8 31,6 100,0
v’ 4=53,613 p=0,000
ilkogretim égrencileri Ojo 4129’1 3114:? 2161,2 1;0?3
Ortadgretim 6grencileri 203 153 123 479
% 42,4 31,9 25,7 100,0
Toplam f 394 297 242 933
% 42,2 31,8 25,9 100,0
’(2=0,034 p=0,983
. . f 172 149 106 427
Erkek dgrenciler % 403 34.9 24.8 1000
Kiz 5grenciler f 217 146 133 496
% 43,8 29,4 26,8 100,0
Toplam f 389 295 239 923
% 42,1 32,0 25,9 100,0
Y’(2=3,146 p=0,207
Biiyuksehir belediyesi f 189 157 130 476
olan il % 39,7 33,0 27,3 100,0
Buyuksehir belediyesi f 126 95 76 297
olmayan il % 42,4 32,0 25,6 100,0
flge f 58 26 28 112
% 51,8 23,2 25,0 100,0
Belde f 16 10 4 30
% 53,3 33,3 13,3 100,0
Toplam f 389 288 238 915
% 42,5 315 26,0 100,0
¥’(6=9,031 p=0,172

Tablo 4.59°da goruldugt gibi 6grencilerin olumsuz davranislari ile ilgili mevcut

yonetmelik, yaptirim ve kurallarin isletilmemesinin okulda gulvenlik sorununa etken
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olduguna 6grencilerin %26°sI tamamen, %31,8’i kismen, velilerin %32,2’si tamamen,
%34,3’0 kismen, yonetici ve Ogretmenlerin de %42’si tamamen, %33,1°i kismen,
katildiklarini belirtmislerdir. Bu soruda dikkat geken nokta dgretmen ve yoneticilerin
oldukga yuksek oranda dgrencilerin olumsuz davraniglari ile ilgili yonetmelik, yaptirim
ve kurallarin isletilmemesini okul givenligine etken olarak gérmeleridir. Bu durum
tizerinde énemle durulmasi gereken bir sonuctur. Ogrencilerin %42,2’si ise 6grencilerin
olumsuz davraniglart ile ilgili mevcut ydnetmelik, yaptirrm ve Kkurallarin
isletilmemesinin okulda glvenlik sorununa etken olmadigl gorustundedirler. Tabloya
gore x2(4):53,613, p=0,000<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkégretim ve ortadgretim ogrencilerinin genel olarak %42,2°si 6grencilerin
olumsuz davraniglart ile ilgili mevcut ydnetmelik, yaptirm ve Kkurallarin
isletilmemesinin okulda giivenlik sorunu olusturmadigini belirtirken, %25,9°u tamamen,
%31,8’1 kismen, guvenlik sorununa etken oldugu goristndedirler. Okul tiriine gore

ogrenci gorusleri arasinda anlamli farklilik yoktur xz(z):0,034, p=0,983>0,05.

Erkek ve kiz 0Ogrencilerin genel olarak %42,1’i 6grencilerin  olumsuz
davraniglari ile ilgili mevcut yonetmelik, yaptirim ve kurallarin isletilmemesinin okulda
guvenlik sorunu olusturmadigini belirtirken, %25,9°u glvenlik sorununa etken oldugu
gorusindedirler. Tabloya gore xz(z):3,146, p=0,207>0,05 olup, cinsiyet acisindan

ogrenci gorlsleri arasinda anlaml bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda sehirlerde ve beldede yasayan
ogrencilerin genel olarak %42,5’i 6grencilerin olumsuz davraniglar ile ilgili mevcut
yonetmelik, yaptirrm ve kurallarin isletilmemesinin okulda glvenlik sorununa etken
olmadigi goruslinde iken, %26’sI tamamen, %31,5’i kismen, okul guvenliginde etken
oldugu gorustndedirler. Tabloya gore X2(6)=9,031, p=0,172>0,05 olup, gruplar arasinda
anlamli bir farkhlik bulunmamaktadir.
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Tablo 4.60’ta yasal uygulama ve kurallar acisindan “dgrencilerin yaptigl
olumsuz davraniglari gérmezden gelmenin okulda guvenlik sorununa yol agip agmadigi
ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore ogrencilerin ve 6grenci, veli,
yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.

Tablo 4.60: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik

Sorununa Yol Ac¢an Etkenlerden “Ogrencilerin Yaptigi Olumsuz Davranislari Gérmezden
Gelme” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum
. . f 463 232 245 940
Ogrenci
% 49,3 24,7 26,1 100,0
Veli f 188 157 133 478
% 39,3 32,8 27,8 100,0
R f 142 188 152 482
Yonetici/Ogretmen
8 % 29,5 39,0 315 100,0
Toolam f 793 577 530 1900
P % 41,7 30,4 27,9 100,0
¥’ (#=57,034 p=0,000
S o f 232 104 120 456
IIkdgretim dgrencileri
% 50,9 22,8 26,3 100,0
Ortadgretim ogrencileri 231 128 124 483
& & % 47,8 26,5 25,7 100,0
Toolam f 463 232 244 939
P % 49,3 24,7 26,0 100,0
2V 2=1776 p=0,412
. f 209 116 104 429
Erkek dgrenciler
% 48,7 27,0 24,2 100,0
Kiz Garenciler f 249 113 138 500
& % 49,8 22,6 27,6 100,0
Toolam f 458 229 242 929
P % 49,3 24,7 26,0 100,0
¥ (2=2,900 p=0,235
Biyuksehir belediyesi f 237 122 122 481
olan il % 49,3 25,4 25,4 100,0
Buyuksehir belediyesi f 135 78 85 298
olmayan il % 45,3 26,2 28,5 100,0
ilce f 64 25 23 112
¢ % 57.1 223 20,5 100,0
f 18 4 8 30
Bel
elde % 60,0 133 26,7 100,0
Toolam f 454 229 238 921
P % 49,3 24,9 25,8 100,0
¥ (6=7,310 p=0,293
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Tablo 4.60°ta 6grencilerin %49,3’0, velilerin %39,3(, yonetici ve 6gretmenlerin
%29,5’i Ogrencilerin  yaptigi olumsuz davraniglari gdrmezden gelmenin okul
guvenligine bir etken olmadigini belirtmislerdir. Goruldigi gibi 6grencilerin yarisi,
ogrencilerin yaptigl olumsuz davraniglari okulda guivenlik sorununa yol agan bir etken
olarak degerlendirmezken, yonetici ve 6gretmenlerin ise %31,5’i tamamen, %39’u
kismen, velilerin %27,8’i tamamen, %32,8’i kismen, bunun bir givenlik sorunu
olduguna katildiklarini belirtmislerdir. Tabloya goére X2(4):57,034, p=0,000<0,05 olup,

gruplar arasinda anlaml bir fark vardir.

Okul kademesine gore, okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak
ogrencilerin yaptigl olumsuz davraniglari gérmezden gelme ile ilgili 6grenci gorusleri
arasinda, *»=1,776, p=0,412>0,05 anlamh bir farkhlik yoktur. ilkdgretim
Ogrencilerinin %50,9’u, ortadgretim 0Ogrencilerinin  %47,8’1 0grencilerin yaptigi
olumsuz davraniglari gérmezden gelmenin okulda guvenlik sorununa yol agan etken

olduguna katilmamislardir.

Kiz 6grenciler ile erkek ogrenciler, 6grencilerin yaptigi olumsuz davranislari
gormezden gelmenin okulda guvenlik sorununa yol acgtigina sirasiyla %48,7 ve %49,8
oranlarinda katilmadiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore Xz(z):2,900, p=0,235>0,05

olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayan &grenciler
sehirlerde yasayanlara gore daha fazla olmak tzere (%60), 6grencilerin yaptigi olumsuz
davraniglari gormezden gelmenin okulda gilivenlik sorununa yol agan bir etken olmadigi
gorustndedirler. Tabloya gore xz(ﬁ):7,310, p=0,293>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli
bir farklilik yoktur.

Tablo 4.61°de *“6grencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalarinin” okulda
guvenlik sorununa yol acip agmadig ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere
gbre Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin  gorusleri

karstlastiriimistir.
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Tablo 4.61: Katilimer Gruplarin Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ogrencilerin Kurallarin Gerekliligine inanmamalari”
ile Tlgili Goriislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 294 304 335 933
Ogrenci
% 31,5 32,6 35,9 100,0
. f 120 165 195 480
Veli
% 25,0 34,4 40,6 100,0
o f 86 176 221 483
YOnetici/Ogretmen
% 17,8 36,4 45,8 100,0
f 500 645 751 1896
Toplam
% 26,4 34,0 39,6 100,0
v2(#=32,506 p=0,000
TNy . 133 144 176 453
[Ikdgretim dgrencileri
% 29,4 31,8 38,9 100,0
e e A 161 160 158 479
Ortadgretim 6grencileri
% 33,6 33,4 33,0 100,0
f 294 304 334 932
Toplam
% 31,5 32,6 35,8 100,0
' (2=3,756 p=0,153
. . f 140 139 144 423
Erkek dgrenciler
% 33,1 32,9 34,0 100,0
) . f 151 161 187 499
Kiz dgrenciler
% 30,3 32,3 37,5 100,0
f 291 300 331 922
Toplam
% 31,6 32,5 35,9 100,0
*(2=1,360 p=0,507
Blyiiksehir belediyesi f 138 162 175 475
olanil % 29,1 34,1 36,8 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 84 97 116 297
olmayan il % 28,3 32,7 39,1 100,0
. f 54 27 31 112
Ilce
% 48,2 24,1 27,7 100,0
f 9 12 9 30
Belde
% 30,0 40,0 30,0 100,0
f 285 298 331 914
Toplam
% 31,2 32,6 36,2 100,0
 (6=18,524 p=0,005
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Tablo 4.61°de goruldigl gibi 6grencilerinin %35,9’u tamamen, %32,6’sI
kismen, velilerin %40,6’sI tamamen, %34,4’G kismen, yonetici ve 06gretmenlerin
%45,8’i  tamamen, %36,4°G  kismen  Ogrencilerin  kurallarin  gerekliligine
inanmamalarinin okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken oldugunu belirtmislerdir.
Ogretmenler ve veliler bu gorise Ogrencilerden daha fazla katilmaktadirlar.
Ogrencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalari sonucunda okulda gtvenlik sorunu
olustuguna iliskin gruplarin genel goristnin kismen katilanlarla beraber %80’i gegmesi
dikkat cekmektedir. Tabloya gore x2(4):32,506, p=0,000<0,05 olup, gruplar arasinda

anlamh bir fark vardir.

Egitim kademesi ile okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak
ogrencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalari konusunda 6grenci gorlsleri arasinda
uyum X2(2)23,756 bulunmus ve p=0,153>0,05 oldugu icin gorisler arasinda manidar bir
fark yoktur. ilkogretim ogrencilerinin %38,9’u tamamen, %31,8 kismen, ortaggretim
ogrencilerinin %330 tamamen, %33,4’0 kismen, dgrencilerin kurallarin gerekliligine

inanmamalarini okulda gtivenlik sorununa yol acan etken olarak belirtmislerdir.

Erkek ve kiz Ogrenciler de genel olarak %35,9 oraninda tamamen, %32,5
oraninda kismen Katilarak, 6grencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalarinin okulda
guvenlik sorununa yol actigl gérustindedirler. Tabloya gore xz(z):l,360, p=0,507>0,05

olup, gruplar arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Yasanilan yerlesim yerine gobre Dbakildiginda, 06grencilerin  kurallarin
gerekliligine inanmamalarindan dolayi okulda giivenlik sorunu oldugu goristine sehirde
yasayanlarla, beldede yasayanlar genel olarak %36,2 oraninda tamamen, %32,6
oraninda kismen bu gorise katilmaktadirlar. Burada dikkatleri ceken ilgede yasayan
Ogrencilerin yariya yakini (%48,2) buna katilmadiklarini belirtmeleridir. Tabloya gore
xz(e):18,524, p=0,005<0,05 gruplar arasinda anlamli fark vardir.

Tablo 4.62°de yasal uygulama ve kurallar agisindan “6grencilerin olumsuz
davranislarinda uyarma (sézli uyarma, dgrenci ile s6zlesme imzalama), kinama ve okul
degistirme yaptirimlarinin uygulanmamasinin” okulda gtvenlik sorununa yol acip
acmadig ile ilgili okul tiirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 0grencilerin ve 6grenci,

veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.62: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ogrencilerin Olumsuz Davranislarinda Uyarma (Sozlii
Uyarma, Ogrenci ile Sozlesme imzalama), Kinama ve Okul Degistirme Yaptirimlarinin
Uygulanmamasi” ile Tlgili Gérislerinin Dagilimi

£ GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 467 260 210 937
Ogrenci
% 49,8 27,7 22,4 100,0
. f 196 144 139 479
Veli
% 40,9 30,1 29,0 100,0
. f 151 168 167 486
Yonetici/Ogretmen
% 31,1 34,6 34,4 100,0
f 814 572 516 1902
Toplam
% 42,8 30,1 27,1 100,0
¥’ (#=49,509 p=0,000
T, I 218 128 107 453
IIkdgretim dgrencileri
% 48,1 28,3 23,6 100,0
U I 249 132 102 483
Ortadgretim o6grencileri
% 51,6 27,3 21,1 100,0
f 467 260 209 936
Toplam
% 49,9 27,8 22,3 100,0
¥2=1,279 p=0,528
e f 206 124 97 427
Erkek dgrenciler
% 48,2 29,0 22,7 100,0
) _ f 255 133 111 499
Kiz dgrenciler
% 51,1 26,7 22,2 100,0
f 461 257 208 926
Toplam
% 49,8 27,8 22,5 100,0
¥ (2=0,873 p=0,646
Bilylksehir belediyesi f 227 131 122 480
ofan il % 473 27,3 25,4 100,0
Buyuksehir belediyesi f 148 86 62 296
olmayan il % 50,0 29,1 20,9 100,0
. f 67 28 17 112
Ilce
% 59,8 25,0 15,2 100,0
f 17 10 3 30
Belde
% 56,7 33,3 10,0 100,0
f 459 255 204 918
Toplam
% 50,0 27,8 22,2 100,0
¥ (6=10,929 p=0,091
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Tablo 4.62’de gorildigu gibi 6grencilerinin %49,8’i, velilerin %40,9’u, yonetici
ve Ogretmenlerin %31,1’i 6grencilerin olumsuz davraniglarinda uyarma (s6zlii uyarma,
Ogrenci ile sOzlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin
uygulanmamasini  okulda glivenlik sorununa yol agan bir etken olmadig
gorustndedirler. Fakat yonetici ve dgretmenlerin %34,4’(i tamamen, %30,1’i kismen,
ogrencilerin olumsuz davranislarinda uyarma (sozli uyarma, 6grenci ile s6zlesme
imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin uygulanmamasinin okulda
guvenlik sorununa yol actigi yonundedir. Dolayisi ile bu tir yaptirimlarin énemi ortaya
citkmaktadir. Tabloya gore x2(4):49,509, p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark

vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak Ogrencilerin olumsuz davranislarinda uyarma (s6zli uyarma,
Ogrenci ile sozlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin
uygulanmamasinin okulda givenlik sorununa yol acan bir etken oldugu ile ilgili
gorusleri arasinda, Xz(z):1,279, p=0,528>0,05 anlamli bir farklihk yoktur. Ilkogretim
Ogrencileri %48,1 oraninda o6grencilerin olumsuz davraniglarinda uyarma (sozli
uyarma, Ogrenci ile sozlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin
uygulanmamasini okulda guvenlik sorununa yol acan etken olmadigini belirtirken,
ortadgretim &grencilerinin %51,6’s1 okul glvenligine etken olarak gdrmediklerini

belirtmislerdir.

Tabloya gore kiz ve erkek o6grenclerin, 6grencilerin olumsuz davraniglarinda
uyarma (so6zli uyarma, 6grenci ile s6zlesme imzalama), kinama ve okul degistirme
yaptirimlarinin uygulanmamasinin okulda guvenlik sorununa etken olmadigi ile ilgili
ortak gorlste olduklari soylenebilir. Tabloya gore x2(2>:o,873, p=0,646>0,05 olup,

gruplar arasinda anlaml bir fark bulunmamaktadir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede ve sehirde yasayan
ogrenclerin genelde yarisi, 6grencilerin olumsuz davraniglarinda uyarma (sozli uyarma,
Ogrenci ile soOzlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin
uygulanmamasini okulda gtivenlik sorunu olarak degerlendirmemislerdir. Tabloya gore
xz(e):10,929, p=0,091>0,05 gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.
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Tablo 4.63’te “Ogrencilerin rehabilite edilmesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli
olmamasinin” okulda giivenlik sorununa yol agip acmadigi ile ilgili okul turlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 0Ogrenci, veli, yonetici/0gretmen
gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.63: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik

Sorununa Yol Acgan Etkenlerden “Ogrencilerin Rehabilite Edilmesi ile lgili Faaliyetlerin
Yeterli Olmamasi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

f GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
s . f 374 297 262 933
Ogrenci
% 40,1 31,8 28,1 100,0
Veli f 161 162 156 479
% 33,6 33,8 32,6 100,0
e f 120 175 188 483
Yonetici/Ogretmen % 248 36,2 38.9 100,0
Toplam f 655 634 606 1895
% 34,6 33,5 32,0 100,0
+2(4=35,190 p=0,000
e e oo f 192 136 126 454
IIkdgretim dgrencileri
% 42,3 30,0 27,8 100,0
Orta0gretim 6grencileri 181 161 136 478
% 37,9 33,7 28,5 100,0
Toplam f 373 297 262 932
% 40,0 31,9 28,1 100,0
¥ (2=2,194 p=0,334
" . f 172 137 118 427
Erkek dgrenciler
% 40,3 32,1 27,6 100,0
Kiz darenciler f 197 158 140 495
% 39,8 31,9 28,3 100,0
Toplam f 369 295 258 922
% 40,0 32,0 28,0 100,0
*’(2=0,050 p=0,975
Biyuksehir belediyesi f 184 148 146 478
olan il % 38,5 31,0 30,5 100,0
Buyksehir belediyesi f 110 101 84 295
olmayan il % 37,3 34,2 28,5 100,0
flge f 56 30 25 111
% 50,5 27,0 22,5 100,0
f 14 10 6 30
Belde % 46,7 333 20,0 100,0
Toplam f 364 289 261 914
% 39,8 31,6 28,6 100,0
¥ (6=8,508 p=0,203
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Tablo 4.63’te 6grenci ve veliler agirlikh olarak sirasiyla %40,1, %33,6
ogrencilerin rehabilite edilmesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli olmamasini okulda guvenlik
sorununa etken olarak degerlendirmezken, yonetici ve Ogretmenler agirlikhi olarak
%38,9 oraninda tamamen, %36,2 oraninda kismen, 6grencilerin rehabilite edilmemesi
ile ilgili faaliyetlerin yeterli olmamasini okulda glvenlik sorununa bir etken olarak
degerlendirmislerdir. Tabloya gore X2(4>:35,190, p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlaml

bir fark vardir.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol acan etken olarak 6grencilerin rehabilite edilmesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli
olmamasi konusunda gorsleri arasinda, XZ(Z):2,194, p=0,334>0,05 anlamli bir farklihk
yoktur. Ilkégretim Ggrencilerinin %42,3’l, ortadgretim ogrencilerinin  %37,9°u
Ogrencilerin rehabilite edilmesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli olmamasinin okulda
guvenlik sorununa yol actigina katilmazken, ilkdgretim ve ortadgretim ogrencilerinin

%31,9’unun kismen, %28,1’nin tamamen Kkatildiklarini gériyoruz.

Kiz ve erkek Ogrencilerin de, 0Ogrencilerin rehabilite edilmesi ile ilgili
faaliyetlerin yeterli olmamasinin okulda glvenlik sorununa yol actigina genel olarak
%401 katilmadigini  belirtirken, %32,5’i kismen, %28’i tamamen olmak (zere
katilmistir. Tabloya gore xz(z):0,0SO, p=0,975>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir
fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda belde ve sehirlerde yasayan
ogrencilerin genel olarak %31,6°s1 kismen, %28,6’sI tamamen, 0grencilerin rehabilite
edilmesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli olmamasina bagli olarak okulda gtivenlik sorunu
olacag! gorustne katilirken, %39,8°i katilmamaktadirlar. Tabloya gore Xz(e):8,508,
p=0,203>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

Tablo 4.64’te yasal uygulama ve kurallar acisindan “okuldaki rehberlik
servisinin yetersizliginin” okulda guvenlik sorununa yol acip acmadig ile ilgili okul
tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve dgrenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin gorisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.64: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okuldaki Rehberlik Servisinin Yetersizligi” ile ilgili
Goruslerinin Dagihimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 491 200 244 935
Ogrenci
% 52,5 21,4 26,1 100,0
. f 186 148 142 476
Veli
% 39,1 31,1 29,8 100,0
o f 175 152 153 480
YOnetici/Ogretmen
% 36,5 31,7 31,9 100,0
f 852 500 539 1891
Toplam
% 45,1 26,4 28,5 100,0
v#=45,177 p=0,000
e 225 96 132 453
[Ikdgretim dgrencileri
% 49,7 21,2 29,1 100,0
e e A 265 104 112 481
Ortadgretim 6grencileri
% 55,1 21,6 23,3 100,0
f 490 200 244 934
Toplam
% 52,5 21,4 26,1 100,0
' (2=4,389 p=0,111
R . f 224 95 108 427
Erkek dgrenciler
% 52,5 22,2 25,3 100,0
) . f 261 102 134 497
Kiz dgrenciler
% 52,5 20,5 27,0 100,0
f 485 197 242 924
Toplam
% 52,5 21,3 26,2 100,0
% (2=0,565 p=0,754
Bilyksehir belediyesi f 234 113 131 478
olanil % 49,0 23,6 27,4 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 162 56 79 297
olmayan il % 54,5 18,9 26,6 100,0
. f 65 21 25 111
Ilce
% 58,6 18,9 22,5 100,0
f 19 5 6 30
Belde
% 63,3 16,7 20,0 100,0
f 480 195 241 916
Toplam
% 52,4 21,3 26,3 100,0
*(6=6,780 p=0,342
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Tablo 4.64’te Ogrencilerin  %52,5%i, velilerin %39,1’i ve yonetici ve
ogretmenlerin %36,5’i okuldaki rehberlik servisinin yetersizligini okul glvenliginde bir
etken olarak degerlendirmemislerdir. Veli, yonetici ve ogretmenlerin genel olarak
%26,4’0 kismen, %28,5°i tamamen katilarak, okuldaki rehberlik servisi yetersizliginin
guvenlik sorununa etken oldugunu belirtmislerdir. Ogrencilerin yaridan fazlasinin
okuldaki rehberlik servisinin yetersizligini okulda giivenlik sorununa bir etken olarak
gormemeleri dikkat cekmektedir. Tabloya gore X2(4>:45,177, p=0,000<0,05 olup,

gruplar arasinda anlaml bir fark vardir.

Tlkogretim 6grencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okuldaki rehberlik servisinin yetersizligi ile ilgili goérusleri
arasinda, *»=4,389, p=0,111>0,05 anlamh bir farkhlik yoktur. ilkdgretim
ogrencilerinin  %49,7’si, ortadgretim o6grencilerinin  %55,1’i okuldaki rehberlik

servisinin yetersizligini giivenlik sorununa yol agan etken olmadigini belirtmislerdir.

Cinsiyete gore ogrencilerin okuldaki rehberlik servislerinin yetersizliginin
givenlik sorununa yol agmadigl gorlsiunde birlestikleri sdylenebilir. Erkek ve kiz
Ogrenciler %52,5 oraninda rehberlik servislerinin yetersizliginin okulda givenlik
sorununa etken oldugu goristne katilmadiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore
xz(z):0,565, p=0,754>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda belde ve sehirlerde yasayan
Ogrenciler genel olarak %52,4 rehberlik servisinin yetersizliginin okulda givenlik
sorununa etken olduguna katilmamislardir. Tabloya gore Xz(a):6,780, p=0,342>0,05

olup, gruplar arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

Tablo 4.65’te “okullarda problemli 6grenciler icin psiko-sosyal midahale
ekibinin olmamasinin” okulda givenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul
tarlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore dgrencilerin ve 6grenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.65: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Acisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okullarda Problemli Ogrenciler icin Psiko-Sosyal
Miidahale Ekibinin Olmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 335 230 366 931
Ogrenci
% 36,0 24,7 39,3 100,0
. f 134 150 202 486
Veli
% 27,6 30,9 41,6 100,0
o f 119 149 210 478
YOnetici/Ogretmen
% 24,9 31,2 43,9 100,0
f 588 529 778 1895
Toplam
% 31,0 27,9 41,1 100,0
¥ @=23,481 p=0,000
e 149 91 209 449
[Ikdgretim dgrencileri
% 33,2 20,3 46,5 100,0
e e A 185 139 157 481
Ortadgretim 6grencileri
% 38,5 28,9 32,6 100,0
f 334 230 366 930
Toplam
% 35,9 24,7 39,4 100,0
¥’ (2=20,208 p=0,000
e f 152 109 161 422
Erkek dgrenciler
% 36,0 25,8 38,2 100,0
) . f 179 118 201 498
Kiz dgrenciler
% 35,9 23,7 40,4 100,0
f 331 227 362 920
Toplam
% 36,0 247 39,3 100,0
*’(2=0,706 p=0,703
Bilyksehir belediyesi f 159 124 192 475
olanil % 335 26,1 40,4 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 108 73 115 296
olmayan il % 36,5 24,7 38,9 100,0
. f 49 24 38 111
Ilce
% 44,1 21,6 34,2 100,0
f 12 7 11 30
Belde
% 40,0 23,3 36,7 100,0
f 328 228 356 912
Toplam
% 36,0 25,0 39,0 100,0
¥ (6)=4763 p=0,575
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Tablo 4.65’te ogrencilerin %39,3’0 tamamen, %24,7’si kismen, velilerin
%41,6’sI tamamen, %30,9’u kismen, yonetici ve dgretmenlerin de %43,9’u tamamen,
%31,2’si kismen, okullarda problemli 6grenciler icin psiko-sosyal midahale ekibinin
olmamasini glvenlik sorununa yol agan bir etken olarak gérmektedirler. Tabloya gore
x2(4):23,481, p=0,000<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim Ggrencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okullarda problemli Ogrenciler igin psiko-sosyal midahale
ekibinin olmamasi ile ilgili gorusleri arasinda ise, x2(2)220,208, p=0,000<0,05 anlamli
bir fark vardir. Buna gore okul kademesi ile okullarda problemli 6grenciler igin psiko-
sosyal midahale ekibinin olmamasinin guvenlige etkisi arasinda tespit edilen farkin
anlamli oldugu bulunmustur. lkogretim ogrencilerinin %46,5’i tamamen, %20,3’l
kismen katilarak, okullarda problemli 6grenciler igin psiko-sosyal midahale ekibinin
olmamasini givenlik sorununa yol acan etken olarak gorirken, ortadgretim
ogrencilerinin %32,6°sI tamamen, %28,9’u kismen dizeyinde, okul glvenligine etken

olarak gormektedirler.

Erkek ve kiz 6grenciler genelde %39,3’0 tamamen, %24,7’si kismen katilarak,
okullarda problemli 6grenciler icin psiko-sosyal miidahale ekibinin olmamasini
guvenlik sorununa etken olarak degerlendirmislerdir. Tabloya gore x2(2)=0,706,

p=0,706>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Yasanilan yerlesim yerine tim gruplar %39 tamamen, %25 kismen katilarak,
okullarda problemli 6grenciler icin psiko-sosyal midahale ekibinin olmamasini okul
guvenligine etken olarak belirtmislerdir. Tabloya gore x2(6)=4,763, p=0,575>0,05 olup,

gruplar arasinda anlaml bir farklilik bulunmamaktadir.

Tablo 4.66°da yasal uygulama ve kurallar agisindan “disiplinsiz dgrenciler igin
alternatif program ve yerlerin eksikliginin” okulda givenlik sorununa yol agip agmadigi
ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve 6grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.66: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Acisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Disiplinsiz Ogrenciler icin Alternatif Program ve
Yerlerin Eksikligi” ile Tlgili Goruslerinin Dagihmi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 277 298 356 931
Ogrenci
% 29,8 32,0 38,2 100,0
i f 123 146 210 479
Veli
% 25,7 30,5 43,8 100,0
Ty f 84 138 259 481
Yoénetici/Ogretmen
% 17,5 28,7 53,8 100,0
f 484 582 825 1891
Toplam
% 25,6 30,8 43,6 100,0
¥ (#=37,584 p=0,000
T oo 120 140 187 447
IIkdgretim dgrencileri
% 26,8 31,3 41,8 100,0
e i S 157 157 169 483
Ortadgretim 6grencileri
% 32,5 32,5 35,0 100,0
f 277 297 356 930
Toplam
% 29,8 31,9 38,3 100,0
¥ (275,440 p=0,066
. f 136 129 160 425
Erkek dgrenciler
% 32,0 30,4 37,6 100,0
. . f 134 167 194 495
Kiz dgrenciler
% 27,1 33,7 39,2 100,0
f 270 296 354 920
Toplam
% 29,3 32,2 38,5 100,0
¥ (22,849 p=0,241
Bilytiksehir belediyesi f 128 154 197 479
olaniil % 26,7 32,2 41,1 100,0
Bilyiiksehir belediyesi f 91 97 107 295
olmayan il % 30,8 32,9 36,3 100,0
ilce f 42 31 35 108
¢ % 38,9 28,7 32,4 100,0
f 12 10 8 30
Belde
% 40,0 33,3 26,7 100,0
f 273 292 347 912
Toplam
% 29,9 32,0 38,0 100,0
¥ (6)=9,462 p=0,149

Tablo 4.66°da yonetici ve 6gretmenler daha yiiksek olmak izere (yoneticiler ve

Ogretmenler %53,8’i tamamen, %28,7’si kismen, veliler %43,8 tamamen, %30,5
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kismen ve dgrenciler %38,2 tamamen, %32 kismen katilarak) tim gruplar disiplinsiz
ogrenciler icin alternatif program ve yerlerin eksikligini okul guvenliginde bir etken
olarak degerlendirmislerdir. Yonetici ve 6gretmenlerin kismen katilanlari da dikkate
alinirsa %80’i gecen oranlarda, tim gruplarin kismen katilanlari dikkate alindiginda
%73,6°sI disiplinsiz 6grenciler icin alternatif program ve mekanlarin eksikligini okul
givenligine etken olarak degerlendirmektedirler. Tabloya gére x°4=37,584,

p=0,000<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

ilkogretim  Ggrencilerinin  %41,8’i tamamen, %31,3’0  kismen Katilarak,
disiplinsiz 6grenciler igin alternatif program ve yerlerin eksikligini giivenlik sorununa
yol acan etken olarak belirtirken, ortadgretim 6grencilerinin %35’i tamamen, %32,5’i
kismen katilarak, okul glvenligine etken olarak gorduklerini belirtmislerdir. Okul
tirtne gore disiplinsiz 6grenciler igin alternatif program ve yerlerin eksikliginin okulda
guvenlik sorununa yol acan etken olmasi ile ilgili Ogrenci gorusleri arasinda,
xz(z):5,440, p=0,066>0,05 olup, anlamli bir farklilk yoktur.

Kiz ve erkek 6grenciler disiplinsiz 6grenciler igin alternatif program ve yerlerin
eksikliginin okulda guvenlik sorununa etken olduguna %38,5 tamamen, %32,2’si
kismen dlzeyinde, goris bildirmislerdir. Tabloya gore xz(z):2,849, p=0,241>0,05 olup,

gruplar arasinda anlaml bir fark bulunmamaktadir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda sehirlerde 6zellikle biyUksehir
belediyesi olan illerde yasayan 6grencilerde daha ylksek olmak tizere tim grubun genel
gorist %38’i tamamen, %32’si kismen olmak uzere disiplinsiz 6grenciler igin alternatif
program ve yerlerin eksikliginin okulda guvenlik sorununa yol actigi yonindedir.
Tabloya gore x2(6>=9,462, p=0,149>0,05 olup, gruplar arasinda anlamh bir farklihk
yoktur.

Tablo 4.67’de “rehber 6gretmenlerin giivenlik sorununa yol acan etkenlere karsi
ilgisizligi ve problemleri ¢6zememesinin” okulda glivenlik sorununa yol agip agmadigi
ile ilgili okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 6grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.67: Katilimer Gruplarin Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Rehber Ogretmenlerin Glvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlere Karsi ilgisizligi ve Problemleri Cozememesi” ile Tlgili Goriislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 496 260 182 938
Ogrenci
% 52,9 27,7 19,4 100,0
. f 234 137 109 480
Veli
% 48,8 28,5 22,7 100,0
o f 215 144 120 479
YOnetici/Ogretmen
% 449 30,1 251 100,0
f 945 541 411 1897
Toplam
% 49,8 28,5 21,7 100,0
*0=9,187 p=0,044
TNy . 248 117 87 452
[Ikdgretim dgrencileri
% 54,9 25,9 19,2 100,0
e e A 247 143 95 485
Ortadgretim 6grencileri
% 50,9 29,5 19,6 100,0
f 495 260 182 937
Toplam
% 52,8 27,7 19,4 100,0
¥ (2=1,794 p=0,408
R . f 218 126 83 427
Erkek dgrenciler
% 51,1 29,5 194 100,0
) . f 272 130 98 500
Kiz dgrenciler
% 54,4 26,0 19,6 100,0
f 490 256 181 927
Toplam
% 52,9 27,6 19,5 100,0
' (2=1,517 p=0,468
Bilyksehir belediyesi f 248 127 106 481
olanil % 51,6 26,4 22,0 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 155 95 48 298
olmayan il % 52,0 31,9 16,1 100,0
. f 62 27 21 110
Ilce
% 56,4 24,5 191 100,0
f 20 6 4 30
Belde
% 66,7 20,0 13,3 100,0
f 485 255 179 919
Toplam
% 52,8 27,7 19,5 100,0
*’ (6)=8,681 p=0,192
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Tablo 4.67’de goraldugi gibi 6grencilerin %52,97u, velilerin %48,8’1, yonetici
ve Ogretmenlerin %44,9’u rehber 6gretmenlerin okulda givenlik sorununa yol acan
etkenlere karsl ilgisizligi ve problemleri ¢gdzememesi durumunun givenlik sorununa yol
actigl gorusune katilmamiglardir. Gruptan 0Ogretmen ve yoneticilerin bu gorise
katilmama oranlari 6grenci ve velilere gore daha disuk olmasi distnduruct bir
sonuctur. Tabloya gore X2(4):9,187, p=0,044<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir

fark vardir.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol agan etken olarak rehber dgretmenlerin okulda giivenlik sorununa yol agan etkenlere
kars! ilgisizligi ve problemleri ¢ozememesi ile ilgili gorusleri arasinda, X2(2)=1,794,
p=0,408>0,05 olup, anlamh bir farklilik bulunmamaktadir. Ilkogretim égrencilerinin
%54,9’u, ortadgretim Ogrencilerinin %50,9°u rehber 6gretmenlerin okulda guvenlik
sorununa yol agan etkenlere karsi ilgisizligi ve problemleri ¢6zememesini guvenlik

sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Cinsiyet agisindan ogrencilerin gogunlugu, erkeklerde %51,1, kiz 6grencilerde
%54,4 oranlarinda, rehber dgretmenlerin okulda givenlik sorununa yol acan etkenlere
karsi ilgisizligi ve problemleri ¢6zememesini okulda glivenlik sorununa yol agan bir
etken olmadigi gortsundedirler. Tabloya gore xz(z):1,517, p=0,468>0,05 olup, gruplar

arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda belde ve sehirlerde yasayan
Ogrenciler genel olarak %52,8’i rehber 6gretmenlerin okulda guvenlik sorununa yol
acan etkenlere karsi ilgisizligi ve problemleri ¢c6zememesini okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak gérmemislerdir. Tabloya gore X2(6)28,681, p=0,192>0,05 olup,
gruplar arasinda anlamli bir farkhlik yoktur.

184



Tablo 4.68’de yasal uygulama ve kurallar acisindan “rehberlik servisince
basarisiz ve sorunlu dgrencilerin yonlendirilememesinin” okulda glvenlik sorununa yol
acip acmadigi ile ilgili okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 0grencilerin ve
ogrenci, veli, yonetici/0gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.68: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik

Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Rehberlik Servisince Basarisiz ve Sorunlu Ogrencilerin
Yonlendirilememesi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum
. . f 463 258 217 938
Ogrenci
% 49,4 27,5 23,1 100,0
Veli f 212 148 121 481
% 441 30,8 25,2 100,0
R f 220 147 113 480
Yonetici/Ogretmen
8 % 45,8 30,6 235 100,0
Toolam f 895 553 451 1899
P % 471 29,1 23,7 100,0
¥ (@=4,335 p=0,363
S o f 219 119 114 452
IIkdgretim dgrencileri
% 48,5 26,3 25,2 100,0
Ortadgretim ogrencileri 244 139 102 485
g g % 50,3 28,7 21,0 100,0
Toolam f 463 258 216 937
P % 49,4 27,5 23,1 100,0
¥ (2=2,408 p=0,300
. f 200 122 105 427
Erkek dgrenciler
% 46,8 28,6 24,6 100,0
Kiz Garenciler f 258 133 109 500
g % 51,6 26,6 21,8 100,0
Toplam f 458 255 214 927
P % 49,4 27,5 23,1 100,0
Y (2=2,159 p=0,340
Biyuksehir belediyesi f 224 132 123 479
olan il % 46,8 27,6 25,7 100,0
Buyuksehir belediyesi f 152 81 66 299
olmayan il % 50,8 27,1 22,1 100,0
ilce f 63 29 19 111
¢ % 56,8 26,1 17,1 100,0
f 17 9 4 30
Bel
elde % 56,7 30,0 13,3 100,0
Toolam f 456 251 212 919
P % 49,6 27,3 23,1 100,0
*(6=6,948 p=0,326

185



Tablo 4.68’de goruldiugu gibi dgrencilerin 49,470, velilerin %44,1’i, yonetici ve
ogretmenlerin - %45,8’i rehberlik servisince basarisiz ve sorunlu &grencilerin
yonlendirilememesinin  okulda guvenlik sorununa yol agmadigi gorusini
belirtmiglerdir. Tabloya gore x2(4):4,335, p=0,363>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli
bir fark yoktur.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak rehberlik servisince basarisiz ve sorunlu &grencilerin
yonlendirilememesi ile ilgili gorusleri arasinda farklilik anlamli  bulunmamistir
xz(z):2,408, p=0,300>0,05. Iilkogretim Ogrencilerinin  %48,5’i, ortadgretim
ogrencilerinin  %50,3’0 rehberlik servisince basarisiz ve sorunlu &grencilerin

yonlendirilememesini guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grenciler de genel olarak %49,4 oraninda rehberlik servisince
basarisiz ve sorunlu 6grencilerin yonlendirilememesinin okulda guivenlik sorununa yol
acmadigl goristndedirler. Tabloya gore xz(z):2,159, p=0,340>0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, rehberlik servisince basarisiz ve
sorunlu 6grencilerin yonlendirilememesini tim gruplarin %49,6’s1 okulda guvenlik
sorununa yol acan bir etken olmadigl goérusindedirler. Tabloya gore xz(e):6,948,

p=0,326>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli fark yoktur.

Tablo 4.69°da *“rehberlik servisinin sorunlu 06grencilerle birebir yeterli
ilgilenmemesinin” okulda glvenlik sorununa yol agip agmadigi ile ilgili okul tirlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/0gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.69: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Acisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Rehberlik Servisinin Sorunlu Ogrencilerle Birebir
Yeterli flgilenmemesi” ile lgili Gorislerinin Dagihmi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum
o f 464 245 227 936
Ogrenci
% 49,6 26,2 24,3 100,0
. f 215 141 125 481
Veli
% 44,7 29,3 26,0 100,0
N f 249 114 114 477
YOnetici/Ogretmen
% 52,2 239 23,9 100,0
f 928 500 466 1894
Toplam
% 49,0 26,4 24,6 100,0
*’(4=6,089 p=0,193
o 222 116 112 450
[Ikdgretim dgrencileri
% 49,3 25,8 24,9 100,0
e e A 242 129 114 485
Ortadgretim 6grencileri
% 49,9 26,6 23,5 100,0
f 464 245 226 935
Toplam
% 49,6 26,2 24,2 100,0
% (2=0,260 p=0,878
e f 197 128 104 429
Erkek dgrenciler
% 45,9 29,8 24,2 100,0
. . f 264 111 121 496
Kiz dgrenciler
% 53,2 22,4 24,4 100,0
f 461 239 225 925
Toplam
% 49,8 25,8 24,3 100,0
X ()=T,417 p=0,025
Blyiiksehir belediyesi f 235 124 123 482
olanil % 48,8 25,7 25,5 100,0
Blyiiksehir belediyesi f 138 87 70 295
olmayan il % 46,8 29,5 23,7 100,0
. f 65 16 30 111
Ilce
% 58,6 144 27,0 100,0
f 14 13 2 29
Belde
% 48,3 44,8 6,9 100,0
f 452 240 225 917
Toplam
% 49,3 26,2 24,5 100,0
¥ (6=17,570 p=0,007
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Tablo 4.69°da goruldugi gibi 6grencilerin %49,6°s1, velilerin %44,7°s1, yonetici
ve Ogretmenlerin %52,2’si rehberlik servisinin sorunlu &grencilerle birebir yeterli
ilgilenmemesinin  okulda guvenlik sorununa yol acan bir etken olmadig
goristndedirler. Tablo 4.67°de “rehber Ggretmenlerin giivenlik sorununa yol agan
etkenlere kars! ilgisizligi ve problemleri ¢cozememesi” ve tablo 4.68°’de “rehberlik
servisince basarisiz ve sorunlu 6grencilerin yonlendirilememesi” gibi bu tabloda da
rehberlik servisinin sorunlu 0grencilerle birebir yeterli ilgilenmemesinin, okulda
guvenlik sorununa yol acan etken olduguna gruplar genel olarak katilmamaktadirlar.
Fakat tablo 4.69°da diger iki tablonun tam tersi yonetici ve dgretmenlerde katilmama
orani daha ylksektir. Tabloya gore x2(4):6,089, p=0,193>0,05 olup, gruplar arasinda

anlamli bir fark yoktur.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol agan etken olarak rehberlik servisinin sorunlu &grencilerle birebir yeterli
ilgilenmemesi gorusleri arasinda, xz(z):0,260, p=0,878>0,05 anlamh bir fark yoktur.
Ilkogretim 6grencilerinin %49,3’(l, ortadgretim ogrencilerinin  %49,9’u rehberlik
servisinin sorunlu 6grencilerle birebir yeterli ilgilenmemesinin okulda givenlik

sorununa yol agmadigi ortak gorisunde birlestikleri soylenebilir.

Erkek Ogrencilerin %45,9°’u, kiz o6grencilerin %53,2’si rehberlik servisinin
sorunlu 6grencilerle birebir yeterli ilgilenmemesinin okulda givenlik sorununa yol
acmadigl gorustndedirler. Tabloya gore X2(2>:7,417, p=0,025<0,05 olup, gruplar

arasinda anlamh bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, rehberlik servisinin sorunlu
ogrencilerle birebir yeterli ilgilenmemesini beldede ve sehirlerde yasayan dgrenciler
genel olarak %49,3 oraninda okulda glvenlik sorununa yol acan etken olduguna
katilmamislardir. ilcede yasayan Ggrenciler digerlerine gore daha yiiksek olarak %58,6
oraninda bu gorust desteklemislerdir. Tabloya gore x2(6)=17,570, p=0,007<0,05 olup,

gruplar arasinda anlamli fark vardir.
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Tablo 4.70’te yasal uygulama ve kurallar agisindan “yoneticilerin glvenlik
sorununa yol acan etkenlere kars! ilgisizligi ve problemleri ¢ézememesinin” okulda
guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere
gore Ogrencilerin  ve 0Ogrenci, veli, yonetici/ogretmen gruplarinin - gorusleri
karstlastiriimistir.

Tablo 4.70: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar A¢isindan Okulda Givenlik

Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Yoneticilerin Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlere Karsl Ilgisizligi ve Problemleri Cézememesi” ile Ilgili Gérislerinin Dagilimi

GRUPLAR f GORUSLER Topl
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum oplam
Katiliyorum

- . f 435 272 226 933
Ogrencl % 46,6 29,2 24,2 100,0
Veli f 227 148 102 477
% 47,6 31,0 214 100,0
e e f 251 156 76 483
Yonetici/Ogretmen % 520 323 15,7 1000
Toplam f 913 576 404 1893
% 48,2 30,4 21,3 100,0

¥’ 4y=13,792 p=0,008
L o f 212 129 113 454
IIkdgretim dgrencileri % 46,7 28.4 24.9 100.0
Ortadgretim 6grencileri 0 223 143 112 478
) 46,7 29,9 23,4 100,0
Toplam f 435 272 225 932
% 46,7 29,2 24,1 100,0

’2=0,385 p=0,825
. . f 195 121 108 424
Erkek dgrenciler % 46,0 285 255 1000
Kiz 6renciler f 232 151 115 498
% 46,6 30,3 23,1 100,0
Toplam f 427 272 223 922
% 46,3 29,5 24,2 100,0

¥’(=0,801 p=0,670
Biiyuksehir belediyesi f 224 152 103 479
olanil % 46,8 31,7 215 100,0
Biiyuksehir belediyesi f 128 86 80 294
olmayan il % 43,5 29,3 27,2 100,0
flge f 56 26 29 111
% 50,5 23,4 26,1 100,0
Belde f 18 4 8 30
% 60,0 13,3 26,7 100,0
Toplam f 426 268 220 914
% 46,6 29,3 24,1 100,0

Y’6=9,781 p=0,134
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Tablo 4.70’de yoneticilerin okulda giivenlik sorununa yol acgan etkenlere karsi
ilgisizligi ve problemleri ¢cézememesi ile ilgili gorlse 6grencilerinin %46,6°s1, velilerin
%47,6°sI ve yoneticiler/0gretmenlerin %52’si katilmadiklarini belirtmislerdir. Tabloya
gore x°4=13,792, p=0,008<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak yoneticilerin soruna yol acan etkenlere Kkarsi ilgisizligi ve
problemleri ¢ozememesi ile ilgili gorlsleri arasinda, X2(2)20,385, p=0,825>0,05 olup,
anlamh bir farkhlik yoktur. Ilkégretim ve ortadgretim ogrencilerinin %46,7’si
yoneticilerin okulda guvenlik sorununa yol acan etkenlere Karsi ilgisizligi ve

problemleri ¢c6zememesinin giivenlik sorununa yol agmadigi gorustinde hemfikirdirler.

Kiz ve erkek ogrencilerde yoneticilerin guvenlik sorununa yol acan etkenlere
karsi ilgisizligi ve problem ¢Ozememesi gorisune %46,3’U  katilmadiklarini
belirtmiglerdir. Tabloya gore xz(z):0,801, p=0,670>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli

bir fark bulunmamaktadir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayan &grencilerin
%60’1, ilcede yasayan Ogrencilerin %50,5’1, buyuksehir belediyesi olan illerde yasayan
ogrencilerin %46,8’1, bulyiksehir belediyesi olmayan illerde yasayan 6grencilerin
%43,5’1 yoneticilerin okulda guvenlik sorununa yol acan etkenlere Kkarsi ilgisizligi ve
problem ¢6zememesinin okulda giivenlik sorununa yol actigl goérustine katiimadiklarini
belirtmislerdir. Tabloya gore Xz(e):9,781, p=0,134>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli
bir farklilik yoktur.

Tablo 4.71’de “Ogretmenlerin glvenlik sorununa yol acan etkenlere Karsl
ilgisizligi ve problemleri ¢ozememesinin” okulda glvenlik sorununa yol agip agmadigi
ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore ogrencilerin ve 6grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.71: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Acisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ogretmenlerin Glvenlik Sorununa Yol Agan Etkenleri
Karsi Tlgisizligi ve Problemleri Cézememesi” ile Tlgili Goriislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 469 271 191 931
Ogrenci
% 50,4 29,1 20,5 100,0
. f 221 160 99 480
Veli
% 46,0 33,3 20,6 100,0
o f 207 196 78 481
YOnetici/Ogretmen
% 43,0 40,7 16,2 100,0
f 897 627 368 1892
Toplam
% 474 33,1 19,5 100,0
v2#=20,302 p=0,000
TNy . 233 127 91 451
[Ikdgretim dgrencileri
% 51,7 28,2 20,2 100,0
e e A 235 144 100 479
Ortadgretim 6grencileri
% 49,1 30,1 20,9 100,0
f 468 271 191 930
Toplam
% 50,3 29,1 20,5 100,0
*(2=0,657 p=0,720
. . f 197 126 103 426
Erkek dgrenciler
% 46,2 29,6 24,2 100,0
) . f 264 143 87 494
Kiz dgrenciler
% 53,4 28,9 17,6 100,0
f 461 269 190 920
Toplam
% 50,1 29,2 20,7 100,0
Y 2=1,127 p=0,028
Bilyksehir belediyesi f 237 140 99 476
olanil % 49,8 29,4 20,8 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 136 98 62 296
olmayan il % 459 33,1 20,9 100,0
. f 65 23 22 110
Ilce
% 59,1 20,9 20,0 100,0
f 23 5 2 30
Belde
% 76,7 16,7 6,7 100,0
f 461 266 185 912
Toplam
% 50,5 29,2 20,3 100,0
7 (6=15,569 p=0,016
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Tablo 4.71’de goruldigl gibi 6grencilerin - %50,4°0, velilerin  %46°sI,
yonetici/6gretmenlerin %43l 6gretmenlerin givenlik sorununa yol acan etkenlere karsi
ilgisizligi ve problemleri ¢bzememesinin okulda gtvenlik sorununa yol agmadigini
belirtirken, gruptan yonetici ve 6gretmenlerin digerlerine gore, bu goruse daha dusuk
(%16,2) bir oranda katildiklar1 gériilmektedir. Tabloya gore x2(4):20,302, p=0,000<0,05

olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak Ogretmenlerin glvenlik
sorununa yol acan etkenlere karsi ilgisizligi ve problemleri ¢6zememesi konusunda
ilkdgretim ve ortadgretim 6grencilerinin cevaplar arasindaki uyum y%»=0,657
bulunmus ve p=0,720>0,05 oldugu icin gorusler arasinda manidar bir fark
gorilmemektedir. Ilkogretim ogrencileri %51,7, ortaGgretim Ogrencileri %49,1
oranlarinda Ogretmenlerin guvenlik sorununa yol acan etkenlere Kkarsi ilgisizligi ve

problemleri ¢c6zememesini, okulda giivenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz ogrencilerin de genel olarak yarisi 6gretmenlerin givenlik
sorununa yol acan etkenlere karsi ilgisizligi ve problemleri ¢ctzememesini okulda
guvenlik sorunu olarak gormemektedirler. Tabloya gore X2(2):7,127, p=0,028<0,05
olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, 6gretmenlerin glivenlik sorununa
yol acan etkenlere karsi ilgisizligi ve problemleri ¢6zememesini, sehirlerde yasayan
Ogrencilerin yariya yakini, beldede yasayan Ogrencilerin ise %76,7’st bu gorise
katilmadiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore xz(e):15,569, p=0,016<0,05 olup, gruplar

arasinda anlamli fark vardir.

Tablo 4.72°de yasal uygulama ve kurallar agisindan “6gretmenlerin yonetici ve
veliler tarafindan kurallar konusunda hep tek tarafli uyariimasinin” okulda givenlik
sorununa yol acgip acmadigi ile ilgili okul tlrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore

ogrencilerin ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir,
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Tablo 4.72: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Acisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Ogretmenlerin Yonetici ve Veliler Tarafindan Kurallar
Konusunda Hep Tek Tarafli Uyariimasi” ile lgili Gorislerinin Dagihmi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 437 267 225 929
Ogrenci
% 47,0 28,7 24,2 100,0
veli f 227 142 109 478
eli
% 47,5 29,7 22,8 100,0
o f 208 170 103 481
YOnetici/Ogretmen
% 43,2 35,3 214 100,0
Tool f 872 579 437 1888
oplam
P % 46,2 30,7 23,1 100,0
¥ @=7,032 p=0,134
S . 223 130 97 450
[Ikdgretim dgrencileri
% 49,6 28,9 21,6 100,0
e e A 214 136 128 478
Ortadgretim 6grencileri
% 44,8 28,5 26,8 100,0
Topl f 437 266 225 928
oplam
P % 47,1 28,7 24,2 100,0
¥ (2=3,750 p=0,153
R . f 186 128 111 425
Erkek dgrenciler
% 43,8 30,1 26,1 100,0
. . f 243 137 113 493
Kiz dgrenciler
% 49,3 27,8 22,9 100,0
Topl f 429 265 224 918
oplam
P % 46,7 28,9 24,4 100,0
*(2=2,876 p=0,237
Bilyiksehir belediyesi f 236 122 117 475
olanil % 49,7 25,7 24,6 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 122 94 82 298
olmayan il % 40,9 31,5 27,5 100,0
i f 52 36 20 108
e
¢ % 48,1 33,3 18,5 100,0
Beld f 19 8 2 29
elde
% 65,5 27,6 6,9 100,0
Topl f 429 260 221 910
oplam
P % 47,1 28,6 24,3 100,0
W (6=14,752 p=0,022
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Tablo 4.72°de goruldugu gibi 6grenciler, veliler, yoneticiler/6gretmenler genel
olarak %46,2 oraninda 6gretmenlerin yonetici ve veliler tarafindan kurallar konusunda
hep tek tarafli uyarilmasini okul giivenligine bir etken olarak degerlendirmezlerken,
bunu bir etken olarak degerlendirenlerin %23,1’i tamamen, %30,7’si kismen dulzeyde
katilarak goris belirtmislerdir. Tabloya gore x2(4)=7,032, p=0,134>0,05 gruplar arasinda

anlamli bir fark yoktur.

Ilkogretim Ggrencileri ve ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak, 6gretmenlerin yonetici ve veliler tarafindan kurallar konusunda
hep tek tarafli uyarilmasini okul guvenligine olumsuz bir etken oldugu ile ilgili
gorusleri arasinda anlamli bir fark yoktur xz(z):3,750, p=0,153>0,05. ilkogretim
ogrencilerinin  %49,6’s1, ortadgretim ogrencilerinin %44,8’i bu durumun okulda

guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Erkek 6grencilerin %43,8°i ve kiz 6grencilerin %49,3’U 6gretmenlerin yonetici
ve veliler tarafindan kurallar konusunda hep tek tarafli uyarilmasini okulda glvenlik
sorununa yol acan bir etken oldugu gorusine katilmamaktadirlar. Tabloya gore

x2(2)22,876, p=0,237>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, beldede yasayan 6grencilerin
%65,5’1, sehir merkezinde yasayan 6grencilerin ise %40’in Ustinde bir boluma,
ogretmenlerin yonetici ve veliler tarafindan kurallar konusunda hep tek tarafli
uyartimasini okul givenligini bozan bir etken olarak gérmemislerdir. Bunu bir etken
olarak degerlendirenlere baktigimizda, katilimcilardan beldede yasayan Ogrenciler,
sehirlerde yasayan Ogrencilere gore cok disuk diizeyde gorilmektedir. Tabloya gore

x2(6)214,752, p=0,022<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli fark vardir.

Tablo 4.73’'te “faydahl calisma ve etkinliklerin ddullendirilmesi kuralinin
isletilmemesinin” okulda givenlik sorununa yol a¢ip agmadigi ile ilgili okul tirlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin ve 06grenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.73: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Acisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Faydali Calisma ve Etkinliklerin Odullendirilmesi
Kuralinin Isletilmemesi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 490 231 217 938
Ogrenci
% 52,2 24,6 231 100,0
i f 207 148 120 475
Veli
% 43,6 31,2 25,3 100,0
e f 200 170 115 485
Yoénetici/Ogretmen
% 41,2 35,1 23,7 100,0
f 897 549 452 1898
Toplam
% 47,3 28,9 23,8 100,0
Y (®=23711 p=0,000
T oo 254 104 94 452
IIkdgretim dgrencileri
% 56,2 23,0 20,8 100,0
e i S 235 127 123 485
Ortadgretim 6grencileri
% 48,5 26,2 254 100,0
f 489 231 217 937
Toplam
% 52,2 24,7 23,2 100,0
Y (2=5749 p=0,056
. f 212 111 105 428
Erkek dgrenciler
% 49,5 25,9 24,5 100,0
. . f 269 119 111 499
Kiz dgrenciler
% 53,9 23,8 22,2 100,0
f 481 230 216 927
Toplam
% 51,9 24,8 23,3 100,0
Y (=1,772 p=0,412
Bilytiksehir belediyesi f 244 119 118 481
olaniil % 50,7 24,7 24,5 100,0
Biiyiiksehir belediyesi f 148 76 73 297
olmayan il % 49,8 25,6 24,6 100,0
. f 70 24 17 111
Ilce
% 63,1 21,6 15,3 100,0
f 17 7 6 30
Belde
% 56,7 23,3 20,0 100,0
f 479 226 214 919
Toplam
% 52,1 24,6 23,3 100,0
Y (=7,390 p=0,286

Tablo 4.73’te 6grenci, veli, 0gretmen ve yo0neticiler, faydali calisma ve

etkinliklerin 6édullendirilmesi kurahinin isletilmemesinin okul givenligini olumsuz
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etkileyecegi goruslne genelde %47,3 oraninda katilmamislardar. Burada dikkat ceken
nokta bu gorlse 0grencilerin yarisindan fazlasinin, diger katilimcilardan daha yiiksek
oranda katiimadigini belirtmesidir. Tabloya gore x2(4):23,711, p=0,000<0,05 gruplar

arasinda anlamh bir fark vardir.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak faydali calisma ve etkinliklerin &dullendirilmesi kuralinin
isletilmemesi ile ilgili gorusleri arasinda ise, xz(z):5,749, p=0,056>0,05 anlamli bir
farklilik yoktur. ilkogretim 6grencilerinin %56,2’si, ortadgretim 6grencilerinin %48,5’i
bu durumu, okulda guvenlik sorununa yol agan etken olarak gdrmediklerini

belirtmislerdir.

Kiz ve erkek dgrencilerin genel olarak %51,9’u faydali calisma ve etkinliklerin
oduallendirilmesi kuralinin igletilmemesini okulda givenlik sorununa bir etken olarak
degerlendirmemislerdir. Tabloya gére y°=1,772, p=0,412>0,05 olup, gruplar arasinda

anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Yasanilan yerlesim yerine gore, sehirde yasayan Ogrenciler ile daha kiglk
yerlesim birimi olan beldede yasayan 6grenciler ddullendirme kuralinin isletilmemesini
genel olarak %52,1 oraninda okul guvenliginde olumsuz bir etken olarak
degerlendirmemektedirler. Tabloya gore X2(6)=7,390, p=0,286>0,05 gruplar arasinda

anlamli bir farkhihik yoktur.

Tablo 4.74’te yasal uygulama ve kurallar agisindan “basarili Ogrenci ve
ogretmenlerin ddillendirilmesi kuralinin igletilmemesinin” okulda guvenlik sorununa
yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve

ogrenci, veli, yonetici/ogretmen gruplarinin gorisleri karsilastiriimistir.

196



Tablo 4.74: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Acisindan Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Basarili Ogrenci ve Ogretmenlerin Odullendirilmesi
Kuralinin Isletilmemesi” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 443 268 224 935
Ogrenci
% 474 28,7 24,0 100,0
. f 209 149 121 479
Veli
% 43,6 31,1 25,3 100,0
o f 196 149 138 483
YOnetici/Ogretmen
% 40,6 30,8 28,6 100,0
f 848 566 483 1897
Toplam
% 44,7 29,8 25,5 100,0
*’(4=6,988 p=0,137
TNy . 225 124 102 451
[Ikdgretim dgrencileri
% 49,9 27,5 22,6 100,0
e e A 218 143 122 483
Ortadgretim 6grencileri
% 45,1 29,6 25,3 100,0
f 443 267 224 934
Toplam
% 47,4 28,6 24,0 100,0
Y (2=2,155 p=0,341
R . f 189 118 119 426
Erkek dgrenciler
% 44 4 21,7 27,9 100,0
) . f 246 148 104 498
Kiz dgrenciler
% 49,4 29,7 20,9 100,0
f 435 266 223 924
Toplam
% 47,1 28,8 24,1 100,0
(26,289 p=0,043
Bilyiksehir belediyesi f 217 140 124 481
olanil % 45,1 29,1 25,8 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 138 91 66 295
olmayan il % 46,8 30,8 22,4 100,0
. f 61 28 21 110
Ilce
% 55,5 25,5 191 100,0
f 19 6 5 30
Belde
% 63,3 20,0 16,7 100,0
f 435 265 216 916
Toplam
% 47,5 28,9 23,6 100,0
¥ (6=8,042 p=0,235
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Tablo 4.74°te 6grencilerin %47,4’0, velilerin %43,6°s1, yonetici/6gretmenlerin
%40,6’s1, basarili 6grenci ve dgretmenlerin édullendirilmesi kuralinin isletilmemesinin
okulda guvenlik sorununa yol acmadigini belirtirken, tablo 73’te oldugu gibi
Ogrencilerin bu goruse de, veli ve 6gretmenlere gore daha yuksek oranda katilmadigini
belirtmesi dikkat ¢ekmektedir. Tabloya gore x2(4):6,988, p=0,137>0,05 olup, gruplar

arasinda anlamli bir fark yoktur.

Egitim kademesi ile okulda glvenlik sorununa yol acan etken olarak basaril
Ogrenci ve Ogretmenlerin odullendirilmesi ile ilgili 6grencilerin vermis olduklari
cevaplar arasindaki uyum X2(2)22,155 bulunmus ve p=0,341>0,05 oldugu icin gorusler
arasinda manidar bir fark yoktur. Ilkégretim ogrencilerinin %49,9’i, ortadgretim
ogrencilerinin %45,1’i 6grenci ve 6gretmenlerin ddillendirilmemesinin okulda guvenlik

sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grenciler genelde %47,1 oraninda, 0gretmen ve Ggrencilerin
odallendirilmemesinin  okulda guvenlik sorununa yol acan bir etken olduguna
katilmadiklarini  belirtmislerdir. Tabloya gore, farkh cinsiyetteki 6grencilerde,
odullendirmenin okul givenligine etkisi ile ilgili gorusleri arasindaki farkin anlamli
oldugu bulunmustur x*»=6,289, p=0,043<0,05.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, sehir merkezi ve beldede yasayan
Ogrencilerin ~ basarili  6grenci  ve  Ogretmenlerin  o6dillendirilmesi  kuralinin
isletilmemesinin okulda givenlik sorununa yol acan bir etken olduguna genel olarak
%47,5 oraninda katilmadiklarini gérmekteyiz. Tabloya gore Xz(a):8,042, p=0,235>0,05

olup, gruplar arasinda anlamli fark yoktur.

Tablo 4.75’te “okulda guvenligi saglamaya yonelik calismalar konusunda
Ogrenci, 0gretmen ve velilerin bilgilendirilmemesinin” okulda guvenlik sorununa yol
acip acmadigi ile ilgili okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin ve

ogrenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.75: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okulda Gulvenligi Saglamaya Yonelik Calismalar
Konusunda Ogrenci, Ogretmen ve Velilerin Bilgilendirilmemesi” ile Tlgili Gorislerinin
Dagilimi

" GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kzgllf)%erzm Katiliyorum
o f 400 299 238 937
Ogrenci
% 42,7 31,9 25,4 100,0
. f 193 144 139 476
Veli
% 40,5 30,3 29,2 100,0
o f 188 181 114 483
Yonetici/Ogretmen
% 38,9 37,5 23,6 100,0
f 781 624 491 1896
Toplam
% 41,2 32,9 25,9 100,0
(#=8,604 p=0,072
T, I 208 130 116 454
IIkdgretim dgrencileri
% 45,8 28,6 25,6 100,0
U I 192 169 121 482
Ortadgretim dgrencileri
% 39,8 35,1 25,1 100,0
f 400 299 237 936
Toplam
% 42,7 31,9 25,3 100,0
*(2=4,999 p=0,082
e f 177 140 110 427
Erkek dgrenciler
% 41,5 32,8 25,8 100,0
) _ f 219 154 126 499
Kiz dgrenciler
% 43,9 30,9 25,3 100,0
f 396 294 236 926
Toplam
% 42,8 31,7 25,5 100,0
¥ (2=0,611 p=0,737
Bilylksehir belediyesi f 197 150 133 480
ofan il % 41,0 31,3 27,7 100,0
Buyuksehir belediyesi f 125 102 71 298
olmayan il % 41,9 34,2 23,8 100,0
. f 60 29 23 112
Ilce
% 53,6 25,9 20,5 100,0
f 13 11 5 29
Belde
% 44,8 37,9 17,2 100,0
f 395 292 232 919
Toplam
% 43,0 31,8 25,2 100,0
*(6)=8,723 p=0,190
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Tablo 4.75’te goruldigl gibi okulda glvenligi saglamaya yoénelik calismalar
konusunda 6grenci, d6gretmen ve velilerin bilgilendirilmemesi ile ilgili gorlse veliler
daha yuksek oranda katildigini belirtmistir. Buna gore velilerin %29,2’si tamamen,
%30,3’0 kismen, ogrencilerin %25,4’0 tamamen, %31,9’u kismen ve 0gretmenlerin
%23,6’sI tamamen, %37,5’i kismen, ogrenci ve velilerin okul glvenligi konusunda
bilgilendirilmemesini okulda gtivenlik konusunda bir etken olarak degerlendirmislerdir.
Genel olarak ise, grup bu goriise %41,2 oraninda katilmamaktadir. Tabloya gore

x2(4):8,604, p=0,072>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Egitim kademesi ile okulda glvenlik sorununa yol agan etken olarak okulda
guvenligi saglamaya yonelik calismalar konusunda 6grenci, 6gretmen ve velilerin
bilgilendirilmemesi konusunda dgrencilerin vermis olduklari cevaplar arasindaki uyum
X2(2)24,999 bulunmus ve p=0,082>0,05 oldugu icin gorusler arasinda manidar bir fark
yoktur. Genel olarak, ilkogretim ve ortadgretim ogrencilerinin %42,7°si bu gorise

katilmazken, %31,9’u kismen, %25,3’0 tamamen katildiklarini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz dgrencilerin genel olarak %31,9°u kismen, %25,3’t tamamen, okul
guvenligi konusunda bilgilendirmenin yapilmamasinin givenlik sorununa yol acgan
etken oldugu goristindedirler. Buna katilmayanlarin orani %42,7°dir. Tabloya gore
xz(z):0,611, p=0,737>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, 6grenci, veli ve 6gretmenlerin okul
guvenligi konusunda yeterince bilgilendirilmemesinin, okul giivenligine etken olduguna
genel olarak %43’U katilmazken, %31,8’i kismen, %25,2’si tamamen katiimiglardir.

Tabloya gore xz(s):8,723, p=0,190>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli fark yoktur.

Tablo 4.76’da yasal uygulama ve kurallar agisindan “okullarda sivil savunma,
deprem, yangin vb. konularda yeterince bilgilendirme ve uygulama yapilmamasinin
okulda giivenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan
yere gore dgrencilerin gorisleri ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gérusleri

karstlastiriimistir.
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Tablo 4.76: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okullarda Sivil Savunma, Deprem, Yangin vb.
Konularda Yeterince Bilgilendirme ve Uygulama Yapilmamasi” ile Tlgili Goruslerinin
Dagilimi

£ GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
. . f 421 270 240 931
Ogrenci
% 45,2 29,0 25,8 100,0
. f 193 149 134 476
Veli
% 40,5 31,3 28,2 100,0
o f 179 190 112 481
Yonetici/Ogretmen
% 37,2 39,5 23,3 100,0
f 793 609 486 1888
Toplam
% 42,0 32,3 25,7 100,0
v’ (#=18,382 p=0,001
T, I 225 123 104 452
IIkdgretim dgrencileri
% 49,8 27,2 23,0 100,0
U I 195 147 136 478
Ortadgretim o6grencileri
% 40,8 30,8 28,5 100,0
f 420 270 240 930
Toplam
% 45,2 29,0 25,8 100,0
Y (2=7,822 p=0,020
" . f 195 101 125 421
Erkek dgrenciler
% 46,3 24,0 29,7 100,0
) _ f 219 166 114 499
Kiz dgrenciler
% 43,9 33,3 22,8 100,0
f 414 267 239 920
Toplam
% 45,0 29,0 26,0 100,0
Y (2=11,189 p=0,004
Bilylksehir belediyesi f 214 143 118 475
ofan il % 451 30,1 24,8 100,0
Buyuksehir belediyesi f 121 92 83 296
olmayan il % 40,9 31,1 28,0 100,0
. f 60 24 28 112
Ilce
% 53,6 21,4 25,0 100,0
f 18 4 7 29
Belde
% 62,1 13,8 24,1 100,0
f 413 263 236 912
Toplam
% 45,3 28,8 25,9 100,0
*(6=10,766 p=0,096
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Tablo 4.76’da gorildigu gibi “okullarda sivil savunma, deprem, yangin vb.
konularda yeterince bilgilendirme ve uygulama yapilmamasini” okulda givenlik
sorununa yol acan etken olduguna 6grenci, veli ve 6gretmenlerden tam katilanlarla,
kismen katilanlarin orani %60’a yakindir. Tabloya gore x2(4):18,382, p=0,001<0,05

olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim ve ortadgretim oGgrencilerinin okullarda sivil savunma, deprem,
yangin vb. konularda yeterince bilgilendirme ve uygulama yapilmamasinin givenlige
etkisi konusundaki gorisleri X2(2)27,822 bulunmus ve p=0,020<0,05 oldugu icin
gorusler arasinda manidar bir fark vardir. Sivil savunma, deprem, yangin gibi konularda
yeterince bilgilendirme ve uygulama yapilmamasinin okulda gtvenlik sorununa yol
acan bir etken oldugu gortstne ilkogretim Ogrencilerinin %49,8’i, ortadgretim

Ogrencilerinin %40,8’i oraninda katilmadigini belirtmistir.

Sivil savunma, deprem, yangin gibi konularda yeterince bilgilendirme ve
uygulama yapilmamasinin okulda giivenlik sorununa yol acan bir etken olduguna kiz ve
erkek dgrenciler genel olarak %45 oraninda katilmadigini belirtmislerdir. Tabloya gore

x2(2)211,189, p=0,004<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, beldede yasayan 6grenciler (%62),
sehirlerde yasayan Ogrencilere gore, sivil savunma, deprem, yangin gibi konularda
yeterince bilgilendirme ve uygulama yapilmamasinin okulda guvenlik sorununa yol
acan bir etken olduguna daha ylksek duzeyde katilmadiklarini belirtmislerdir. Tabloya

gore x2(6)210,766, p=0,096>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli fark yoktur.

Tablo 4.77°de “okulda givenligi saglamaya yonelik yonetici, 6gretmen ve
velilerden olusan bir ekibin olmamasinin okulda giivenlik sorununa yol agip agmadigi
ile ilgili okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 0grencilerin gorUsleri ve 6grenci,

veli, yonetici/0gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.77: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okulda Guvenligi Saglamaya Yonelik Ydnetici,
Ogretmen ve Velilerden Olusan Bir Ekibin Olmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagihmi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 364 270 298 932
Ogrenci
% 39,1 29,0 32,0 100,0
Veli f 184 142 147 473
% 38,9 30,0 311 100,0
e f 192 159 132 483
Yoénetici/Ogretmen
% 39,8 32,9 27,3 100,0
Tonlar f 740 571 577 1888
a
P % 39,2 30,2 30,6 100,0
*(#=4,005 p=0,405
TN oo 191 114 150 455
IIkdgretim dgrencileri
% 42,0 251 33,0 100,0
e i I 173 155 148 476
Ortadgretim 6grencileri
% 36,3 32,6 31,1 100,0
Toplam f 364 269 298 931
P % 39,1 28,9 32,0 100,0
¥’ (2=6,682 p=0,035
i , f 162 135 126 423
Erkek dgrenciler
% 38,3 31,9 29,8 100,0
] f 196 132 170 498
Kiz dgrenciler
% 39,4 26,5 34,1 100,0
Tool f 358 267 296 921
oplam
% 38,9 29,0 32,1 100,0
¥ (2=3,720 p=0,156
Buiylksehir belediyesi f 178 149 146 473
olan il % 37,6 31,5 30,9 100,0
Buyksehir belediyesi f 113 85 100 298
olmayan il % 37,9 28,5 33,6 100,0
i f 55 23 34 112
ce
% 49,1 20,5 30,4 100,0
Beld f 11 9 10 30
elde
% 36,7 30,0 33,3 100,0
Tool f 357 266 290 913
oplam
P % 39,1 29,1 31,8 100,0
¥ (6)=7,593 p=0,269
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Tablo 4.77°de guvenligi saglamaya yonelik yonetici, 6gretmen ve velilerden
olusan bir ekibin olmamasini okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak
degerlendirenlerin orani kismen Katilanlarla beraber 6grenci, veli, yonetici ve
ogretmenlerde genel olarak %60’lar diizeyindedir. Arastirmaya katilan gruplarin vermis
olduklari cevaplar arasindaki uyum x2(4):4,005 bulunmus ve p=0,405>0,05 oldugu icin

gorusler arasinda manidar bir fark yoktur.

Ilkogretim Ggrencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol agan etken olarak okulda giivenligi saglamaya yonelik bir ekibin olmamasi ile ilgili
gorisleri arasinda ise, y°(»=6,682, p=0,035<0,05 anlamli bir fark vardir. ilkégretim
Ogrencilerinin %33’i tamamen, %25,1’i kismen; ortadgretim 6égrencilerinin %31,1’i
tamamen, %32,6°s1 kismen, diizeyde yonetici, 6gretmen ve velilerden olusan bir ekibin
olmamasini giivenlik sorununa yol agan etken gérmektedirler. Ilkogretim 6grencilerinin

%42’si bu goriise katilmadiklarini belirtmiglerdir.

Erkek dgrencilerin %29,8’i tamamen, %31,9’u kismen; kiz égrencilerin %34,1’i
tamamen, %26,5’i kismen, okulda guvenligi saglamaya yonelik bir ekibin olmamasini
guvenlik sorununa yol agan bir etken olarak belirtmigslerdir. Tabloya gore X2(2)23,720,
p=0,156>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore genel olarak, beldede yasayan Ogrencilerin
%31,8’i tamamen, %29,1’i kismen katilarak okulda glivenligi saglamaya yonelik bir
ekibin olmamasinin givenlik sorununa yol acan bir etken oldugu goristndedirler.
Tabloya gore XZ(B):7,593, p=0,269>0,05 olup, gruplar arasinda anlamh bir farklihk
yoktur.

Tablo 4.78’de yasal uygulama ve kurallar acisindan “Okul Vaka Analizi
uygulamasi sonuclarinin  kamuoyuna etkin bir sekilde duyurulmamasi ve hangi
tedbirlerin alindiginin bilinmemesinin” okulda giivenlik sorununa yol acip agmadigi ile
ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin gorisleri ve 6grenci,

veli, yonetici/ogretmen gruplarinin gorusleri karstlastirilmistir.
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Tablo 4.78: Katilimci Gruplarin Yasal Uygulama Ve Kurallar Agisindan Okulda Givenlik
Sorununa Yol Acan Etkenlerden “Okul Vaka Analizi Uygulamasi Sonuclarinin
Kamuoyuna Etkin Bir Sekilde Duyurulmamasi ve Hangi Tedbirlerin Alindiginin
Bilinmemesi” ile Tlgili Gorislerinin Dagihmi

£ GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 389 305 240 934
Ogrenci
% 41,6 32,7 25,7 100,0
. f 161 171 140 472
Veli
% 34,1 36,2 29,7 100,0
. f 149 168 166 483
Yonetici/Ogretmen
% 30,8 34,8 34,4 100,0
f 699 644 546 1889
Toplam
% 37,0 34,1 28,9 100,0
¥’ (#=21,133 p=0,000
e 199 158 98 455
IIkdgretim dgrencileri
% 43,7 34,7 21,5 100,0
U I 189 147 142 478
Ortadgretim o6grencileri
% 39,5 30,8 29,7 100,0
f 388 305 240 933
Toplam
% 41,6 32,7 25,7 100,0
¥’ (2=8,159 p=0,017
e f 175 139 111 425
Erkek dgrenciler
% 41,2 32,7 26,1 100,0
) _ f 206 164 128 498
Kiz dgrenciler
% 41,4 32,9 25,7 100,0
f 381 303 239 923
Toplam
% 41,3 32,8 25,9 100,0
¥’ (2=0,021 p=0,990
Bilylksehir belediyesi f 200 145 130 475
ofan il % 421 30,5 27,4 100,0
Buyuksehir belediyesi f 125 103 71 299
olmayan il % 41,8 34,4 23,7 100,0
. f 40 40 31 111
Ilce
% 36,0 36,0 27,9 100,0
f 14 11 5 30
Belde
% 46,7 36,7 16,7 100,0
f 379 299 237 915
Toplam
% 41,4 32,7 25,9 100,0
¥ (6)=4,624 p=0,593
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Tablo 4.78’de “Okul Vaka Analizi” ile ilgili sonuclarin etkin bir sekilde
duyurulmamasi ve alinan tedbirlerin bilinmemesinin, okul gulvenligi agisindan
caydiricthigl olmadigl gorusline yonetici ve 6gretmenlerin %34,4°0 tamamen, %34,8’i
kismen, velilerin %29,7’si tamamen, %36,2’si kismen ve d&grencilerin %25,7’si
tamamen, %32,7°si kismen katildiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore x2(4)=21,133,

p=0,000<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim Ggrencileri ve ortadgretim 6grencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak “Okul Vaka Analizi” sonuclarinin etkin bir sekilde
duyurulmamasi ve alinan tedbirlerin bilinmemesi konusundaki gorusleri arasinda,
xz(z):8,159, p=0,017<0,05 anlamli bir fark vardir. “Okul Vaka Analizi” sonuclarinin
etkin bir sekilde duyurulmamasi ve alinan tedbirlerin bilinmemesine ilkogretim
ogrencilerinin %21,5’i tamamen, %34,7’si kismen; ortadgretim 6grencilerinin %29,7’si
tamamen, %30,8’i kismen guvenlik sorununa yol agan etken oldugu gorusiine
katildiklarini - belirtmislerdir. 1lkogretim 6grencilerinin %43,7°si ise bu goriise

katilmadiklarini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grenciler “Okul Vaka Analizi” ile ilgili sonuglarin etkin bir
sekilde duyurulmamasi ve alinan tedbirlerin bilinmemesinin okulda gilivenlik sorununa
etken olduguna %32,8’i kismen, %25,9’u tamamen katildiklarini belirtmislerdir.

Tabloya gore x2(2)20,021, p=0,990>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore, “Okul Vaka Analizi” sonuclarinin etkin bir
sekilde duyurulmamasi ve gergeklesen olaylar konusunda alinan tedbirlerin bilinmemesi
neticesinde, uygulamanin caydirici bir etkisi olamayacagindan, bu durumun okulda
givenlik sorununa yol agan etken oldugu gorusiine belde ve sehirlerde yasayan
Ogrencilerin %32,7’si kismen, %25,9’u tamamen katildiklarini belirtmislerdir. Grup
icinde beldede yasayan Ogrencilerin katilimi %16,7 gibi distk bir dizeydedir. Tabloya
gore x2(6)=4,624, p=0,593>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir farklhilik yoktur.
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Cevre Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

Cevre acisindan okulda givenlik sorununa yol agan etkenler 6grenci, veli,
yonetici/6gretmen gorusleri; okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 0Ogrenci
gorusleri frekans ve ylzde olarak incelenmis ve gruplarin goérisleri ki-kare olarak

karstlastiriimistir.

Tablo 4.79: Katilimci Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acgan
Etkenlerden “Okul Cevresindeki Kisiler” ile Tlgili Goruslerinin Dagilimi

; GORUSLER
GRUPLAR % Katilmiyorum K:UII?;:)erTJm Katiliyorum Toplam
Ssrenci f 232 194 511 937
g % 24.8 20,7 54,5 100,0
Veli f 109 122 253 484
% 22,5 25,2 52,3 100,0
o f 77 163 243 483
v .
Onetici/Ogretmen % 15,9 337 50,3 1000
Toplam f 418 479 1007 1904
P % 22.0 25.2 52.9 100,0
2 (4=34,058 p=0,000
o 122 99 233 454
Ilkdgretim Ggrencileri
% 26,9 21,8 51,3 100,0
Ortadgretim ogrencileri 110 % 2t 482
& & % 228 19,7 575 100,0
Toplam f 232 194 510 936
P % 24,8 20,7 54,5 100,0
* (2=3,665 p=0,160
. f 103 87 236 426
Erkek dgrenciler
% 24,2 20,4 55,4 100,0
Kiz Sarenciler f 126 104 270 500
J % 25,2 20,8 54,0 100,0
Toplam f 229 191 506 926
P % 24,7 20,6 54,6 100,0
*’2=0,195 p=0,907
Buyiiksehir belediyesi f 119 100 257 476
olanil % 25,0 21,0 54,0 100,0
Buyiiksehir belediyesi f 64 65 171 300
olmayan il % 21,3 21,7 57,0 100,0
ilce f 31 24 57 112
¢ % 27,7 21,4 50,9 100,0
f 15 2 13 30
Beld
elde % 50,0 6,7 433 100,0
Toplam f 229 191 498 918
P % 24,9 20,8 54,2 100,0
¥ (6=13,790 p=0,032
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Tablo 4.79°da goruldugi gibi 6grencilerin %54,5’i tamamen, %20,7’si kismen,
velilerin %52,3’0 tamamen %25,2’si kismen, yonetici ve 0Ogretmenlerin %50,3’U
tamamen %33,7°si kismen dlzeyinde, okul cevresindeki Kisileri okulda guvenlik
sorununa yol acan bir etken olarak gdrmektedirler. Yonetici, 6gretmen, veli ve
ogrencilerin goruslerini degerlendirdigimizde, buyik bir cogunlugu okul ¢evresindeki
kisileri okulda glvenlik sorununa yol acan etken olarak gérmektedirler. Gruplara genel
olarak baktigimizda kismen katildigini belirtenlerle beraber bu oranlar %80’lere kadar
citkmaktadir. Tabloya gore x2(4):34,058, p=0,000<0,05 olup, gruplar arasinda anlaml
bir fark vardir.

Okul cevresindeki kisilerin okulda gulvenlik sorununa yol acan etken olmasi ile
ilgili ilkogretim ve ortadgretim 6grencilerinin vermis olduklari cevaplar arasinda uyum
x2(2)23,665, bulunmus ve p=0,160>0,05 oldugu igin gorusler arasinda manidar bir fark
yoktur. ilkogretim &grencilerinin %21,8’i kismen, %51,3’ tamamen, ortadgretim
ogrencilerinin %19,7’si kismen, %57,5’i tamamen katilarak, okul ¢evresindeki Kisilerin

guvenlik sorununa yol agtigini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grencilerin de genel olarak %20,6’s1 kismen, %54,6°sI tamamen
katilarak, okul gevresindeki yabanci kisileri okulda glivenlik sorununa etken olarak
degerlendirmektedirler. Tabloya gore xz(z):0,195, p=0,907>0,05 olup, gruplar arasinda

anlamli bir fark bulunmamaktadir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, genel olarak sehir ve beldede
yasayan Ogrenciler okul cevresindeki yabanci Kisileri %20,8 oraninda kismen %54,2
oraninda tamamen, okulda glvenlik sorununa yol acan etken olarak gdérmuslerdir.

Tabloya gore x2(6)=13,790, p=0,032<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli fark vardir.

Tablo 4.80°de “okul cevresindeki seyyar saticilarin” okulda giivenlik sorununa
yol acip agmadigi ile ilgili okul turlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin

gorusleri ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastirilmistir.
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Tablo 4.80: Katilimci Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Glvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okul Cevresindeki Seyyar Saticilar” ile ilgili Goriislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
. . f 422 222 296 940
Ogrenci
% 449 23,6 31,5 100,0
. f 205 135 137 477
Veli
% 43,0 28,3 28,7 100,0
e f 231 137 113 481
Yoénetici/Ogretmen
% 48,0 28,5 23,5 100,0
f 858 494 546 1898
Toplam
% 45,2 26,0 28,8 100,0
¥ (@=12,624 p=0,013
C . 174 109 175 458
Ilkdgretim Ggrencileri
% 38,0 238 38,2 100,0
o . 248 112 121 481
Ortadgretim 6grencileri
% 51,6 23,3 25,2 100,0
f 422 221 296 939
Toplam
% 449 23,5 31,5 100,0
¥ (2=22,318 p=0,000
R . f 198 101 128 427
Erkek dgrenciler
% 46,4 23,7 30,0 100,0
) _ f 219 117 166 502
Kiz dgrenciler
% 43,6 23,3 331 100,0
f 417 218 294 929
Toplam
% 449 23,5 31,6 100,0
¥’ (2=1,096 p=0,578
Bilytiksehir belediyesi f 195 111 173 479
olan i % 40,7 23,2 36,1 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 143 80 7 300
olmayan il % 47,7 26,7 25,7 100,0
. f 53 23 36 112
Ilge
% 47,3 20,5 32,1 100,0
f 24 3 3 30
Belde
% 80,0 10,0 10,0 100,0
f 415 217 289 921
Toplam
% 45,1 23,6 31,4 100,0
¥ (6)=25,691 p=0,000
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Tablo 4.80’de okul cevresindeki seyyar saticilarin okulda glvenlik sorununa yol
acan bir etken olduguna Ogrencilerin %44,9’u, velilerin %43’l, y0netici ve
Ogretmenlerin %48’ katilmadiklarini belirtmislerdir. Seyyar saticilarin okulda giivenlik
sorununa yol acan etken olduguna 6grencilerin %31,5’i tamamen, %23,6’s1 kismen,
velilerin  %28,7°si tamamen, %28,3’0 kismen katilmaktadirlar. Tabloya gore

x2(4):12,624, p=0,013<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol agan etken olarak okul gevresindeki seyyar saticilarla ilgili gorisleri arasinda ise,
xz(z):22,318, p=0,000<0,05 olup, anlamli bir fark vardir. Goruldigi gibi, okul kademesi
ile seyyar saticilarin okul givenligine etkisine bakis arasinda goézlenen fark anlamhdir.
Ilkogretim Ggrencilerinin %38’i, ortadgretim 6grencilerinin ise cogunlugu (%51,6’s1),

seyyar satictlarin okulda giivenlik sorununa yol actigina katilmamislardir.

Erkek ve kiz 6grencilerin genel olarak %31,6’sI tamamen, %23,5’i kismen,
duzeyinde okul cevresindeki seyyar saticilarin okulda givenlik sorununa yol agtigl
gorusiindedirler. Tabloya gore, seyyar saticilarin okul giivenligine etkisine kiz ve erkek
Ogrencilerin bakigi arasindaki uyum x2(2)211,096 bulunmus ve p=0,578>0,05 oldugu
icin cinsiyet agisindan grencilerin gorusleri arasinda anlaml bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okul ¢evresindeki seyyar saticilarin
okulda guvenlik sorununa yol agan bir etken olduguna belde ve sehirlerde yasayan
Ogrencilerin %31,4’0 tamamen, %23,6’s1 kismen katildiklarini belitmislerdir. Bu
katilimda en yiksek oran biyiksehir belediyesi olan illerdedir. Beldede yasayan
ogrencilerin ise, %80’i seyyar saticilari okulda glvenlik sorununa yol acan etken
olduguna katilmamislardir. Tabloya goére x2(6)=25,691, p=0,000<0,05 olup, yasanilan
yer ile okul gevresindeki seyyar saticilarin okulda guivenlige etkisi arasinda tespit edilen

farkin anlamli oldugu bulunmustur.

Tablo 4.81°de cevre acisindan “okul cevresinde yeterli glvenlik tedbirlerinin
alinmamasinin” okulda guvenlik sorununa yol agip acmadigi ile ilgili okul tarlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore 0grencilerin gorusleri ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen

gruplarinin goérisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.81: Katilimci Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Glvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okul Cevresinde Yeterli Giivenlik Tedbirlerinin Alinmamasi” ile Tlgili
Goruslerinin Dagihimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 327 252 356 935
Ogrenci
% 35,0 27,0 38,1 100,0
. f 143 133 206 482
Veli
% 29,7 27,6 42,7 100,0
o f 120 161 203 484
YOnetici/Ogretmen
% 248 33,3 41,9 100,0
f 590 546 765 1901
Toplam
% 31,0 28,7 40,2 100,0
¥ @=17,934 p=0,001
e 167 121 166 454
[Ikdgretim dgrencileri
% 36,8 26,7 36,6 100,0
e e A 159 131 190 480
Ortadgretim 6grencileri
% 33,1 27,3 39,6 100,0
f 326 252 356 934
Toplam
% 34,9 27,0 38,1 100,0
Y'(2=1,489 p=0,475
i . f 154 114 158 426
Erkek dgrenciler
% 36,2 26,8 37,1 100,0
) . f 169 134 196 499
Kiz 6grenciler
% 33,9 26,9 39,3 100,0
f 323 248 354 925
Toplam
% 34,9 26,8 38,3 100,0
*(2=0,631 p=0,729
Bilyiksehir belediyesi f 169 126 183 478
olanil % 35,4 26,4 38,3 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 93 84 122 299
olmayan il % 31,1 28,1 40,8 100,0
. f 48 24 39 111
Ilce
% 43,2 21,6 35,1 100,0
f 12 11 6 29
Belde
% 41,4 37,9 20,7 100,0
f 322 245 350 917
Toplam
% 35,1 26,7 38,2 100,0
¥ (6=9,603 p=0,142
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Tablo 4.81°de cevre agisindan okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak
okul cevresinde yeterli glvenlik tedbirlerinin alinmamasina velilerin  %42,7’si
tamamen, %27,6’s1 kismen, yonetici ve Ogretmenlerin %41,9’u tamamen, %33,3’U
kismen ve dgrencilerin %38,1°i tamamen, %27°si kismen katilmaktadirlar. Bu goruse
ogrencilerin 1/3’inden fazlasi katilmamistir. Tabloya goére x2(4):17,934, p=0,001<0,05

olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim Ggrencileri ile ortadgretim dgrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak okul gevresinde yeterli gtivenlik tedbirlerinin alinmamasina iliskin
gorusleri arasinda anlamli farklhihk bulunmamistir Xz(z):1,489, p=0,475>0,05. Ilkdgretim
ve ortadgretim 6grencilerinin genel olarak %27’si kismen, %38,1’i tamamen katilarak,
okul cevresinde yeterli giivenlik tedbirlerinin alinmamasini glvenlik sorununa yol acan

etken olarak belirtmiglerdir.

Cinsiyet acisindan genel olarak kiz ve erkek ogrencilerin %38,3’0 tamamen,
%26,8’1 kismen katilarak, okul cevresinde yeterli guvenlik tedbirlerinin alinmamasini
okulda guvenlik sorununa yol acan bir etken oldugu gorisundedirler. Tabloya gore

x2(2)20,631, p=0,729>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayan Ogrenciler okul
cevresinde yeterli givenlik tedbirlerinin alinmamasini okul givenligine etken olarak
diger yerlesim yerlerindeki 6grencilere gore daha diisik duzeyde (%20,7) tehlike olarak
gormektedirler. Sehir merkezinde yasayan 0grencilerin, beldede yasayanlara gore daha
yuksek oranda okul gevresinde yeterli givenlik tedbirlerinin alinmasina yénelmesi daha
cok nufus yogunlugu ile ilgili oldugu dustnilmektedir. Tabloya gore x2(6)=9,603,
p=0,142>0,05 olup, yerlesim yerlerine gore, 6grenci gorusleri arasinda anlamh bir
farkhihk yoktur.

Tablo 4.82°de cevre agisindan okulda guivenlik sorununa yol agan etken olarak
“polis, jandarma birimlerinin okula uzak mesafede olmasi” ile ilgili okul tdrlerine,
cinsiyete, yasanilan yere gore dgrencilerin gorisleri ve 6grenci, veli, yonetici/dgretmen

gruplarinin gorisleri karstlastiriimistir.
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Tablo 4.82: Katilimci Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Glvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Polis, Jandarma Birimlerinin Okula Uzak Mesafede Olmasi” ile ilgili
Goruslerinin Dagihimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
oo f 418 223 291 932
Ogrenci
% 44,8 23,9 31,2 100,0
. f 198 129 146 473
Veli
% 41,9 27,3 30,9 100,0
T f 181 144 153 478
YOnetici/Ogretmen
% 37,9 30,1 32,0 100,0
f 797 496 590 1883
Toplam
% 42,3 26,3 31,3 100,0
*(4=8,596 p=0,072
S _ 181 105 170 456
[Ikdgretim dgrencileri
% 39,7 23,0 37,3 100,0
e e A 237 118 120 475
Ortadgretim 6grencileri
% 49,9 24.8 25,3 100,0
f 418 223 290 931
Toplam
% 44,9 24,0 31,1 100,0
7 (2=16,500 p=0,000
. . f 185 97 139 421
Erkek dgrenciler
% 43,9 23,0 33,0 100,0
) . f 229 123 148 500
Kiz 6grenciler
% 45,8 24,6 29,6 100,0
f 414 220 287 921
Toplam
% 45,0 23,9 31,2 100,0
Y(2=1,264 p=0,531
Bilylksehir belediyesi f 209 113 153 475
olanil % 44,0 23,8 32,2 100,0
Biiytiksehir belediyesi f 133 75 89 297
olmayan il % 44,8 25,3 30,0 100,0
. f 49 24 38 111
Ilce
% 44,1 21,6 34,2 100,0
f 21 5 4 30
Belde
% 70,0 16,7 13,3 100,0
f 412 217 284 913
Toplam
% 45,1 23,8 31,1 100,0
¥ (6=9,111 p=0,167
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Tablo 4.82’de goruldugl gibi 6grencilerin %44,8’i, velilerin %41,9’u, yonetici
ve dgretmenlerin %37,9’u polis, jandarma birimlerinin okula uzak mesafede olmasinin
okulda guvenlik sorununa yol actigi gortsune katilmazlarken, gruplar bazinda genel
katilma orani %26,3 kismen, %31,3 tamamen dizeyindedir. Tabloya gore x2(4):8,596,

p=0,072>0,05 oldugundan, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ilkogretim dgrencileri ile ortadgretim 6grencilerinin polis, jandarma birimlerinin
okula uzak mesafede olmasinin okulda giivenlik sorununa yol agan etken olup olmadigi
ile ilgili gorisleri arasinda ise, X2(2)216,500, p=0,000<0,05 olup, anlamh bir fark
bulunmustur. ilkogretim 6grencilerinin %39,7’si, ortadgretim égrencilerinin %49,9’u
polis, jandarma birimlerinin okula uzak mesafede olmasini givenlige etken olarak
degerlendirmemektedirler. ilkogretim ogrencilerinin ise, %37,3’0 tamamen, %23’

kismen bu durumu glivenlige etken olarak degerlendirmektedir.

Erkek ve kiz dgrenciler ise, %45 oraninda polis, jandarma birimlerinin okula
uzak mesafede olmasinin okulda givenlik sorununa yol acmadigl goristindedirler.

Tabloya gore x2(2)21,264, p=0,531>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayan 6grenciler kolluk
guclerinin okula uzak mesafede olmasini okul glvenligine etken olduguna diger
yerlesim yerlerindeki 6grencilere gore daha disik dizeyde (%13,3) katilmaktadir.
Beldede yasayan Ogrencilerin buna katilmama oranlari (%70) sehirde yasayan
Ogrencilere gore oldukga yuksektir. Farkli yerlesim yerinde yasayan Ogrenciler ile
guvenlik guclerinin okula uzak mesafede olmasinin okul givenligine etkisine bakisi
arasindaki uyum xz(s):9,111 bulunmus ve p=0,167>0,05 oldugu icin gorusler arasinda

bu diizeyde anlamli bir fark yoktur.

Tablo 4.83’te ¢evre acisindan okulda givenlik sorununa yol agan etken olarak
“okulun bulundugu mahallede/semtte asayisi bozan olaylarin ¢ok olmasi” ile ilgili okul
tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore o6grencilerin gorusleri ve 6grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.
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Tablo 4.83: Katilimci Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Glvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Okulun Bulundugu Mahallede/Semtte Asayisi Bozan Olaylarin Cok
Olmas” ile Tlgili Gorislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum Kismen Katiliyorum
Katiliyorum
o f 378 252 289 919
Ogrenci
% 411 27,4 31,4 100,0
. f 212 122 143 477
Veli
% 44 4 25,6 30,0 100,0
o f 210 139 133 482
YOnetici/Ogretmen
% 43,6 28,8 27,6 100,0
f 800 513 565 1878
Toplam
% 42,6 27,3 30,1 100,0
*’ (4=3,456 p=0,485
L o 183 124 140 447
[Ikdgretim dgrencileri
% 40,9 27,7 31,3 100,0
e e A 195 127 149 471
Ortadgretim 6grencileri
% 414 27,0 31,6 100,0
f 378 251 289 918
Toplam
% 41,2 27,3 31,5 100,0
%' (2=0,070 p=0,966
. f 155 117 144 416
Erkek dgrenciler
% 37,3 28,1 34,6 100,0
) . f 220 130 143 493
Kiz 6grenciler
% 44,6 26,4 29,0 100,0
f 375 247 287 909
Toplam
% 41,3 27,2 31,6 100,0
Y (2=54T1 p=0,065
Bilylksehir belediyesi f 182 125 161 468
olanil % 38,9 26,7 34,4 100,0
Blyiiksehir belediyesi f 123 90 82 295
olmayan il % 41,7 30,5 27,8 100,0
. f 49 20 39 108
Ilce
% 454 18,5 36,1 100,0
f 18 8 4 30
Belde
% 60,0 26,7 13,3 100,0
f 372 243 286 901
Toplam
% 41,3 27,0 31,7 100,0
1 (6=14,229 p=0,027
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Tablo 4.83’te goruldugl gibi 6grenci, veli, yonetici ve Ogretmenlerin genel
olarak %30,1 tamamen, %27,3’0 kismen, okulun bulundugu mahalle veya semtte
asayisi bozan olaylarin ¢ok olmasinin okulda givenlik sorununa yol acgan etken
olduguna katilmaktadirlar. Tabloya gore X2(4):3,456, p=0,485>0,05 olup, gruplar

arasinda anlamli bir fark yoktur.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak mahalle veya semte asayisi bozan olaylarin ¢ok olmasina iliskin
gozlenen yiizdeler —arasindaki farkliik anlamli  bulunmamistir  %%»=0,070,
p=0,966>0,05. Ilkogretim Ogrencileri ile ortadgretim ogrencileri de genel olarak
%31,5’i tamamen, %27,3’U kismen, okulun bulundugu mahalle veya semtte asayisi
bozan olaylarin ¢ok olmasini okulda givenlik sorununa yol acan etken dolarak

degerlendirmislerdir.

Erkek ve kiz 6grencilerin genel olarak %31,6’s1 tamamen, %27,2’si kismen
katilarak, mahalledeki asayisi bozan olaylarin okullari olumsuz etkiledigi
gorusundedirler. Kiz 6grencilerin %44,6°s1 ise, mahalledeki asayisi bozan olaylarin okul
guvenligini olumsuz etkiledigi gortsune katilmamiglardir. Tabloya gore X2(2>:5,471,
p=0,065>0,05 oldugundan gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayan 6grenciler tablo
82’deki gibi mahallede asayisi bozan olaylarin ¢ok olmasini okul giivenligine etken
olduguna diger yerlesim yerlerindeki 6grencilere gore daha disuk dizeyde (%13,3)
katilmaktadir. Beldede yasayan 6grencilerin bu goriise katilmama oranlari ise, sehirde
yasayan Ogrencilere gore daha ylksektir (%60). Tabloya gore xz(e):14,229,

p=0,027<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli fark vardir.
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Tablo 4.84’te “sorunlu ¢ocuklara karsi ailelerin ilgisizligi ve yetersizliginin
okulda guvenlik sorununa yol agip agmadigi ile ilgili okul turlerine, cinsiyete, yasanilan
yere goOre Ogrencilerin gorusleri ve 6grenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri
karstlastiriimistir.

Tablo 4.84: Katilimci Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Glvenlik Sorununa Yol Acan

Etkenlerden “Sorunlu Olan Cocuklara Karsi Ailelerin Tlgisizligi ve Yetersizligi” ile Tlgili
Goruslerinin Dagihimi

. GORUSLER |
GRUPLAR % Katilmiyorum K;Iﬁyoerr;m Katiliyorum Toplam
Oarenci f 280 304 353 937
% 29,9 32,4 37,7 100,0
Veli f 94 150 229 473
% 19,9 31,7 48,4 100,0
e f 43 136 308 487
Yonetici/Ogretmen % 8.8 27.9 63.2 100,0
Toplam f 417 590 890 1897
% 22,0 31,1 46,9 100,0
*@=113,029 p=0,000
L L 155 139 163 457
IIkdgretim dgrencileri
% 33,9 30,4 35,7 100,0
Orta0gretim 6grencileri 125 165 189 479
% 26,1 34,4 39,5 100,0
Toplam f 280 304 352 936
% 29,9 32,5 37,6 100,0
¥ (2=6,845 p=0,033
. . f 127 147 149 423
Erkek dgrenciler
% 30,0 34,8 35,2 100,0
Kiz 5grenciler f 151 153 199 503
% 30,0 30,4 39,6 100,0
Toplam f 278 300 348 926
% 30,0 32,4 37,6 100,0
Y (2=2,483 p=0,289
Biiyuksehir belediyesi f 128 155 193 476
olan il % 26,9 32,6 40,5 100,0
Buyuksehir belediyesi f 95 99 107 301
olmayan il % 31,6 32,9 35,5 100,0
flge f 38 37 37 112
% 33,9 33,0 33,0 100,0
f 13 7 10 30
Belde % 433 233 333 100,0
Toplam f 274 298 347 919
% 29,8 32,4 37,8 100,0
¥ (6)=7,134 p=0,309
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Tablo 4.84’te sorunlu olan cocuklara karsi ailelerin ilgisizligi ve yetersiz
kalmasini  Ogrencilerin  %37,7’si  tamamen, %32,4’G kismen, velilerin %48,4°l
tamamen, %31,7’si kismen, yonetici ve ogretmenlerin biyuk cogunlugu (%63,2)
tamamen, %27,9’u kismen, okulda givenlik sorununa yol acgan bir etken oldugu
gorustine katilmiglardir. Yoénetici ve dgretmenler diger gruplara gore bu gorlse daha
yuksek oranda katilmaktadirlar. Tabloya gore X2(4):113,029, p=0,000<0,05 olup, gruplar

arasinda anlamli bir fark vardir.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim 6grencilerinin sorunlu olan ¢ocuklara karsl
ailelerin ilgisiz ve yetersiz kalmasini okulda guvenlik sorununa yol agan etken gérmesi
ile ilgili go6zlenen ylzdeler arasinda farklilik anlamh bulunmustur xz(z):6,845,
p=0,033<0,05. Ilkogretim Ogrencilerinin %35,7’si tamamen, %30,4’0 kismen,
ortadgretim Ogrencilerinin %39,5’u tamamen, %34,4’( kismen katilarak toplamda %75
oraninda sorunlu olan cocuklara karsi ailelerin ilgisizligini ve yetersiz kalmasini

guvenlik sorununa yol acan etken olarak gérmektedirler.

Erkek ve kiz dgrenciler, sorunlu olan cocuklara karsi ailelerin ilgisiz ve yetersiz
kalmasini okulda guvenlik sorununa yol acgan bir etken olduguna genel olarak %37,6°sI
tamamen, %32,4’G kismen olmak (zere toplamda %60 oraninda Kkatildiklarini
belirtmiglerdir. Tabloya gore xz(z):2,483, p=0,289>0,05 oldugundan, gruplar arasinda

anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine tim gruplar sorunlu olan gocuklara karsi ailelerin
ilgisizligini ve yetersiz kalmasini okulda glvenlik sorununa yol acgan bir etken olarak
degerlendirmektetirler. Blyuk sehirlerde yasayanlar, diger yerlesim yerlerine gore daha
yuksek oranda bu goruse katildiklarini belirtmislerdir. Tabloya gore Xz(e):7,134,
p=0,309>0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir farklilik yoktur.

218



Tablo 4.85’te “baskalarinin haklarina saygi ve toplumsal degerlerin ailelerce
cocuklara yeterince verilmemesinin” okulda guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile
ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore Ogrencilerin gorisleri ve 0grenci,
veli, yonetici/0gretmen gruplarinin gorusleri karstlastiriimistir.

Tablo 4.85: Katilimci Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Glvenlik Sorununa Yol Acan

Etkenlerden “Baskalarinin Haklarina Saygi ve Toplumsal Degerlerin Ailelerce Cocuklara
Yeterince Verilmemesi” ile Tlgili Goriislerinin Dagilimi

. GORUSLER
GRUPLAR Toplam
% Katilmiyorum K;'ﬁ%erzm Katiliyorum
Osrenci f 308 297 331 936
g % 32,9 31,7 354 100,0
Veli f 94 167 222 483
% 19,5 34,6 46,0 100,0
. f 56 145 284 485
Yonetici/Ogretmen % 115 29.9 58,6 100,0
Toolam f 458 609 837 1904
P % 24,1 32,0 44,0 100,0
*@=107,643 p=0,000
o 169 140 147 456
IIkdgretim dgrencileri
% 37,1 30,7 32,2 100,0
Ortadgretim ogrencileri 138 157 184 479
£ £ % 28.8 328 38,4 100,0
Toolam f 307 297 331 935
P % 32,8 31,8 354 100,0
Y'(2=7,678 p=0,022
. f 150 133 142 425
Erkek dgrenciler
% 35,3 31,3 334 100,0
Kiz brenciler f 155 162 183 500
J % 31,0 324 36,6 100,0
Toolam f 305 295 325 925
P % 33,0 31,9 35,1 100,0
¥ (2=2,037 p=0,361
Biiyuksehir belediyesi f 156 138 182 476
olanil % 32,8 29,0 38,2 100,0
Buyuksehir belediyesi f 83 121 96 300
olmayan il % 27,7 40,3 32,0 100,0
o f 45 23 43 111
¢ % 40,5 207 38,7 100,0
f 15 10 5 30
Bel
elde % 50,0 333 16,7 100,0
Toolam f 299 292 326 917
P % 32,6 318 35,6 100,0
i (=24,871 p=0,000
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Tablo 4.85°te baskalarinin haklarina saygl ve toplumsal degerlerin ailelerce
cocuklara yeterince verilmemesini 0grencilerin %35,4’0 tamamen, %31,7°si kismen,
velilerin %46°s1 tamamen, %34,6’s1 kismen, yoOnetici ve 0gretmenlerin de ¢ogunlugu
(%58,6) tamamen, %29,9’u kismen, okulda glvenlik sorununa yol acan bir etken
olduguna katilmiglardir. Yonetici ve dgretmenler diger gruplara gore bu goriise daha
yuksek oranda katilmaktadirlar. Tabloya gore X2(4):107,643, p=0,000<0,05 oldugundan,

gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim Ggrencilerinin okulda gtivenlik sorununa
yol acan etken olarak baskalarinin haklarina saygr ve toplumsal degerlerin ailelerce
cocuklara yeterince verilmemesi ile ilgili gorusleri arasinda xz(z):7,678, p=0,022<0,05
anlamli bir fark vardir. Ilkogretim ve ortadgretim ogrencilerinin genel olarak %31,8’i
kismen, %35,4’U0 tamamen Kkatilarak, baskalarinin haklarina saygi ve toplumsal
degerlerin ailelerce ¢ocuklara yeterince verilmemesinin okulda guvenlik sorununa yol
actigini belirtmislerdir. Tlkogretim 6grencilerinin %37,1’i ise, bu goriise katilmadiklarini

belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grencilerin de genel olarak %31,9’u kismen, %35,1’i tamamen,
baskalarinin haklarina saygi ve toplumsal degerlerin ailelerce gocuklara yeterince
verilmemesinin okulda glvenlik sorununa yol actigi gorlsundedirler. Tabloya gore,
baskalarinin haklarina saygl ve toplumsal degerlerin ailelerce cocuklara yeterince
verilmemesinin okul guvenligine etkisine 0Ogrencilerin bakisgl arasindaki uyum
X2(2)22,037 bulunmus ve p=0,361>0,05 oldugu ic¢in cinsiyet acisindan 6grenci gorusleri

arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, baskalarinin haklarina saygi ve
toplumsal degerlerin ailelerce c¢ocuklara yeterince verilmemesini beldede yasayan
ogrencilerin yarisi okulda givenlik sorununa yol agan bir etken olarak gormezken,
sehirlerde yasayanlar bu gorise daha disik dizeyde katilmiglardir. Baskalarinin
haklarina saygl ve toplumsal degerlerin ailelerce gocuklara yeterince verilmemesinin
okul guvenligine olumsuz etkisine beldede yasayanlara gore daha yiksek diuzeyde
katilmiglardir. Tabloya gore Xz(e):24,871, p=0,000<0,05 oldugundan, yasanilan yere
gore dgrenci gorusleri ile baskalarinin haklarina saygi ve toplumsal degerlerin ailelerce
cocuklara yeterince verilmemesinin okulda glvenlige etkisi arasinda tespit edilen farkin

anlamli oldugu bulunmustur.
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Tablo 4.86°da cevre agisindan okulda giivenlik sorununa yol acgan etken olarak
“trafikte ¢ocuklarin gtivenliginin saglanmasina yonelik dnlemlerin alinmamasi” ile ilgili
okul tdrlerine, cinsiyete, yasanilan yere gore 6grencilerin gorusleri ve 6grenci, veli,

yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri karsilastiriimistir.

Tablo 4.86: Katilimer Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan
Etkenlerden “Trafikte Cocuklarin Gulvenliginin Saglanmasina Yonelik Onlemlerin
Alinmamasi” ile Tlgili Gorislerinin Dagilimi

f GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
. . f 320 288 326 934
Ogrenci
% 34,3 30,8 34,9 100,0
Veli f 157 148 172 477
% 32,9 31,0 36,1 100,0
e f 106 186 192 484
Yonetici/Ogretmen % 219 38,4 39,7 100,0
Toplam f 583 622 690 1895
% 30,8 32,8 36,4 100,0
¥ (&=25,027 p=0,000
e e _— f 171 129 157 457
IIkdgretim dgrencileri
% 37,4 28,2 34,4 100,0
Orta0gretim 6grencileri 149 159 168 476
% 31,3 33,4 35,3 100,0
Toplam f 320 288 325 933
% 34,3 30,9 34,8 100,0
(2= 4,625 p=0,099
. . f 134 144 145 423
Erkek dgrenciler
% 31,7 34,0 34,3 100,0
Kiz darenciler f 182 141 177 500
% 36,4 28,2 35,4 100,0
Toplam f 316 285 322 923
% 34,2 30,9 34,9 100,0
' (2=4,108 p=0,128
Biyuksehir belediyesi f 151 150 172 473
olan il % 31,9 31,7 36,4 100,0
Buyksehir belediyesi f 102 96 103 301
olmayan il % 33,9 31,9 34,2 100,0
flge f 41 32 39 112
% 36,6 28,6 34,8 100,0
f 19 6 5 30
Belde % 63,3 20,0 16,7 100,0
Toplam f 313 284 319 916
% 34,2 31,0 34,8 100,0
¥ (6=13,100 p=0,041
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Tablo 4.86°da goruldigl gibi 6grencilerin %34,9’u tamamen, %30,8’i Kismen,
velilerin %36,1’i tamamen, %31’i kismen, yonetici ve Ogretmenlerin de %39,7’si
tamamen, %38,4°0 kismen duzeyinde trafikte cocuklarin guvenliginin saglanmasina
yonelik dnlemlerin alinmamasini okulda gtvenlik sorunu olarak belirtmiglerdir. Tabloya

gore x2(4)=25,027, p=0,000<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Ilkogretim 6grencileri ile ortadgretim égrencilerinin okulda giivenlik sorununa
yol acan etken olarak trafikte cocuklarin giivenliginin saglanmasina yonelik dnlemlerin
alinmamasi ile ilgili gorisleri arasindaki farklilik anlamli bulunmamistir X2(2):4,625,
p=0,099>0,05. Genel olarak ilkdgretim ve ortadgretim 6grencilerinin %30,9°u kismen,
%34,8’1 tamamen, trafikte cocuklarin glvenliginin saglanmasina yonelik 6nlemlerin

alinmamasini glvenlik sorununa yol acan etken olarak goérdiklerini belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grencilerin de genel olarak %30,9’u kismen, %34,9’u tamamen,
trafikte cocuklarin giivenliginin saglanmasina yonelik dnlemlerin alinmamasini okulda
guvenlik sorununa yol actigl gérustiindedirler. Tabloya gore xz(z):4,108, p=0,128>0,05

olup, gruplar arasinda anlamli bir fark yoktur.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, trafikte ¢ocuklarin givenliginin
saglanmasina yonelik onlemlerin alinmamasini buytiksehir belediyesi olan illerde,
biylksehir belediyesi olmayan illerde ve ilcelerde yasayanlarin genel olarak %31’i
kismen, %34,8’i tamamen, okulda glivenlik sorununa yol acan bir etken olduguna
katilmiglardir. Beldede yasayanlar %63,3 oranlarinda bu durumun guvenlik sorununa
yol acmadigini belirtmislerdir. Bunun ara¢ trafigi yogunlugu ile ilgili oldugu
dustnllmektedir. Tabloya gore xz(s):13,100, p=0,041<0,05 olup, gruplar arasinda
anlamh bir fark vardir. Goruldiglt gibi, yasanilan yer ile trafikte c¢ocuklarin
guvenliginin saglanmasina yonelik dnlemlerin okulda glvenlige etkisi arasindaki farkin

anlamli oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 4.87’de “gezi, piknik ve eglencelerin bilingsizce yapilmasinin” okulda
guvenlik sorununa yol acip agmadigi ile ilgili okul tirlerine, cinsiyete, yasanilan yere
gore ogrencilerin gorusleri ve Ogrenci, veli, yonetici/6gretmen gruplarinin gorusleri
karstlastiriimistir.

Tablo 4.87: Katilimci Gruplarin Cevre Agisindan Okulda Glvenlik Sorununa Yol Acan

Etkenlerden “Gezi, Piknik ve Eglencelerin Bilingsizce Yapilmasi” ile Tlgili Gorislerinin
Dagilimi

f GORUSLER
CRUPLAR % Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Toplam
Katiliyorum
. . f 476 221 243 940
Ogrenci
% 50,6 23,5 25,9 100,0
Veli f 232 113 131 476
% 48,7 23,7 27,5 100,0
e f 181 179 124 484
Yonetici/Ogretmen % 374 37,0 256 100,0
Toplam f 889 513 498 1900
% 46,8 27,0 26,2 100,0
¥ (#=36,891 p=0,000
Ty A f 254 94 110 458
IIkogretim dgrencileri
% 55,5 20,5 24,0 100,0
Ortadgretim dgrencileri 222 126 133 481
% 46,2 26,2 21,7 100,0
Toplam f 476 220 243 939
% 50,7 23,4 25,9 100,0
¥’ (2)=8,424 p=0,015
. f 193 108 125 426
Erkek dgrenciler
% 45,3 25,4 29,3 100,0
Kiz 6renciler f 278 109 116 503
% 55,3 21,7 23,1 100,0
Toplam f 471 217 241 929
% 50,7 23,4 25,9 100,0
' (2=9,363 p=0,009
Biyiiksehir f 236 119 124 479
belediyesi olan il % 49,3 24,8 25,9 100,0
Buyuksehir f 157 71 72 300
belediyesi olmayan il % 52,3 23,7 24,0 100,0
flge f 57 23 32 112
% 50,9 20,5 28,6 100,0
f 19 3 8 30
Belde % 633 10,0 26,7 100,0
Toplam f 469 216 236 921
% 50,9 23,5 25,6 100,0
¥ (6)=5,118 p=0,529

223



Tablo 4.87°de goruldugi gibi 6grencilerin %50,6°s1, velilerin %48,7’si, yonetici
ve Ogretmenlerin %37,4°U gezi, piknik ve eglencelerin bilingsizce yapilmasinin okulda
guvenlik sorununa yol agmadigl gorustndedirler. Tabloya gore x2(4):36,891,
p=0,000<0,05 gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.

Egitim kademesi ile okulda guvenlik sorununa yol acan etken olarak gezi, piknik
ve eglencelerin bilingsizce yapilmasi ile ilgili 6grencilerin gorusleri cevaplar arasinda
manidar bir fark vardir y°=8,424 p=0,015<0,05. ilkdgretim égrencilerinin %55,5,
ortadgretim 6grencilerinin  %46,2’si  gezi, piknik ve eglencelerin bilingsizce
yaptlmasinin okulda giivenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Erkek dgrencilerin %45,3’U ve kiz 6grencilerin de genel olarak %55,3’0 gezi,
piknik ve eglencelerin bilingsizce yapiimasinin okulda glivenlik sorununa yol agmadigi
goristindedirler. Tabloya gore x2(2>:9,363, p=0,009<0,05 olup, gruplar arasinda anlamli
bir fark vardir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda 0Ogrenciler, gezi, piknik ve
eglencelerin bilingsizce yapilmasini okulda giivenlik sorununa yol acan bir etken olarak
gormemektedirler. Buyuksehir belediyesi olan illerdeki 0Ogrencilerin  %49,3’0,
blylksehir belediyesi olmayan illerde yasayan 6grencilerin %52,3’0, ilgelerde yasayan
ogrencilerin  %50,9’u, beldede yasayan 06grencilerin %63,3’U gezi, piknik ve
eglencelerin bilingsizce yapilmasinin okulda guvenlik sorununa yol actigi gorusiine
katilmamamislardir. Tabloya gore x2(6>=5,118, p=0,529>0,05 olup, gruplar arasinda

anlamh fark bulunmamaktadir.
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BESINCI BOLUM
SONUC VE ONERILER
SONUCLAR

Bu boliimde, veri toplama araclari ile elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan

sonuclar ve incelenen literatir dogrultusunda gelistirilen dnerilere yer verilmistir.

A. Ogrenci, Veli, Yonetici ve Ogretmenler ile flgili Kisisel Bilgilere iliskin
Sonuglar:

Katilimda, ilkdgretim ve ortadgretim ogrencileri ile veliler cinsiyet olarak
birbirlerine yakin oranlardadir. Yonetici ve 0gretmenlerin ise biyuk cogunlugu erkektir.

Ankete cevap veren Ogrencilerin yarisi ilk6gretim, yarisi ortadgretim
ogrencilerindendir. Anket uygulanan 3 lise tirtinden 1/3’i genel lise, 1/3’i meslek lisesi,

1/3’1 anadolu lisesi 6grencisidir.

Ilk ve orta6gretimde ankete katilan Ggrenciler sinif olarak birbirine yakin

oranlardadir.

Ankete Kkatilan yonetici ve 0Ogretmenlerin, %61,6’sint  sinif ve brang
Ogretmenleri, %25,6’sin1  yOneticiler ve %12,9’unu rehber 6gretmen/psikolojik

danismanlar olusturmaktadir.

Katilimcilardan 6grenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerin yarisi blylksehir

belediyesi olan illerden, yarisi ise kicuk il, ilce ve beldelerdendir.

Velilerin meslek olarak ¢ogunlugunun 6gretmen ve memur, 6nemli bir oraninin

da issiz oldugu gorilmektedir.

Ailelerin biylk bolumi orta derecede gelir seviyesine sahiptir.

B. Okul Guvenligi Ile Tlgili Hizmetici Egitim, Yasal Kural ve Uygulamalar
Konusunda Ogretmen ve Yoneticilerin Bilgilerine liskin Sonuclar:

Bu bolumde ilkdgretim ve ortadgretim okullarinda gérev yapan yonetici ve

ogretmenlerin okul gavenligi ile ilgili bilgileri, bu konuda seminer, konferans ve
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hizmetici egitim olarak herhangi bir egitim alip almadiklari, MEB’nin okul givenligini
ilgilendiren yasa, yonetmelik ve guvenlikle ilgili diger kurumlarla yaptigi protokollerle
ilgili cahsmalar hakkinda Ogretmen ve vyoneticilerin disunceleri degerlendirilip,

sonuclarina yer verilmistir.

MEB ile icisleri Bakanhgl arasinda “okullarda givenli ortamin saglanmasi
amaciyla koruyucu ve onleyici givenlik tedbirlerinin giclendirilmesine yonelik yapilan
ishirligi protokoli” hakkinda yoneticilerin %601, rehber dgretmenlerin %36,5°1 bilgi
sahibidir. Ogretmenlerin ise, %15,2 oraninda ¢ok az bir kismi bu protokol hakkinda
bilgi sahibidir. Bu protokol hakkinda bilgim var diyen yonetici ve 6gretmenlerin de
yarisi bu bilgiyi basin-yayin organlarindan 6grenmislerdir. Ogretmenlerden de bilgisi
olanlarin ancak 1/4°i okul yoneticilerinden 6grenmislerdir. Bu Bulgular, Welsh ve
Sprague’nin okul ortamini givensiz yapan faktorler icinde belirttigi; “O0gretmen,
yonetici is birliginin zayiflig1”, “yonetcinin pasifligi” ve *“kurallarin uygulanmasina

gerekli hassasiyetlerin gosterilmemesi” maddelerini hatirlatmaktadir.

Okullarda giivenli ortamin saglanmasi amaciyla MEB ile Igisleri Bakanlig
arasinda yapilan isbirligi protokoline iliskin, yonetici ve 6gretmenlerin %85,8’inin
okullarda olaylarin énlenmesi ve risklere karsi strdurulebilir etkili olacak bu protokole
uygun olarak hizmetici egitime tabii olmadiklari ortaya ¢cikmistir. Oysa 20 Eylil 2007
tarihinde imzalanan bu protokol geregince okullarda glvenlik sorunlarina gecikmeden
midahale saglayacak “Okul Guvenligi Irtibat Gorevlileri” belirlenecek ve gorevliler
Ozel egitimden gecirilecekti. Daha sonrasinda krize mudahele ekipleri olusturularak
okullardaki siddet, siddet icerikli diger olaylarin i¢ ve dis faktdrel nedenlerinin tespitine
yonelik bilimsel tespitler yapilarak, kalici ¢ozumler Gretilecekti. Tim bunlarin protokol
geregince ihmal edilmeden yerine getirilmesi gerekmektedir. Henliz bu faaliyetlerin
yerine getirilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuglar, Dwyer ve Osher’in givenli bir
okulun niteliklerinde belirttigi, “6gretmen ve diger calisanlar okul guvenligine iliskin
programlari uygulama konusunda surekli egitilip, desteklenir” ile “okul glvenligine
iliskin onlemler ve programlar sirekli gozlemlenir ve degerlendirilir” ilkelerinin
okullarimizda iyi cahstirilmadigini ve dolayisi ile givenli okul niteliklerinin

olusturulamadigini géstermektedir.

Okullarda bulunan glvenlik gorevlisi (6zel glvenlik gorevlisi %32,6 ve polis

%6,4) oranlarinin toplami %39’dur. Bu bulgular, Oncii (2007: 92)’niin arastirmasindaki
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resmi okul 6gretmenlerinin, kurumun giris-¢ikislarinda kontrolleri %36 *“glvenlik

gorevlileri sagliyor” gorusu ile paralellik gostermektedir.

Guvenlik gorevlisi olan okullarda, guvenlik gorevlisinin ¢alisma sekline
baktigimizda, ilk sirada surekli ¢alisanlar, daha sonra Ogrencilerin okula gelis-gidis

zamanlarinda ¢alisanlar seklindedir.

Yonetici ve ogretmenlerin %61’i okullarinda higbir guvenlik gorevlisinin

bulunmadigni belirtmislerdir.

Yonetici ve Ogretmenlerden yaklasik 1/3’i okullarda gtvenli ortamin
olusturulmasi igin hicbir seminer, konferans veya hizmeti¢i egitim almamiglardir.

Guvenlik uygulamalari ile ilgili egitim alanlarin orani ise %6,8’dir.

MEB’nin 2006/26 nolu genelgesine gore, “Okullarda Siddetin Onlenmesi” ile
ilgili “Il Yiriatme Kurulu” 6nciliigiinde “Okul Calisma Ekipleri” “Okul Eylem ve il
Eylam Planlar”nin yuratilebilmesi icin bu egitimlerin genelge geregi yonetici ve
ogretmenlere verilmis olmasi gerekmektedir. Bunun icin bu genelgede il Milli Egitim
Mudurlukleri gorevlerinde gecen “Temel Onleme Formatérliik Egitimi” ile psikososyal
koruma, oOnleme ve miuidahale kapsaminda daha 0Once yetistirilen formator rehber
Ogretmen/psikolojik  danismanlarin -~ her  okulun  psikolojik  danisman/rehber
ogretmenlerini yetistirmede etkin olarak gorevlendirilmesi saglanarak, okul ekiplerinin
dolayisi ile de yonetici ve Ogretmenlerin egitimleri saglanmis olmasi ve okul
madarliklerinin  de okullarinda olumlu psikolojik ortam olusturmus olmalari

gerekmektedir.

Okul givenligi ile ilgili egitim alan yonetici ve 6gretmenler “6grencilerin alkol,
sigara ve uyusturucu gibi zararh maddeleri kullanma durumlarini anlayabilme”, “sivil
savunma egitimi”, deprem, yangin vb. durumlar icin egitim”, “ilk yardim egitimi”,
“ogrencilerin siddet ve zorbalik davranislarina iliskin erken uyari durumlarini
anlayabilme”, “disiplin kurallari ve uygulamalar” ve “olumlu davranis yontemleri”

konusunda egitim almiglardir.

Okul gtvenligi ile ilgili olan, MEB Ilkogretim Kurumlari Yénetmeligi’nde
gecen “Ogrenci Saghgl ve Givenligi” hizmetlerinden, ilkogretim 6gretmenlerinin

yartlya yakininin bilgi sahibi olmadiklari ortaya c¢ikmistir. Yonetmelik geregi bu
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hizmetleri yurutmekle gorevli rehber ogretmenlerin %33,3’Unin, yodneticilerin de
%17,5’inin “6grenci sagligl ve givenligi” ile ilgili yonetmelik hizmetlerini bilmemeleri

ise dlstndurtcudur.

MEB, ilkogretim Kurumlari Yénetmeligi Madde 99°da “Okul Gelisim Ekibi” ile
beraber okul guvenligini ilgilendiren gorevler verilen “Ogrenci Davranislarini
Degerlendirme Kurulu”nu basta sinif 6gretmenleri olmak Gzere, rehber 6gretmenler ve
yoneticiler etkin bulmamaktadirlar. Yoneticilerin tamami, rehber 6gretmen ve
ilkogretim  ogretmenlerinin  ise  blUyuk cogunlugu “Ogrenci  Davranislarini

Degerlendirme Kurulu”nu bilerek ¢alismaktadirlar.

Ortadgretim Kurumlari Odul ve Disiplin Yénetmeliginde Gegen “Okul Ogrenci

Odul ve Disiplin Kurulu” nu 6gretmenler yoneticiler kadar etkin bulmamaktadirlar.

C. Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenlerle Ilgili Olarak Ogrenci,
Veli ve Ogretmenlerin Goruslerine Iliskin Sonuclar:

Bu bolumde okulda glivenlik sorunlari “fiziki agidan okulda glvenlik sorununa
yol acan etkenler”, saglik ve temizlik acisindan okulda glvenlik sorununa yol agan
etkenler”, “okul icindeki uygulama ve davranislar agisindan giivenlik sorununa yol acan
etkenler”, yasal uygulama, kurallar acisindan okulda guvenlik sorununa yol acan
etkenler” ve “cevreye bagh okulda guvenlik sorununa yol agan etkenler” olarak bes
boyutta ele alindigindan, bu konuya iliskin yorumlar da asagida goruldugi gibi bu

bagliklarda incelenmistir.

Fiziki Acidan Okulda Givenlik Sorununa Yol Agan Etkenler

Ogrenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerin yariya yakini “okul cevre duvarinin

yetersiz olmasinin” okulda glivenlik sorununa yol agmadigi gorustndedirler.

Ilkogretim 6grencileri, ortadgretim Ggrencilerinden daha yiksek oranda okul

cevre duvarinin yetersizliginin okulda givenlik sorununa yol actigini belirtmislerdir.

Yasanilan yerlesim yerine gore, tim yerlesim yerlerindeki katilimcilar, agirlikli
olarak da beldede yasayanlar, okul cevre duvarinin yetersiz olmasinin givenlik

sorununa yol agmadigi gérisundedirler.
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Ogrenci, yonetici ve Ogretmenlerin yaridan fazlasi, “okul cevre duvarinda
parmaklik olmamasi”’nin okulda guvenlik sorununa yol agmadigini belirtirken, veliler

yariya yakin olarak bu goruse katilmaktadir.

“Okul bahgesinin yeterli olmamasini”, 6grenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerin

cogunlugu okulda guvenlik sorununa etken olarak gérmemektedir.

Ilkogretim ogrencileri, ortadgretim 0Ogrencilerine goére daha fazla, okul

bahgesinin yetersizligini glivenlik sorununa yol agan etken olarak gérmektedir.

Yasanilan yerlesim yerine gore tim gruplar, okul bahgesinin yeterli olmamasini
okulda guivenlik sorununa yol acan bir etken olarak degerlendirmemektedirler.

“Sinif ve okul binasinin yetersizliginin” okulda guvenlik sorununa etken
olduguna 6grenci, veli, yonetici ve dgretmenler icinden kismen katilanlar da eklenirse
%60’lara yaklasan bir oranda sinif ve okulun yetersizligi okul glvenliginde bir etken
olarak ortaya gikmaktadir. Bu bulgular, Barhan’in (2001:38) ilkogretim Okullarinda
Ogrenci Glvenligi Saglanmasi ile ilgili yaptigl arastirmasinda “dersliklerin égrenci
guvenligi acisindan elverigli olmasi”’na yoneticilerin  %58,1’inin, 0gretmenlerin
%58,3’inlin pek ¢ok dnem vermesi ile “okul binasinin saglam olmasi”na yoneticilerin
%75,8’inin, 6gretmenlerin %73,6’sinin pek ¢cok énem vermesi sonuglari ile paralellik

gOstermektedir.

Kiz égrenciler sinif ve okul binasinin 6grenci sayisina gore yetersiz olmasinin
okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken olduguna erkek 6grencilerden biraz daha

fazla katilmaktadirlar.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda beldede yasayanlar, sehirlerde
yasayanlara gore daha fazla sinif ve okul binasinin yetersizligini okulda guvenlik

sorununa yol agan bir etken oldugu gorusundedirler.

“Okulda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasini” 6grencilerin
%45’i  tam, %21,4’G kismen, velilerin  %49,5’i tam, %18,9’'u  kismen,
yonetici/6gretmenlerin de %52,4°l tam ve %19,5’i kismen katilarak glivenlik sorununa

bir etken olarak degerlendirmislerdir.
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Okul tarune gore, ilkdgretim 6grencileri, ortadgretim 6grencilerine gére daha
cok, okluda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasini glvenlik sorununa yol

acan etken olarak belirtmislerdir.

Erkek ve kiz 6grenciler okulda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz
olmasinin okulda glvenlik sorununa yol acan bir etken olduguna genel olarak ylksek
bir oranda katildiklarini belirtmislerdir. Bu durum, Tidrkmen (2004:85) tarafindan
“Ortadgretim Kurumlarinda Okul Guvenligi ile Ilgili Yasanan Sorunlar” arastirmasinda
“okulunuzda yeterli diizeyde sosyal etkinlik diizenleniyor mu?” ve “son bir yil icinde
bir grup etkinligine katildiniz mi?” sonuglarini dogrulamaktadir. Trkmen’in (2004:86)
arastirmasinda da oOgrencilerin blylUk cogunlugu okullarinda yeterli diuzeyde sosyal

etkinlik diizenlenmedigini belirtmislerdir.

Yasanilan yerlesim yerine gore tum gruplarin yariya yakini okulda spor, oyun
vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasini okulda giivenlik sorununa yol acan bir etken
olarak degerlendirmektetirler. Burada dikkat ceken nokta sehirlerde yasayanlarin,
beldede yasayanlara gore bu durumu daha yiksek oranda belirtmeleridir. Bu durum
gunumuiz sehir hayatindaki sartlar g6z 6nune alindiginda oldukga anlamli ve dikkatle

Uzerinde durulmasi gereken bir noktadir.

“Bahge giris-cikis kapilarinin yetersiz olmasini”, 6grenci, veli, yonetici ve
ogretmenlerin yaridan fazlasi okulda glvenlik sorununa yol agan bir etken olarak

gérmemektedir.

Yasanilan yerlesim yerine gore beldede yasayanlar, okul bahcgesi giris-cikis
kapilarinin yetersizligini bir givenlik sorunu olduguna hi¢ katilmamislardir. Bunun
sebebi belde, kdy gibi yerlesim yerlerinde diistik niifus yogunlugu neticesinde okullarin
Ogrenci sayisinin az olmasiyla giris-cikislarda sikisma gibi sorunlarin yasanmamasi

olarak dislnilmektedir.

Ogrenci, veli, yonetici ve Ogretmenlerin yaridan cogu “bina giris-gikis

kapilarinin yetersiz olmasinin” okulda guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Ortadgretim Ogrencileri, ilkogretim dgrencilerine gore daha yuksek oranda, bina
giris-Gikaslarinin yetersizliginin okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken olduguna

katilmadiklarini belirtmislerdir.
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Yasanilan yerlesim yerine goére, bina giris-cikis kapilarinin yetersiz olmasini
illerde ve ilcelerde yasayan ogrenciler %55’in tzerinde okulda glivenlik sorununa yol
acmadigini belirtirken, beldede yasayan 6grenciler %78,6 gibi daha yulksek oranlarda

guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Ogrenci, veli, yonetici ve Ogretmenlerin %50’den cogu, “merdivenlerin
Ogrencilere uygun olmamasini” okulda guvenlik sorunu olarak gdrmediklerini

belirtmislerdir.

Merdivenlerin Ogrencilere uygun ve guvenlikli olmamasini, ilkdgretim
ogrencileri, ortadgretim 6grencilerine gore daha ¢ok, okulda gtivenlik sorununa yol agan

etken olarak gérmektedirler.

“Kapi ve pencerelerin glvenlikli olmamasini” 6grenci, veli, yonetici ve
Ogretmenlerin yaridan fazlasi okulda gtivenlik sorununa yol acan bir etken olarak
gérmemektedirler.

Kapi ve pencerelerin glvenlikli olmamasinin glvenlige etkisi arasinda
ilkdgretim Ogrencileri ile ortadgretim Ogrencilerinin gorisleri arasinda fark vardir.
Ilkogretim 6grencileri, ortadgretim 6grencilerine gore daha fazla, kapi ve pencerelerin

guvenlikli olmamasini okul glvenligine etken olarak degerlendirmektedirler.

“Sira, masa, sandalye ve dolaplarin égrencilere fiziki olarak uygun olmamasini”
ve “laboratuar, atélye ve isliklerde guvenlik tedbirlerinin olmamasini” 6grenci, veli,
yonetici ve Ogretmenler okulda givenlik sorununa yol acan bir etken olarak

gérmemektedirler.

Ilkogretim  Ogrencileri  %39,5, ortadgretim oOgrencileri %52,6 oranlarinda
laboratuar, atolye ve isliklerde giivenlik tedbirlerinin olmamasini giivenlik sorununa yol
acmadigl konusunda goris belirtmislerdir. Ancak ilkdgretim 6grencilerinin 6nemli bir
orani %30,3’0 tamamen, %30,1°i kismen katilarak laboratuar, atdlye ve isliklerde

guvenlik tedbirlerinin olmamasini okul givenligine etken olarak degerlendirmislerdir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, laboratuar, atdlye ve isliklerde
guvenlik tedbirlerinin olmamasini, buyuksehir belediyesi olan illerde yasayan
ogrenciler, buyuksehir belediyesi olmayan illerde yasayan 6grenciler, ilgelerde yasayan

231



ogrenciler ve beldelerde yasayan égrenciler, okulda guvenlik sorununa yol agan etken

olduguna katilmamiglardir.

“Okulun yangin, sel, deprem gibi felaketlere uygun yapida olmamasini” ile ilgili
ogrenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerden kismen katilanlar da dikkate alinirsa genelde
guvenlik sorununa yol actigini belirtmislerdir. Barhan (2001:46) tarafindan yapilan
arastirmada, ogretmenler dgrenci glvenliginin saglanmasi acisindan “okulda yangin
tehlikesine karsi yeterli dnlemlerin alinmasi”ni %70’lerin Gzerinde pek ¢ok 6nemli

gormaslerdir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okulun yangin, sel, deprem gibi
felaketlere uygun yapida olmamasini belde ve sehirlerde yasayan 6grenciler genel
olarak %42,9 oraninda okul guvenligine bir etken olarak degerlendirmemislerdir.
Sehirlerde yasayan Ogrencilerin ise genelde %31,2’si kismen, %25,9’u da tamamen
katilarak okul guivenligine etken olarak gorduklerini belirtmislerdir.

“Karanlik ve kuytu koselerin aydinlatmasinin yetersiz olmasini” égrenci, veli,
yonetici ve Ogretmenlerin ¢ogunlugu, okulda guvenlik sorununa yol agan bir etken
olarak gormemektedirler. ilkogretim ve ortadgretim 6grencileri de okulda karanlik ve
kuytu koselerin aydinlatmasinin  yetersiz olmasini  guvenlige etken olarak

gérmemektedirler.

Yasanilan yerlesim yerine gore, beldede yasayanlar (%62,1), ilcede yasayanlar
(%59,8) olmak uzere illerde yasayanlardan daha ¢ok karanlik ve kuytu koselerin
aydinlatmasinin yetersiz olmasini okulda giivenlik sorununa yol agan etken olmadigi

gorustndeler.

Ogrenci, veli, yonetici ve dgretmenler, “okul binasinin yeterli isitilamamasi ve
Istk almamasinin” okulda guivenlik sorununa yol agmadigini belirtirken, yoneticilerin bu

gorise katilmama oranlari daha yuksektir.

Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

“Ogrenci saglik muayeneleri ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saghk
tedbirlerinin alinmamasini” 6grenci, veli, yonetici ve 6gretmenler okulda guvenlik

sorununa yol agtigl goriisune katilmamislardir.
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Ilkégretim 6grencilerinin %67,8’i, ortadgretim 6grencilerinin %40,7’si 6grenci
saglik muayeneleri ve gerekli astlarinin yapilmasi gibi saglik tedbirlerinin alinmamasini
guvenlik sorununa yol acan etken olarak gdrmemektedirler. Fakat ortadgretim
ogrencilerinin %25,4’U kismen, %33,9’u ise tamamen bunun bir glvenlik sorunu

oldugu gorustine katiimaktadirlar.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, 6grenci saglik muayeneleri ve
gerekli agilarinin yapilmasi gibi saglik tedbirlerinin alinmamasini tim gruplar genelde
%54,3 oraninda okulda guvenlik sorununa etken olduguna katilmadiklarini
belirtmislerdir.

“Cicek hastaligl, sarbon vb. hastaliklar konusunda yeterince bilgilendirme
yapilmamasini” égrencilerinin %32’si tamamen, %31,7°si kismen, velilerin %30,2’si
tamamen, %33,1’i kismen, yOnetici ve O0gretmenlerin de %29,8’i tamamen, %34,8’i
kismen katilarak okulda givenlik sorununa bir etken olarak degerlendirmislerdir. Bu
sonuclar, Duyur (2004:52) Cirakhk Egitim Merkezlerinde Okuyan Ogrencilerin Okulda
ve Sanayide Is Guvenligine Uyma Durumlarinin  Degerlendirilmesi ile ilgili
arastirmasinda, ogrencilerin meslek hastaliklari konusunda kendilerine yeterli bilgi
verilmedigini %38 oranlarinda belirtmeleri ile paralellik gostermektedir

Ortadgretim 6grencileri, ilkdgretim Ogrencilerine oranla daha fazla, cicek
hastaligi, sarbon vb. hastaliklar konusunda yeterince bilgilendirme yapiimamasini okul

guvenligine etken oldugu gorustndedirler.

“Okulda yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin
olmamasini” 6grenci, veli, yonetici ve dégretmenlerin okulda giivenlik sorununa yol acan

bir etken olarak gérmemektedirler.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, okulda yangin, deprem, sel vb.
felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin olmamasini beldede yasayanlar %72,4 gibi
yuksek dizeyde okulda giivenlik sorununa yol acan bir etken olarak gérmezken, ilcede
yasayan Ogrenciler %63,4, illerde yasayan ogrenciler de %40’larin (izerinde guvenlik

sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

“Zehirli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda yeterince

bilgilendirme yapilmamasini” &grencilerin  %32,7°si tamamen, %29,1’i kismen,
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velilerin %29,4’(0 tamamen, %36,7’si kismen, yonetici ve 6gretmenlerin %33,9’u
tamamen, %41,1’i kismen katilarak zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik
olaylar konusunda yeterince bilgilendirme yapiimamasini glvenlik sorununa yol agan

etken olarak goérmektedirler.

Ilkégretim ve ortadgretim ogrencileri de genel olarak %29,1 kismen, %32,8
tamamen olmak Uzere toplam %60’in Uzerinde Katilarak zerihli gaz sizintisi gibi
kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda yeterince bilgilendirme yapilmamasinin
okulda guivenlik sorununa yol actigini belirtmislerdir. Bu bulgular, Duyur’un (2004:51)
arastirmasinda, Ogrencilerin is glvenligi ile ilgili bilgiye %57,5 oraninda ihtiyag

duyuyorum gorusi belirtmesi ile benzerlik gostermektedir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, beldede yasayan dgrenciler %62,1
oraninda zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda yeterince
bilgilendirme yapilmamasini okulda giivenlik sorununa yol agan bir etken olarak
gormezken, ilce ve illerde yasayanlar beldede yasayanlara gore daha distk dizeyde
katilmadiklarini belirtmislerdir. Buyiksehirlerde yasayan dgrencilerin 1/3’inden ¢ogu
ise, zerihli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda yeterince
bilgilendirme yapiimamasini okul giivenliginde bir etken olduguna katiimiglardir.

“Okulda ilk yardim ekibi olmamasini” dgrencilerin blyik cogunlugu %41,8’i
tamamen, %27,7’si kismen, velilerin %39,8’i tamamen, %26,7’si kismen, yonetici ve
Ogretmenlerin de %32,7’si tamamen, %31’i kismen guvenlik sorununa yol agan etken
olarak belirtmislerdir. Bu goriise ogrenciler daha c¢ok katilirken, yonetci ve

Ogretmenlerde katilim gruba gére daha dusuktdr.

Erkek dgrencilerin %41,8’i tamamen, %24,5’i kismen, kiz d6grencilerin %42,6°sI
tamamen, %22,7°si kismen katilarak okulda ilk yardim ekibi olmamasinin okulda
guvenlik sorununa yol agtigi goriisuindedirler.

Yasanilan yerlesim yerine gore 6grencilerin blyuk ¢cogunlugu, okulda ilk yardim

ekibi olmamasinin guvenlik sorununa etken olduguna katilmaktadirlar.

“Okulda olusturulan ilkyardim ekibinin ilkyardim konusunda yeterli bilgiye
sahip olmamasini” yonetici ve Ogretmenlerin %41,4’G kismen, %28,8’i tamamen,

velilerin %37’si kismen, %32,8’i tamamen ve dgrencilerin %28,5°i kismen, %34,5’i
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tamamen olmak tizere okul glivenliginde bir etken olarak degerlendirmislerdir. Yonetici
ve Ogretmenlerin kismen katilanlarlar beraber %70 oraninda ilkyardim ekibininin yeterli
bilgiye sahip olmamisini okulda glivenlik sorunu olarak belirtmesi, Barhan’in (2001:38-
46) arastirmasindaki yonetici ve 6gretmenlerin “okulun ilk yardim yapabilme becerisine
sahip personeli istihdam etmesi’ne %90’larin lzerinde 6nem vermeleri ile paralellik

gOstermektedir.

Cinsiyet acisindan erkek ve kiz 0Ogrenciler, ilkyardim ekibinin ilkyardim
konusunda yeterli bilgiye sahip olmamasini okulda glvenlik sorununa yol acan bir
etken oldugu gorisundedirler.

“Okulda ilkyardim malzemesinin bulunmamasini” 6égrenci, veli, yonetici ve
Ogretmen gruplarinin biyuk c¢ogunlugu “kismen” okulda glivenlige etken olarak

degerlendirmislerdir.

“Kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara kars! tedbir alinmamasi ve 6grencilerin
bilgilendirilmemesinin” okulda glvenlik sorununa etken olduguna 6grencilerin %41,1’i,
velilerin %39,4°1, yonetici ve 6gretmenlerin de %33,9’u katilmamisken; dgrencilerin
%27,7s1, velilerin %28,3’(, yOnetici ve ogretmenlerin %26,8’i bu gorlise tamamen
katiimistir.

Kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara karsi tedbir alinmamasi ve 6grencilerin
bilgilendirilmemesinin okulda givenlik sorununa yol agtigina ilkdgretim ve ortadgretim
Ogrencileri genel olarak %31,2’si kismen, %27,8’i tamamen olmak Uzere %60’lara
yaklasan oranda Kkatildiklarini belirtmiglerdir. Bu sonug, Ersoy’un (2004:57) Sanayide
Staj Yapan Meslek Lisesi Son Sinif Ogrencilerinin Is Givenligi Konusunda
Karsilastiklari Sorunlar ve Cozim Onerileri arastirmasinda 6grencilerin okulda aldiklar
Is guvenligi egitimini ancak %35 seviyesinde vyeterli bulmasi ile de paralellik
gostermektedir.

“Kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun olarak satilmamasinin”
okulda guvenlik sorununa yol actigina yonetici ve 6gretmenler, veli ve 6grencilere gore
daha az katilmaktadirlar. Yonetici ve ogretmenlerin %40,9°u kantinin hijyenik
olmamasini okulda guvenlik sorunu olarak gormediklerini belirtmiglerdir. Ardi¢’in
(2008:50) Ogrencilerin Okul Kantinlerindeki Tuketim Tercihleri ve Kantinlerin
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Degerlendirilmesi arastirmasinda da, dgrenci, yonetici ve dgretmenlerin %58,8’i okul

kantinlerini her zaman temiz ve bakimli gérduklerini belirtmislerdir.

Ilkogretim Ggrencileri kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun
olmamasini givenlik sorununa yol agan etken olarak gorirken, ortaggretim ogrencileri
bu g6ruse daha az diizeyde Kkatildiklarini belirtmislerdir. Genel olarak ise ilkdgretim ve
ortadgretim ogrencilerinin  %27,7°si  kismen, %30,9’u tamamen kantinde satilan
yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun olmamasini givenlik sorununa yol acan etken
olarak gormektedirler. Bu sonug, Ardig’in (2008:39) arastirmasindaki “6grencilerin
yiyecek ve icecekten rahatsizlanma oranlari (%24,6)” sonuclar ile benzerlik

gOstermektedir.

“Siniflarin yeterince havalandiriimamasinin” okulda glvenlik sorununa yol
actigina ogrencilerde agirhikli ¢cogunluk tamamen, yonetci ve 6gretmenlerde kismen

olmustur.

“Lavabo ve tuvaletlerin temiz olmamasinin” saglik agisindan okulda givenlik
sorununa yol actigina 6grencilerin yarisi tamamen, 1/4’i kismen katilmaktadirlar. Veli,

yonetici ve 6gretmenlerin degorusleri ayni paraleldedir.

Tlkogretim ve ortadgretim 6grencilerinin blyik cogunlugu lavabo ve tuvaletlerin
temiz olmamasini saglik acisindan okulda guvenlik sorununa yol acan etken oldugu

gorustndedirler.

“Genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasinin” okulda givenlik sorununa
etken olduguna o6grencilerin katilimi veli, yonetici ve 6gretmenlere gore oldukca
yuksektir.

“Okulda yeterince temizlik personelinin olmamasinin” okulda glvenlik
sorununa etken olduguna veli, yonetici ve 6gretmenlerden bu gorise katilanlarin orani,
katilmayanlardan daha yuksek iken, 6grencilerde katilmayanlarin orani katilanlardan

yuksektir.
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Okul Igindeki Uygulama ve Davranislar Acisindan Okulda Giivenlik Sorununa

Yol Agan Etkenler

“Okul bahgesinden giris-gikislarin kontrolli olmamasini” égrenci, veli, yonetici
ve Ogretmenlerin ¢ogunlugu okulda givenlik sorununa yol acan etken olarak

gobrmektedirler.

Ogrenci, veli, yonetici ve dgretmenler “okulda giivenlik gorevlisi olmamasinin”
bilyiik oranda glvenlik sorununa yol actigl goriustindedirler. ilkogretim ogrencileri,

ortadgretim 6grencilerine gore daha fazla bu gorusi desteklemislerdir.

Cinsiyet agisindan kiz ve erkek 6grenciler ayni oranda okulda guvenlik gorevlisi

olmamasini okul giivenligi acisindan zaaf olarak disunmektedirler.

Yasanilan yerlesim yerine gore beldedeki okullardaki 6grenciler, sehirlerdeki
Ogrencilerden daha fazla okulda guvenlik goérevlisinin olmamasini guvenlige etken

olarak belirtmiglerdir.

“Sinif mevcutlarinin ¢ok fazla olmasinin” okulda guvenlik sorununa etken

olduguna 6grenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerin gogunlugu katilmamislardir.

Ogrenci, veli, yonetici ve dgretmenlerin yaridan fazlasi okullarinda, “memur,
hizmetli ve temizlik gorevlilerini” ve “servis sofdrlerini” okul kurallarina ve egitim
ortamina uygun olmayan davraniglar acisindan okul givenligine olumsuz bir etken

olarak gérmediklerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin %44’0 tamamen, %31,8’i kismen, velilerin %38,3’i tamamen,
%38,3’U kismen, yonetici ve Ogretmenlerin de %39,4’0 tamamen, %37,6’s1 kismen
duzeyinde, “Ogrencilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislarini” okulda

guvenlik sorununa yol acan etken olarak belirtmektedirler.

“Velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislarinin” okulda guvenlik
sorununa yol agtigina 6gretmen ve veliler kismen Kkatilirken 6grencilerin yarisi buna

katilmadiklarinin belirtmektedirler.
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“Okula gelen-giden yabanci kimselerin kayit, takip ve kontrol edilmemesi”,
“velilerin takip ve kontrol edilmemesi”, “6grencilerin takip ve kontrol edilmemesi” ve
“Ogretmen ve diger calisanlarin resimli gorev karti tasimamasi” gibi durumlarin
okullarinda guivenlik sorununa yol agtigi gérusune 6grenci, veli, yonetici ve 6gretmenler

katilmamaktadirlar.

Ogrencilerin %63,5’i, velilerin %56,7’si, yonetici ve ogretmenlerin %48,4°(i
“0gretmenlerin nobet hizmetlerini yeterince yapmadiklarindan” dolayi okulda glivenlik
sorunu oldugu gorustne katilmamiglardir. Okul turt agisindan ilkdgretim ve
ortadgretim ogrencileri ve cinsiyet agisindan erkek ve kiz 6grencilerde ayni sekilde

biylk oranda bu goruse katiimadiklarini belirtmislerdir.

“Ogretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik, iletisim becerileri vb. konularda
yetersizliginin” okulda guvenlik sorununa yol actigina 6grenci, veli, yonetici ve
Ogretmenlerin  ¢ogunlugu  katilmadiklarini  belirtmekle  beraber, y0Onetici ve

ogretmenlerden 1/3’inden ¢ogu kismen katildiklarini belirtmislerdir.

Ilkogretim Ogrencileri %61,7, ortadgretim ogrencileri %44,7 oranlarinda
Ogretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik, iletisim becerileri vb. konularda yetersizlikleri

ile ilgili okulda gtivenlik sorunu olusmadigini belirtmislerdir.

“Okul-veli igbirligi yetersizligini” yonetici ve dgretmenlerin %25,5’i tamamen,
blyik ¢ogunlugu (%46,3’) kismen olmak tizere toplamda %70’in Ustlinde bu durumun
okulda guvenlik sorununa yol agtigini belirtmislerdir. Bu sonuglar, Barhan’in (2001:42-
47) arastirmasinda okullarin 6grencilerin guvenligini saglama etkinlikli veli ve
ogrencilerini haberdar etmesi” ile ilgili yoneticilerin %37,1’i blylk 6lctude, %30,6’sI
tam uygulaniyor; 6gretmenlerin %39,7’si blyuk olglide, %53,6’s1 tam uygulaniyor

pratigi ile de benzerlik gostermektedir.

“Idareci-6gretmen ishirligi yetersizliginin” okulda gtvenlik sorununa yol
actigina dégrenci, veli, yonetici ve 0gretmenlerin genel olarak yarisi katilmadiklarini
belirtirken, ilkogretim ogrencileri, ortadgretim Ogrencilerine gore ¢ok daha yiksek

oranda bu gorise katilmamislardir.

“Idareci, 6gretmen ve diger calisanlarin egitime motive olmamasini” 6grenci,

veli, yonetici ve 6gretmenlerin yaridan ¢ogu, okulda givenlik sorununa yol agmadigi
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gorustndedirler. Gruptan, idareci, 6gretmen ve diger calisanlarin egitime motive
olmamasi ile ilgili okulda glvenlik sorunu yasandigi gorlsine katilmayanlarda en
yuksek (%55,6), katilanlarda da en disuk (%16,1) 6grencilerin olmasi, 6gretmenler ve

egitim adina olumlu bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Ogrenci, veli, yonetici ve Ogretmenler, “okullarda spor, sosyal kuliip ve
faaliyetlerin yeterli olmamasinin” okullarda givenlik sorununa etken oldugu

gorustndedirler.

“Devamsizliklarin olmasini” 6grenci, veli, yOnetici ve 6gretmenler kismen
katilanlar1 da dikkate aldigimizda yuksek oranda okulda givenlik sorununa yol agan
etken olarak gormektedirler. Ogrenciler, okul giivenligine devamsizligin etken olduguna
veli, ve Ogretmenlerinden daha cok katilmiglardir. Bu Uzerinde durulmasi ve

degerlendirilmesi gereken bir sonugtur.

Ogrenci, veli, yonetici ve dgretmenlerin yarisi, “okulun genel basarisizliginin”

okulda guvenlik sorununa yol agmadigini belirtmislerdir.

Ogrenci, veli, yonetici ve Ogretmenler, “basarisiz ve sorunlu &grencilerin
tutumunu” okulda glvenlik sorunu olarak gorirken, ortadgretim 6grencileri, ilkdgretim

Ogrencilerinden daha fazla bu géruse katildiklarini belirtmislerdir.

Yasal Uygulama ve Kurallar Acisindan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan
Etkenler

Ogrenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerden kismen katilanlar da dikkate alinirsa
yaridan fazlasi, “okul guvenligi ile ilgili yénetmelik ve kurallarin yeterli olmamasindan

dolay1” okulda guvenlik sorunu olduguna katiimaktadirlar.

“Ders gecme ve disiplin yonetmeliklerinin yetersiz olmasinin” okulda giivenlik
sorununa yol agmasi ile ilgili kismen katilanlarla beraber, 6gretmenlerin %80’lere varan
biyik cogunlugu, okul glvenligi acisindan yetersiz gormektedirler. Bu (zerinde
dustnilmesi gereken bir sonuctur. Dikkati ceken bir nokta da 6grencilerin %46,5’i ders
gecme ve disiplin yonetmeliklerinin yetersiz olmasinin okulda giivenlik sorununa etken

olmadigi gorisiinde olmalaridir.

239



“Ogrencilerin olumsuz davranislari ile ilgili mevcut yonetmelik, yaptirnm ve
kurallarin isletilmemesini” 0Ogretmen ve yoneticiler oldukca yiliksek oranda okul
guvenligine olumsuz bir etken olarak gormektedirler. Bu durum (zerinde Onemle
durulmasi gereken bir sonugtur. Ama o6grencilerin %42,2’si ise, 6grencilerin olumsuz
davranislari ile ilgili mevcut yonetmelik, yaptirim ve kurallarin isletilmemesinin okulda

guvenlik sorununa etken olmadigi gorisundedirler.

“Ogrencilerin yaptigi olumsuz davranislari gérmezden gelmeyi” 6grencilerin
yarisi, okulda glvenlik sorununa yol acan bir etken olarak degerlendirmezken, ydnetici
ve Ogretmenlerin, kismen katilanlar da dikkate alindiginda ¢ogunlugu okul giivenligine

olumsuz bir etken olarak gérmektedirler.

“Ogrencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalarini” 6grenci, veli, yonetici ve
Ogretmenler okulda glvenlik sorununa yol agan bir etken oldugunu belirtmislerdir.
Ogretmenler ve veliler bu goriise Ogrencilerden daha fazla katilmaktadirlar.
Ogrencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalari sonucunda okulda giivenlik sorunu
olustuguna iliskin gruplarin genel goristnin kismen katilanlarla beraber %80’i gegmesi
dikkat cekmektedir.

“Ogrencilerin olumsuz davranislarinda uyarma (s6zIi uyarma, Ggrenci ile
sOzlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin uygulanmamasinin”
okulda giivenlik sorununa yol agtigina, dgrenciler %49,8’i, velilerin %40,9’u, yonetici
ve Ogretmenlerin de %31,1’i katilmamistir. Fakat yonetici ve 6gretmenlerin %34,4’U
tamamen, %30,1’i kismen, 6grencilerin olumsuz davraniglarinda uyarma (s6zli uyarma,
Ogrenci ile soOzlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin
uygulanmamasinin okulda guvenlik sorununa yol actigl yontndedir. Dolayisi ile bu tur

yaptirimlarin énemi ortaya ¢ikmaktadir.

Ogrenci, veli, yonetici ve 6gretmenler, kismen katilanlar da dikkate alindiginda,
“6grencilerin rehabilite edilmemesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli olmamasina” okul

guvenligi agisindan etken olarak bakmaktadirlar.

“Okuldaki rehberlik servisinin yetersizliginin” guvenlik sorununa yol agtigina

Ogrencilerin yaridan ¢cogu katilmamistir.
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Ogrenci, veli, yonetici ve ogretmenler, “okullarda problemli égrenciler igin
psiko-sosyal midahale ekibinin olmamasini” ve “disiplinsiz 6grenciler icin alternatif
program ve yerlerin eksikligini” glvenlik sorununa yol acan bir etken olarak
gormetedirler. Yonetici ve 0gretmenlerde kismen katilanlar da dikkate alinirsa %80’i,
tim gruplarda %73,6’s1 disiplinsiz 6grenciler icin alternatif program ve yerlerin

eksikligini okul glivenliginde etken olarak gérmektedirler.

Ogrenci, veli, yonetici ve ogretmenler, “rehber 6gretmenlerin gtivenlik sorununa
yol acan etkenlere karsl ilgisizligi ve problemleri ¢6zememesini”, “rehberlik servisince
basarisiz ve sorunlu 6grencilerin yénlendirilememesini” ve “rehberlik servisinin sorunlu
ogrencilerle birebir yeterli ilgilenmemesinin” okulda glvenlik sorununa yol actigina

katilmamislardir.

“Yoneticilerin guvenlik sorununa yol acan etkenlere Kkarsi ilgisizligi ve
problemleri ¢cozememesini”, “0gretmenlerin glvenlik sorununa yol acan etkenlere karsl
ilgisizligi ve problemleri cdzememesini” ve “Ogretmenlerin yonetici ve veliler
tarafindan kurallar konusunda hep tek tarafli uyariimasini”, 6grenci, veli, yonetici ve

Ogretmenler okulda giivenlik sorununa yol acan etken olarak gérmemektedirler.

Ogrenci, veli, yonetici ve ogretmenler, “faydali calisma ve etkinliklerin
odallendirilmesi  kuralinin isletilmemesinin” ve “basarili 6grenci ve 0Ogretmenlerin
odullendirilmesi kuralinin isletilmemesinin” okulda glvenlik sorununa yol agmadigini

belirtmektedirler.

“Okulda givenligi saglamaya yonelik calismalar konusunda 6grenci, 6gretmen
ve velilerin bilgilendirilmemesini” velilerin %29,2’si tamamen, %30,3’i kismen,
ogrencilerin  %25,4’G tamamen, %31,9’u kismen ve Ogretmenlerin de %23,6’sI
tamamen, %37,5’i kismen, okulda givenlik konusunda bir etken olarak
degerlendirmislerdir.

“Okullarda sivil savunma, deprem, yangin vb. konularda yeterince bilgilendirme
ve uygulama yapilmamasini” guvenlik sorununa yol acan etken oldugu gorusiine
ogrenci, veli ve Ogretmenlerin tam katilanlarla, kismen Kkatilanlarin orani %60’a

yakindir.
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Ilkégretim ve ortadgretim dgrencilerinin yariya yakini okullarda sivil savunma,
deprem, yangin vb. konularda yeterince bilgilendirme ve uygulama yapilmamasinin

okulda guivenlik sorununa yol acan bir etken olduguna katiimadiklarini belirtmislerdir.

“Okulda guvenligi saglamaya yonelik yonetici, 6gretmen ve velilerden olusan
bir ekibin olmamasinin” guvenlik sorununa yol acan etken olarak degerlendirenler
ogrenci, veli, yonetici ve oOgretmenlerin orani kismen katilanlarla beraber %60’lar

duzeyindedir.

“Okul Vaka Analizi uygulamasi sonuclarinin kamuoyuna etkin bir sekilde
duyurulmamasi ve hangi tedbirlerin alindiginin bilinmemesinin” okulda guvenlik
sorununda caydiricilik acisindan bir etken olamadigl konusunda yonetici ve
ogretmenlerin %34,4’0 tamamen, %34,8’i kismen, velilerin %29,7’si tamamen,
%36,2’si kismen ve 0Ogrencilerin %25,7°si tamamen, %32,7°si kismen katildiklarini
belirtmislerdir.

Cevre Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

Yonetici, 6gretmen, veli ve dgrencilerin biyik cogunlugu kismen katilanlarla
birlikte %80 oraninda okul cevresindeki kisileri, okulda guivenlik sorununa yol agan
etken olarak gormektedirler.

Ilkégretim ve ortadgretim ogrencileri genel olarak %20,7’si kismen, %545’
tamamen, erkek ve kiz Ogrencilerin de genel olarak %?20,6’s1 kismen, %54,6’si
tamamen katilarak, okul gevresindeki yabanci kisileri okulda gtivenlik sorununa etken
olarak degerlendirmektedirler.

“Okul cevresindeki seyyar saticilarin” okulda glvenlik sorununa yol acan bir
etken olduguna Ogrenci, veli, yonetici ve dgretmenlerin ¢ogunlugu katilmadiklarini

belirtmislerdir.

Okul kademesine gore 6grencilerin, seyyar saticilarin okul glivenligine etkisine
bakis! arasinda gozlenen fark anlamhdir. Ilkogretim ogrencilerinin %38’i, ortadgretim
ogrencilerinin cogunlugu (%51,6), seyyar saticilarin okulda guvenlik sorununa yol

actigina katilmamaktadir.
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Yasanilan yerlesim yerine gore, beldede yasayan Ogrencilerin %80’i seyyar

saticilari okulda guvenlik sorununa yol acan etken olduguna katilmamislardir.

Ogrenci, veli, yonetici ve oOgretmenler, “okul cevresinde yeterli gvenlik
tedbirlerinin alinmamasinin” okulda gtivenlik sorununa yol agtigina g¢ogunlukla
katilmaktadirlar. Yasanilan yerlesim yerine gére bakildiginda sehirlerde yasayan
ogrenciler okul cevresinde yeterli glivenlik tedbirlerinin alinmamasini okul guvenligine
etken olarak beldede yasayan 6grencilere gore daha yiksek diizeyde tehlike olarak

gormektedirler.

“Polis, jandarma birimlerinin okula uzak mesafede olmasi” ile ilgili 6grencilerin
%44,8’1, velilerin %41,9’u, yonetici ve 6gretmenlerin de %37,9’u oranlarinda okulda
guvenlik sorununa yol actigina katilmazken, buna genel olarak gruplarin katilma orani

%26,3 kismen, %31,3 tamamen diizeyindedir.

Erkek ve kiz 6grencilerin yariya yakini polis, jandarma birimlerinin okula uzak

mesafede olmasinin okulda glvenlik sorununa yol agmadigi goristindedirler.

“Okulun bulundugu mahallede/semtte asayisi bozan olaylarin ¢ok olmasini”
Ogrenci, veli, yonetici ve Ogretmenlerin genel olarak %30,1’i tamamen, %27,3’0
kismen, okulda gtivenlik sorununa yol acan etken olarak degerlendirmektedirler.

Ogrenci, veli, yonetici ve 6gretmenlerin biyik cogunlugu “sorunlu ¢ocuklarina
karsi ailelerin ilgisizligi ve yetersizligini”, “baskalarinin haklarina saygi ve toplumsal
degerlerin ailelerce gocuklara yeterince verilmemesini”” okulda giivenlik sorununa etken
olarak goérmektedirler. Yonetici ve 6gretmenler diger gruplara gore bu goriise daha

yuksek oranda katilmaktadirlar.

“Trafikte  ¢ocuklarin  guvenliginin  saglanmasina  yonelik  dnlemlerin
alinmamasini” 6grencilerin %34,9’u tamamen, %30,8’i kismen, velilerin %36,1’i
tamamen, %31’i kismen, yonetici ve O0gretmenlerin de %39,7’si tamamen, %38,4°(

kismen okulda guvenlik sorunu olarak belirtmislerdir.

Yasanilan yerlesim yerine gore bakildiginda, trafikte cocuklarin guvenliginin
saglanmasina yonelik onlemlerin alinmamasini biyuksehir belediyesi olan illerde,
blyuksehir belediyesi olmayan illerde ve ilgelerde yasayanlarin genel olarak %31’i

kismen, %34,8’i tamamen, okulda glvenlik sorununa yol acan bir etken olduguna
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katilmiglardir. Beldede yasayanlar %63,3 oranlarinda bu durumun guvenlik sorununa

yol agmadigini belirtmislerdir.

Ogrenci ve veliler, “gezi, piknik ve eglencelerin bilingsizce yapilmasini” okulda
guvenlik sorununa yol acan etken olarak gormezken, yonetici ve 6gretmenler agirhikli

olarak okulda giivenlik sorununa yol acan etken olduguna kismen katilmaktadirlar.
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ONERILER

Egitim ortamlarinda siddet olaylarinin 6nlenmesi ve risklere karsi strdrtlebilir
etkili  kurumsal dizenlemelerin, hizmetlerin, yOntemlerin ve materyallerin

gelistirilmesini saglayacak bir okul modeli gelistirmek icin:

1- 20 Eylul 2007 tarihinde MEB ve Igisleri Bakanligl arasinda imzalanan
protokol geregince, okullarda giivenlik sorunlarina gecikmeden miidahaleyi saglayacak
“Okul Guvenligi Irtibat Gorevlileri” belirlenmeli ve gorevliler 6zel egitimden
gecirilmelidir. Krize mudahele ekipleri olusturulmali, bu ekipler okullardaki siddet,
siddet igerikli diger olaylarin i¢ ve dis faktorel nedenlerinin tespitine yonelik bilimsel

tespitler yapmali, kalici ¢éziimler Gretmelidir.

2- MEB’in 2006/26 nolu genelgesinde “Okullarda Siddetin Onlenmesi” ile
ilgili “Il Yuritme Kurulu” onciligiinde “Okul Calisma Ekipleri”nin kurulmasi ve
“Okul Eylem”, “il Eylem Planlari”nin yiiriitilebilmesi icin genelge geregince yénetici

ve 0gretmenlere okul glvenligi ile ilgili egitimleri biran énce yaptimalidir.

3- Guven’in  (2002) arastirmasinda da  belirttigi  gibi  “psikolojik

danisman/rehber 6gretmenlerin okullarda etkin bir sekilde ¢alismalari saglanmalidir.

Bunun icin “okullarda siddetin énlenmesi” ile ilgili 2006/26 nolu genelgede (bk.
Ek:4) Il Millt Egitim Mudurliklerinin gérevlerinde gegen “Temel Onleme Formatorliik
Egitimi ile psikososyal koruma, 6nleme ve miidahale kapsaminda daha dnce yetistirilen
formator rehber Ggretmen/psikolojik danigsmanlarin, bu egitimleri almayan psikolojik
danismanlarin  yetistirilmeleri  icin  yapilacak  calismalarda  etkin  olarak

gorevlendirilmeleri saglanacaktir” 12. maddesi etkin olarak isletilmelidir.

Boylece psikososyal koruma, o6nleme ve midahale kapsaminda yetistirilen
formator rehber 0gretmenler okul ekiplerini, okul ekipleri de yonetici ve 6gretmenlerin
egitimlerini yapacak, okul muadurluklerinin okullarda olumlu psikolojik ortam

olusturmalari saglanacaktir.

4- Guvenli egitim ortamlari olusturma ile ilgili alinan karar ve uygulamalarin
yeterli olup olmadigi ve “Okul Vaka Analizi”, “Okul Eylem Planlari”, “il Eylem
Planlar” raporlarinin takibi ve okullarda yasanilan sorunlarla ilgili tedbirler alinip
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alinmadigl gozden gecirilmeli ve Turkmen’in arastirmasinda da belirttigi gibi

Turkiye’de tim okullarin “okul givenligi haritas” (Turkmen, 2004:111) ¢ikariimahdir.

5- Her okulda okul gorevlileri ve emniyet calisanlarindan *“okul givenligi

irtibat gorevlileri” birimi kurularak, bu birim islevsellestirilmelidir.

6- Milli Egitim Bakanligl, illerde okullari tehdit eden asayis olaylarina karsl,
okul ve kurumlarda yasanabilecek olumsuzluklarin éniine gecilebilmesi icin bir glindiz,
bir gece olmak Uzere iki guvenlik gorevlisi bulundurma talebi ile ilgili 2009 yilinda

baslattigl projeyi hayata gecirmelidir.

7- Ozel Egitim, Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Midurlgi
binyesinde, Okul Vaka Analizi’ni takip ve degerlendirmenin disinda, okul guvenligi ile

ilgili 6lcme standartlari belirlenerek “okul guvenligi 6lgme birimi” olusturulmalidir.

8- Guvenligi arttirllmis egitim ortamlarini olusturabilmek ve givenli egitim
ortamini saglayacak yonetim sireclerini isletebilmek icin bir “Guvenli Okul Modeli”

gelistirip, uygulamaya konulmalidir.

9- Okul glvenligi modeli gelistirilmesi halinde “Okul Guvenligi Modeli
Uygulama Rehberi” olusturulmalidir.

10- Okul guivenligi ile ilgili, MEB ilkégretim Kurumlari Yénetmeligi’nde gegen
“Ogrenci  Saghgl ve Givenligi” gibi yonetmelik ve hizmetlerin yonetici ve
Ogretmenlerce bilinmesi ve “Okul Gelisim EKkibi” ile beraber okul glvenligini
ilgilendiren gorevler verilen “Ogrenci Davranislarini Degerlendirme Kurulu”nun ve
Ortaogretim Kurumlari Odil ve Disiplin Y6netmeliginde Gegen “Okul Ogrenci Odiil ve

Disiplin Kurulu”nun etkin olarak calismalari saglanmalidir.

11- MEB’in okullarda guvenli ortamin saglanmasi amaciyla koruycu ve onleyici
guvenlik tedbirlerinin glglendirilmesine yonelik yaptigi calismalarin etkili olmasi igin,
Stephens; Dwyer ve Osher, Hernandez ve Seem’in “okul kilturi” kavraminda belirttigi
ortak degerlerden “okul guvenligi gibi énemli konularda yonetici, 6gretmen, aileler ve
Ogrencilerle birlikte karar ahinmasinin” ve “okuldaki isbirligi”nin gerceklesmesi
(Stephens, 1995; Dwyer ve Osher, 2000; Hernandez ve Seem, 2004. Akt. Ozer ve
Donmez; Milli Egitim Dergisi 2007, Sayi: 173) ve okul ortamini giivensiz yapan
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faktorlerden; “Ogretmen-yonetici is birliginin zayifhg”, *“yoneticinin pasifligi” ve
“kurallarin uygulanmasina gerekli hassasiyetlerin gosterilmemesi” anlayislarinin

degistirilmesine yonelik calismalar yapilmalidir.

12- Rehberlik ve Arastirma Merkezi Mudurliklerinin giivenli okul icin eylem
planinda belirttigi; “hayata sahip cikmak”, “zorlu yasam sartlari ve etkileri”,

“psikososyal koruma, 6nleme ve midahale” programlari islevsellestirilmelidir.

13- Yonetici ve ogretmenler, glvenli okul yaklasim ve tedbirleri konusunda
periyodik araliklarla suirekli egitimden gegirilmelidir. Bu egitimin programi Ozel Egitim
Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Mudurligunce hazirlanmali ve MEB egitim-
ogretim dairelerinin katilmiyla olusturulan/olusturulacak “Ust Kurul” tarafindan da

takip ve denetimi yapilmahdir.

14- MEB, sorunlu 0grenciler igin alternatif egitim ortamlari ve rehabilite

merkezleri olusturmalidir.

15- Siddet olaylarinin 6nlenmesi igin risklere karsi okul guvenligi ile ilgili
diizenleme, hizmet ve yontemlerin 6grenci, veli, yonetici, 6gretmen ve okul gevresince
6zimsenmesi saglanmali, gerekliligi konusunda farkindalik olusturularak ortak bir

biling gelistirilmelidir.

16- Okullarda “ortak kullanim alanlarinin hijyeni” ile ilgili 2009/20 nolu
genelgede belirtilen hususlar yerine getirilmeli, 6zellikle bu arastirmada 6grenci, veli ve
Ogretmen tarafindan dikkat cekilen “lavabo ve tuvaletlerinin yeterince temizlenmesi”
talebi yerine getirilmelidir. Bunun icin okullarin temizlik ve teknik elemanlar ihtiyaclari

giderilmelidir.

17- Ogrenci ve kursiyerlerin givenli ve saglikli beslenme bilinci kazanmalarina
katki saglamak, olabilecek gida zerihlenmeleri, bulasici hastaliklar, yetersiz ve dengesiz
beslenmeye bagli hastaliklar ile sismanhgi (obezite) dnlemeye doniik; okul kantinlerinin
denetim ve hijyeni konularinda, égrenci, kursiyer ve calisanlarin “gida guvenligi”

konusunda bilgilendirilmeleri saglanmalidir.

18- Okul saglhigr hizmetlerinde gegen: “6grencilerin saglikli olmasi, onlarin
yalnizca hasta ya da engelli olmayisi olarak degil, bedence, ruh¢a ve toplumsal yonden

de saglikhi olmalari” icin, okullarda “okul saglik kurulu” olusturulmalidir.
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19-Barhan’in arastirmasinda da belirttigi gibi, Ankara Mamak Rehberlik
Arastirma Merkezi tarafindan 3 Aralik 1998’de baslatilan, “Dost Bir Telefon” adini
tastyan ve aileleri aydinlatmay1 amagclayan projelere benzer, cocuklarin evde, okulda ya
da baska alanlarda karsilastiklari her tirll rahatsiz edici durumu, ilgili yasalar bazinda
degerlendiren, gerekli koruyucu Onlemlerin alinmasini saglayan “Cocuk Hatti”
kurulmah ve okullarda, okulun kendi yetersiz kosullarindan ya da isgorenlerin
hatalarindan kaynaklanan olaylara karsi dgrencilerin zorunlu sigortalanmasi amaciyla

“Ogrenci Sigorta Sistemi” (Barhan, 2001:6-25) olusturulmahdir.

20-Polat (2007)"in yaptigi “MEB 22 Derslikli Tip Ilkogretim Okullarinin
Deprem Guvenliginin Olusturulmasi” arastirmasinda belirttigi gibi, binanin mevcut
malzeme Ozelliklerini kontrol ederken, hasarli bir yontem olan ancak guvenilir sonug
veren “Karot alma yontemi” ile tiim okul binalarinin deprem givenligi belirlenmeli ve
testi olumsuz olan okullarin 26454 sayili resmi gazetede yirUrlige giren 2007 deprem
yonetmeligine uygun olarak guclendirilme calismalari yapilmali, guclendirme

yapilmayacak kadar depreme dayaniksiz olan yapilar yikilarak yeniden yapilmalidir.

21- MEB tarafindan, Ilkogretim ve Ortadgretim Kurumlari Sosyal Etkinlikler
Yonetmeligi’nde de belirtildigi gibi; 0Ogrencide given ve sorumluluk duygusu
gelistirmeye, yeni ilgi alanlari olusturmaya ve beceriler kazandirmaya yonelik bilimsel,
sosyal, kilturel, sanatsal ve sportif alanlarda 6grenci kullbiu ve topluma hizmeti
calismalari bir program dahilinde istisnasiz butiin okul ve 6grencilere etkinlik verilerek

yaptimalidir.

22-MEB ve mahalli imkanlar (belediyeler, okul aile birlikleri, koy tizel
Kisilikleri, sivil toplum kuruluslari) birlestirilerek is birligi iginde sosyal, kultrel,
sanatsal ve sportif faaliyetler cok organize, is birligi icinde, planli bir sekilde
yaptimalidir. Toplumu olusturan bireylerin; saglikli, atilgan, becerikli, Gretken olmalari,
dengeli bir kisilik gelistirmeleri, kisaca; beden, zihin, duygu ve sosyal yeteneklerinin
millT amaclar dogrultusunda gelistirilmesi ve yonlendirilmesinde en etkin ara¢ beden
egitimi ve spor faaliyetleridir. Bunun igin:
a) Egitim ve 0Ogretimde zihinsel ders ve faaliyetler, glinin sabah
programinda yaptimalidir.

b) Asagida belirtilen bedensel ders ve faaliyetler, gliniin 6gleden sonraki
bolimunde yaratilmelidir:
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ba) Beden Egitimi, Mizik, Resim dersi,

bb) Halk oyunlari,

bc) Mize gezileri gibi kulttrel faaliyetler,

bd) Sinema, tiyatro, muzikal gosteri gibi sanatsal faaliyetler,
be) Sportif bitin faaliyetler.

c) Butln il, ilce ve beldedeki, okul, belediye, kurum ve sivil toplum
kuruluslarinin elinde bulunan sportif, kulturel, sosyal ve sanatsal faaliyet
alanlart  (yzme havuzu, spor salonlari, futbol sahalari vb.,
konservatuarlar, mizik ekip ve dernekleri, tiyatro salonlari, muzeler,
kituphaneler, halk oyunlari dernek ve ekipleri) gliniin 6gleden sonraki
zamaninda, MEB’nin il ve ilgce bazinda belirleyecegi 6gretmenlerden
olusan okul koordinatorleri baskanliginda, profesyonel gorevli ve
calistiricilar esliginde, gelistirecegi plan ve organizasyon ile okullarla
ishirligine gidilerek, ¢ocuklarimizin zihinsel gelisimi yaninda bedensel
ve duygusal gelisimlerini sorunsuz tamamlamalari saglanmalidir.

23- Milli Egitim Bakanhgi, givenli egitim ortamlari olusturabilmek icin
yukarda belirtilen tum faaliyetler icin saglik, sosyal hizmet, emniyet, Universite, sendika

ve sivil toplum kurum ve kuruluslari ile is birligi yapmahdir.

24- Merkezde politika belirleyici ve karar vericilerin, glivenli egitim ortamlar
olusturma ile ilgili aldiklari kararlarin, okullarda islevsellestirilememesi ile ilgili

nedenler ve uygulamadaki sorunlar arastirilmahdir.
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Ek 1:

MEB
EGITiMi ARASTIRMA VE GELISTIRME DAIRESI BASKANLIGI

OKULDA GUVENLIK SORUNUNA YOL ACAN ETKENLERIN BELIRLENMESI

OGRENCI ANKET FORMU

Degerli 6grenci,
Bu arastirma MEB Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi tarafindan “Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Agan Etkenleri” belirlemek amaciyla yapiimaktadir.

Bu calismada belirttiginiz her sey gizli kalacaktir. Sonuclar sadece calismanin amagclarina
yonelik kullanilacaktir. Sorulara dogru olarak yanit vermeniz ¢alismanin glvenilirligi agisindan ¢ok
onemlidir.

Litfen bitiin sorulari dikkatlice okuyunuz. Higbir soruyu bos birakmayiniz. Her soru igin size en
dogru olan segenegi mutlaka isaretleyiniz.

Her soru icin aksi belirtilmemisse sadece bir cevabi isaretleyiniz.
MEB
EARGED BASKANLIGI

Arastirma Subesi
earged@meb.gov.tr
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I. BOLUM: GENEL BiLGILER VE SOSYO-EKONOMIiK DURUM

1.

Cinsiyetiniz.
() Erkek
() Kiz

Ogrenim durumunuz
() Tlkoégretim 5. sinif
() Tlkégretim 6. sinif
() Ilkogretim 7. sinif
() Ortadgretim 9. sinif
() Ortadgretim 10. sinif
() Ortadgretim 11. sinif

Yasadiginizilinadi: .............cooooiiiennnen

Okudugunuz okul tiru:
() Tlkégretim

() Genel lise

() Mesleki lise

() Anadolu lisesi

Yasadiginiz yerlesim birimi

() Blyuksehir belediyesi olan il

() Blyuksehir belediyesi olmayan il
() llce

() Belde

ilenizin toplam aylik geliri ne kadardir?
) Hicbir geliri yok

) Asgari Ucretin altinda (435 YTL’den az)

) Asgari ucret (435 YTL)

) Asgari ucretin biraz ustiinde (435-600 YTL arast)
) 601-800 YTL arasl

) 801-1000 YTL arasli

) 1001-1500 YTL arasl

) 1501-2000 YTL arasl

)

A
(
(
(
(
(
(
E
() 2001 YTL ve Usti
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I1. BOLUM: OKULDA GUVENLIK SORUNUNA YOL AGAN ETKENLER

A. Fiziki Acidan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan Etkenler:

£ e|
Okulda_ gl‘]venlik.sorunu'na. yol acan asagidaki ifadelere katilma § é g g
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. =2 | a2 E
5 |¥F| =
X x| g
1 Okul cevre duvarinin yetersiz olmasi
2 Okul gevre duvarinda parmakliklarin olmamasi
3 Okul bahgesinin yeterli olmamasi
4 Sinif ve okul binasinin 6grenci sayisina gore yetersiz olmasi
5 Okulda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasi
6 Bahge giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasi
7 Binanin giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasi
8 Merdivenlerin 6grencilere uygun ve guvenlikli olmamasi
9 Kapi ve pencerelerin glivenlikli olmamasi
10 Sira, masa, sandalye ve dolaplarin dgrencilere fiziki olarak uygun
olmamasi
11 Laboratuar, atolye ve isliklerde giivenlik tedbirlerinin olmamasi
12 Okulun yangin, sel, deprem gibi felaketlere uygun yapida olmamasi
13 Karanlik ve kuytu kdselerin aydinlatmasinin yetersiz olmasi
14 Okul binasinin yeterli isittlamamasi ve 11k almamasi
B. Saglk ve Temizlik A¢isindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler
Okulda_ guvenllk_ sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma ‘g g5 S
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. 2 |a2 E
V4
1 Ogrenci saglik muayeneleri ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saglk
tedbirlerinin alinmamasi
2 Cicek hastaligl, sarbon vb. hastaliklar konusunda yeterince bilgilendirme
yapilmamasi
3 Okulda yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin
olmamasi
4 Zehirli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda
yeterince bilgilendirme yapilmamasi
5 Okulda ilk yardim ekibi olmamasi
6 Okulda olusturulan ilkyardim ekibinin ilkyardim konusunda vyeterli
bilgiye sahip olmamasi
7 Okulda ilkyardim malzemesinin bulunmamasi
8 Ogrencilerin, kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara Karsi tedbir
alinmamasi ve bilgilendirilmemesi
9 Kantinin hijyenik olmamasi
10 Kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun satiimamasi
11 Siniflarin yeterince havalandiriilmamasi
12 Lavabo ve tuvaletlerin temiz olmamasi
13 Genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasi
14 Okulda yeterli temizlik personelinin olmamasi
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C. Okul igindeki Uygulama ve Davranislar Agisindan Okulda Giivenlik Sorununa Yol Acan
Etkenler

S
IS IS =
Okulda_ ngenIik. sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma § é g S
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. 2 |s2 E
85 | ¥X& =
1. Okul bahgesinden giris-¢ikislarin kontrolli olmamasi
2. Okulda guvenlik gorevlisi olmamasi
3. Sinif mevcutlarinin ¢ok fazla olmasi
4, Memur, hizmetli ve temizlik gorevlilerinin okul kurallarina uygun
olmayan davranislari
5. Servis sofdrlerinin egitim ortamina uygun olmayan davranislari
6. Ogrencilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislari
7. Velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislari
8. Okula gelen-giden yabanci kimselerin kayit, takip ve kontrol edilmemesi
9. Velilerin takip ve kontrol edilmemesi

10. | Ogrencilerin takip ve kontrol edilmemesi

11. | Ogretmen ve diger calisanlarin resimli gorev karti tasimamasi

12. | Ogretmenlerin ndbet hizmetlerini yeterince yapmamasi

13. | Ogretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik ve iletisim becerileri vb. konularda
yetersizligi

14. | Okul-veli isbirligi yetersizligi

15. | idareci-0gretmen ishirligi yetersizligi

16. | Idareci, 6gretmen ve diger calisanlarin egitime motive olmamasi

17. | Okullarda spor, sosyal kuliip ve faaliyetlerin yeterli olmamasi

18. Devamsizliklarin olmasi

19. | Okulun genel basarisizlig

20. | Basarisiz ve sorunlu 6grencilerin tutumu
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D. Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

Okulda guvenlik sorununa yol agan asagidaki ifadelere katilma
derecenizi (x) seklinde belirtiniz.

Katiliyorum

Kismen
katiliyorum

Katilmiyorum

Okul guvenligi ile ilgili yonetmelik ve kurallarin yeterli olmamasi

Ders ge¢me ve disiplin yonetmeliklerinin yetersiz olmasi

Ogrencilerin olumsuz davranislari ile ilgili mevcut yonetmelik, yaptirim
ve kurallarin igletiimemesi

4, Ogrencilerin yaptigi olumsuz davranislari gérmezden gelme

5. Ogrencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalar

6. Ogrencilerin olumsuz davranislarinda uyarma (sozlii uyarma, ogrenci ile
sozlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin
uygulanmamasi

7. Ogrencilerin rehabilite edilmesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli olmamasi

8. Okuldaki rehberlik servislerinin yetersizligi

9. Okullarda problemli &grenciler icin psiko-sosyal midahale ekibinin
olmamasi

10. | Disiplinsiz dgrenciler icin alternatif program ve yerlerin eksikligi

11. | Rehber dgretmenlerin givenlik sorununa yol acgan etkenlere Kkarsi
ilgisizligi ve problemleri ¢cozememesi

12. | Rehberlik  servisince basarisiz  ve sorunlu Ogrencilerin
yonlendirilememesi

13. | Rehberlik servisinin sorunlu dgrencilerle birebir yeterli ilgilenmemesi

14. | Yoneticilerin givenlik sorununa yol acan etkenlere Karsl ilgisizligi ve
problemleri ¢ozememesi

15. | Ogretmenlerin giivenlik sorununa yol acan etkenlere Karsl ilgisizligi ve
problemleri ¢ozememesi

16. | Ogretmenlerin yonetici ve veliler tarafindan kurallar konusunda hep tek
tarafh uyariimasi

17. | Faydali calisma ve etkinliklerin 6dullendirilmesi kuralinin isletilmemesi

18. | Basarih  ogrenci ve &gretmenlerin  6dullendirilmesi  kuralinin
isletilmemesi

19. | Okulda guvenligi saglamaya yonelik c¢alismalar konusunda &grenci,
Ogretmen ve velilerin bilgilendirilmemesi

20. | Okullarda sivil savunma, deprem, yangin vb. konularda yeterince
bilgilendirme ve uygulama yapilmamasi

21. | Okulda guvenligi saglamaya yonelik yonetici, 6gretmen ve velilerden
olusan bir ekibin olmamasi

22. | Okul Vaka Analizi uygulamasi sonuglarinin kamuoyuna etkin bir sekilde

duyurulmamasi ve hangi tedbirlerin alindiginin bilinmemesi
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E. Cevreye Bagh Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

Okulda givenlik sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma
derecenizi (x) seklinde belirtiniz.

Katiliyorum
Kismen
katiliyorum
Katilmiyorum

Okul gevresindeki kisiler

Okul cevresindeki seyyar saticilar

Okul cevresinde yeterli givenlik tedbirlerinin alinmamasi

Polis, jandarma birimlerinin okula uzak mesafede olmasi

Okulun bulundugu mahallede/semtte asayisi bozan olaylarin ¢cok olmasi

Ailelerin sorunlu ¢ocuklarina karsi ilgisizligi ve yetersizligi

N|joe|a|r|e|NM|=

Bagskalarinin haklarina saygi ve toplumsal degerlerin ailelerce ¢ocuklara
yeterince verilmemesi

Trafikte ¢ocuklarin guvenliginin saglanmasina yonelik dnlemlerin
alinmamasi

Gezi, piknik ve eglencelerin bilingsizce yapilmasi

Anket Bitmigtir Tesekklr Ederiz.
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Ek 2:

MEB
EGITiMi ARASTIRMA VE GELISTIRME DAIRESI BASKANLIGI

OKULDA GUVENLIK SORUNUNA YOL ACAN ETKENLERIN BELIRLENMESI

VELI ANKET FORMU

Sayin veli,

Bu arastirma MEB Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi tarafindan “Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Agan Etkenleri” belirlemek amaciyla yapiimaktadir.

Bu calismada belirttiginiz her sey gizli kalacaktir. Sonuclar sadece calismanin amaglarina
yonelik kullanilacaktir. Sorulara dogru olarak yanit vermeniz ¢alismanin glvenilirligi agisindan ¢ok
onemlidir.

Litfen bitiin sorulari dikkatlice okuyunuz. Higbir soruyu bos birakmayiniz. Her soru igin size en
dogru olan secenegi mutlaka isaretleyiniz.

Her soru icin aksi belirtilmemisse sadece bir cevabi isaretleyiniz.
MEB
EARGED BASKANLIGI

Arastirma Subesi
earged@meb.gov.tr
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I. BOLUM: GENEL BiLGILER VE SOSYO-EKONOMIiK DURUM

1.

Cinsiyetiniz:
() Erkek
() Kadn

Yasadiginizilinadi: .........oooooiiiiiiiiiiiiin

Cocugunuzun égrenim gordigu okul tiri:
() Ilkogretim

() Genellise

() MeslekT lise

() Anadolu lisesi

Yasadiginiz yerlesim birimi:

() Buyiksehir belediyesi olan il

() Buyiksehir belediyesi olmayan il
() Tlce

()

esleginiz:

Calismiyor (issiz)

Calisamiyor (Oziir vb. nedenlerle)
Emekli

Memur

IsGi

Ogretmen

Doktor

Mthendis

Esnaf

Isveren

Yonetici

Diger covvvieiiiiiieeaane (Latfen belirtiniz)

ANAN AN AN AN AN AN AN AN AN S Z
N N e e e N N N N N N N
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I1. BOLUM: OKULDA GUVENLIK SORUNUNA YOL AGAN ETKENLER

A. Fiziki Acidan Okulda Givenlik Sorununa Yol Acan Etkenler:

£ e|
Okulda guvenlik sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma § é g g
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. =2 |a2| E
V2
1 Okul ¢evre duvarinin yetersiz olmasi
Okul gevre duvarinda parmakliklarin olmamasi
2 Okul bahgesinin yeterli olmamasi
3 Sinif ve okul binasinin 6grenci sayisina gore yetersiz olmasi
4 Okulda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasi
5 Bahge giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasi
6 Binanin giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasi
7 Merdivenlerin dgrencilere uygun ve guvenlikli olmamasi
8 Kapi ve pencerelerin givenlikli olmamasi
9 Sira, masa, sandalye ve dolaplarin égrencilere fiziki olarak uygun
olmamasi
10 Laboratuar, atdlye ve isliklerde guvenlik tedbirlerinin olmamasi
11 Okulun yangin, sel, deprem gibi felaketlere uygun yapida olmamasi
12 Karanlik ve kuytu koselerin aydinlatmasinin yetersiz olmasi
13 Okul binasinin yeterli 1sitilamamasi ve 11k almamasi
B. Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler
-~ o E|_g| 5
Okulda_ guvenllk_ sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma § 5 S
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. 2 |a2 E
V2
1 Ogrenci saglik muayeneleri ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saglik
tedbirlerinin alinmamasi
2 Cicek hastahigl, sarbon vb. hastaliklar konusunda yeterince bilgilendirme
yapilmamasi
3 Okulda yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin bilgilerin
olmamasi
4 Zehirli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda
yeterince bilgilendirme yapilmamasi
5 Okulda ilk yardim ekibi olmamasi
6 Okulda olusturulan ilkyardim ekibinin ilkyardim konusunda yeterli
bilgiye sahip olmamasi
7 Okulda ilkyardim malzemesinin bulunmamasi
8 Ogrencilerin, kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara karsi tedbir
alinmamasi ve bilgilendirilmemesi
9 Kantinin hijyenik olmamasi
10 Kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun satiimamasi
11 Siniflarin yeterince havalandiriimamasi
12 Lavabo ve tuvaletlerin temiz olmamasi
13 Genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasi
14 Okulda yeterli temizlik personelinin olmamasi
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C. Okul igindeki Uygulama ve Davranislar Agisindan Okulda Giivenlik Sorununa Yol Agan

Etkenler
E | _g| 3
Okulda guvenlik sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma § g ; 2
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. c—;ﬁ § % %
N4 x| g
1. Okul bahgesinden giris-¢ikislarin kontrolli olmamasi
2. Okulda glivenlik gorevlisi olmamasi
3. Sinif mevcutlarinin gok fazla olmasi
4, Memur, hizmetli ve temizlik gérevlilerinin okul kurallarina uygun
olmayan davranislari
5. Servis sofdrlerinin egitim ortamina uygun olmayan davraniglari
6. Ogrencilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislari
7. Velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislari
8. Okula gelen-giden yabanci kimselerin kayit, takip ve kontrol edilmemesi
9. Velilerin takip ve kontrol edilmemesi
10. | Ogrencilerin takip ve kontrol edilmemesi
11. | Ogretmen ve diger calisanlarin resimli gorev karti tasimamasi
12. | Ogretmenlerin nébet hizmetlerini yeterince yapmamasi
13. | Ogretmenlerin sinif yonetimi, ergenlik ve iletisim becerileri vb. konularda
yetersizligi
14. | Okul-veli isbirligi yetersizligi
15. | idareci-6gretmen isbirligi yetersizligi
16. | idareci, 6gretmen ve diger calisanlarin egitime motive olmamasi
17. | Okullarda spor, sosyal kulup ve faaliyetlerin yeterli olmamasi
18. | Devamsizliklarin olmasi
19. | Okulun genel basarisizligi
20. | Basarisiz ve sorunlu 6grencilerin tutumu
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D. Yasal Uygulama ve Kurallar Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

Okulda guvenlik sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma
derecenizi (x) seklinde belirtiniz.

Katiliyorum

Kismen
katiliyorum

Katilmiyorum

Okul guvenligi ile ilgili yonetmelik ve kurallarin yeterli olmamasi

Ders gecme ve disiplin yonetmeliklerinin yetersiz olmasi

Ogrencilerin olumsuz davranislari ile ilgili mevcut yonetmelik, yaptirim
ve kurallarin isletilmemesi

Ogrencilerin yaptigi olumsuz davranislari gérmezden gelme

Ogrencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalari

Ogrencilerin olumsuz davranislarinda uyarma (sézlii uyarma, 6grenci ile
sozlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin
uygulanmamasi

7 Ogrencilerin rehabilite edilmesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli olmamasi

8. Okuldaki rehberlik servislerinin yetersizligi

9. Okullarda problemli 6grenciler icin psiko-sosyal mudahale ekibinin
olmamasi

10. | Disiplinsiz dgrenciler icin alternatif program ve yerlerin eksikligi

11. | Rehber 0Ogretmenlerin glvenlik sorununa yol acan etkenlere Karsl
ilgisizligi ve problemleri ¢ézememesi

12. | Rehberlik servisince basarisiz ve sorunlu 6grencilerin yonlendirilememesi

13. | Rehberlik servisinin sorunlu dgrencilerle birebir yeterli ilgilenmemesi

14. | Yoneticilerin givenlik sorununa yol acan etkenlere karsi ilgisizligi ve
problemleri ¢cozememesi

15. | Ogretmenlerin guivenlik sorununa yol acan etkenlere Karsi ilgisizligi ve
problemleri ¢cozememesi

16. | Ogretmenlerin yonetici ve veliler tarafindan kurallar konusunda hep tek
tarafli uyariimasi

17. | Faydal ¢alisma ve etkinliklerin édullendirilmesi kuralinin isletilmemesi

18. | Basarili 8grenci ve 6gretmenlerin ddullendirilmesi kuralinin isletilmemesi

19. | Okulda givenligi saglamaya yonelik c¢alismalar konusunda 6grenci,
Ogretmen ve velilerin bilgilendirilmemesi

20. | Okullarda sivil savunma, deprem, yangin vb. konularda yeterince
bilgilendirme ve uygulama yapilmamasi

21. | Okulda guvenligi saglamaya yonelik yonetici, 6gretmen ve velilerden
olusan bir ekibin olmamasi

22. | Okul Vaka Analizi uygulamasi sonuclarinin kamuoyuna etkin bir sekilde

duyurulmamasi ve hangi tedbirlerin alindiginin bilinmemesi
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E. Cevreye Bagl Okulda Guvenlik Sorununa Yol A¢an Etkenler

Okulda guvenlik sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma
derecenizi (x) seklinde belirtiniz.

Katiliyorum
Kismen
katiliyorum
Katilmiyorum

Okul cevresindeki Kisiler

Okul gevresindeki seyyar saticilar

Okul cevresinde yeterli giivenlik tedbirlerinin alinmamasi

Polis, jandarma birimlerinin okula uzak mesafede olmasi

Okulun bulundugu mahallede/semtte asayisi bozan olaylarin ¢ok olmasi

Ailelerin sorunlu ¢ocuklarina karsi ilgisizligi ve yetersizligi

Bagkalarinin haklarina saygi ve toplumsal degerlerin ailelerce cocuklara
yeterince verilmemesi

Trafikte ¢ocuklarin givenliginin saglanmasina yonelik 6nlemlerin
alinmamasi

Gezi, piknik ve eglencelerin bilingsizce yapilmasi

Anket Bitmistir Tesekkir Ederiz.
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Ek 3:

MEB
EGITiMi ARASTIRMA VE GELISTIRME DAIRESI BASKANLIGI

OKULDA GUVENLIK SORUNUNA YOL ACAN ETKENLERIN BELIRLENMESI

YONETICI-OGRETMEN ANKET FORMU

Degerli yonetici/0gretmen arkadasim,

Bu arastirma MEB Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi tarafindan “Okulda Guvenlik
Sorununa Yol Agan Etkenleri” belirlemek amaciyla yapiimaktadir.

Bu calismada belirttiginiz her sey gizli kalacaktir. Sonuclar sadece calismanin amagclarina
yonelik kullanilacaktir. Sorulara dogru olarak yanit vermeniz ¢alismanin glvenilirligi agisindan ¢ok
onemlidir.

Litfen bitiin sorulari dikkatlice okuyunuz. Higbir soruyu bos birakmayiniz. Her soru igin size en
dogru olan secenegi mutlaka isaretleyiniz.

Her soru icin aksi belirtilmemisse sadece bir cevabi isaretleyiniz.
Katkilariniz igin tesekkir ederiz

MEB
EARGED BASKANLIGI
Arastirma Subesi
earged@meb.gov.tr
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I. BOLUM: KiSiSEL BiLGILER

1.

10.

Cinsiyetiniz:
() Erkek
() Kadin

Gorevyaptiginizilinadi: ..........cooveveviine

Okuldaki gdreviniz:

() Yonetici

() Rehber 6gretmen/psikolojik danisman
() Ogretmen

Gorev yaptiginiz okul tird:
() Ilkogretim

() Genellise

() Meslekilise

() Anadolu lisesi

Orev yaptiginiz yerlesim birimi

)  Blyiksehir belediyesi olan il

)  Buylksehir belediyesi olmayan il
) lge

)

BOLUM: OKUL GUVENLIGI iLE iLGILi YASAL UYGULAMA VE KURALLAR

MEB ile igisleri Bakanhgi arasinda, okullarda givenli ortamin saglanmasi amaciyla
koruyucu ve onleyici guvenlik tedbirlerinin guclendirilmesine ydnelik yapilan isbirligi
protokoli hakkinda bilginiz var mi?

() Evet () Kismen () Hayr

Cevabiniz “Evet” ise bu bilgiyi nasil edindiniz?

Okul yoneticilerinden
Ogretmenlerden
Basin-yayin organlarindan
Hepsinden

A~ AN S~
— N

MEB ve igisle_!‘i Bakanliginca, “Okullarda Givenli Ortamin Saglanmasina Yonelik
Koruyucu ve Onleyici Tedbirlerin Artirilmasina iliskin Isbirligi Protokolii geregince
herhangi bir egitim aldiniz mi?

() Evet () Kismen () Hayr

Okulunuzda guvenlik gorevlisi olarak hangisi var?

() Ozel givenlik gorevlisi
() Polis
() Hig biri

Okulunuzda glvenlik gérevlisi var ise, ne kadar kalmaktadir?
()  Ogrencilerin okula gelis-gidis zamanlarinda

() Spor, sosyal etkinlik vb. durumlarda
() Herzaman
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11. Okulunuzda asagidakilerle ilgili seminer, konferans veya hizmet i¢i egitim aldiniz mi?
(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.)
() Olumlu davranis yéntemleri
() Ogrencilerin siddet ve zorbalik davranislarina iliskin erken uyari durumlarini
anlayabilme
() Ogrencilerin alkol, sigara ve uyusturucu gibi zararli maddeleri kullanma durumlarini
anlayabilme
Disiplin kurallari ve uygulamalar
flkyardim egitimi
Sivil savunma egitimi
Deprem, yangin vb. durumlar igin egitim
Guvenlik uygulamalari
Hicbiri

AN AN AN AN AN

NOT: 12 ve 13. sorulari sadece ilkdgretim okullarinin 6gretmen ve yoneticileri
cevaplandiracaktir.

12. ilkégretim Kurumlari Yonetmeliginde gecen “Ogrenci Saghg ve Givenligi”
hizmetlerini biliyor musunuz?

() Evet () Hayr

13. Okulunuzdaki “Ogrenci Davranislarini Degerlendirme Kurulu” hakkinda ne
dustunldyorsunuz?

() Bayle bir kuruldan haberim yok

()  Kurulun oldugunu biliyorum, fakat hig etkin degil
() Kurul cok az etkin

() Kurul orta derecede etkin

() Kurul cok etkin

NOT:14. soruyu sadece ortaggretim okullarinin 6gretmen ve yoneticileri cevaplandiracaktir.

14. Okulunuzdaki “Okul Ogrenci Odil ve Disiplin  Kurulu” hakkinda ne
distnldyorsunuz?

Bdyle bir kuruldan haberim yok

Kurulun oldugunu biliyorum, fakat hic etkin degil
Kurul ¢ok az etkin

Kurul orta derecede etkin

(
(
(
(
( Kurul ¢ok etkin

— N N N

268



I11. BOLUM: OKULDA GUVENLIK SORUNUNA YOL ACAN ETKENLER

A Fiziki
Acidan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler:
- . -
Okulda guvenlik sorununa yol acan asagidaki ifadelere katlma | 5 | € 5| &
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. E‘ % 2| €
B | XE| =
X x| g
1 Okul ¢evre duvarinin yetersiz olmasi
2 Okul ¢evre duvarinda parmakliklarin olmamasi
3 Okul bahgesinin yeterli olmamasi
4 Sinif ve okul binasinin 6grenci sayisina gore yetersiz olmasi
5 Okulda spor, oyun vb. etkinlik alanlarinin yetersiz olmasi
6 Bahce giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasi
7 Binanin giris-¢ikis kapilarinin yetersiz olmasi
8 Merd4enlerin dgrencilere uygun ve givenlikli olmamasi
9 Kapi ve pencerelerin givenlikli olmamasi
10 Sira, masa, sandalye ve dolaplarin 6grencilere fiziki olarak uygun
olmamasi
11 Laboratuar, atdlye ve isliklerde guvenlik tedbirlerinin olmamasi
12 Okulun yangin, sel, deprem gibi felaketlere uygun yapida olmamasi
13 Karanlik ve kuytu koselerin aydinlatmasinin yetersiz olmasi
14 Okul binasinin yeterli 1sittlamamasi ve Isik almamasi
B. Saglik ve Temizlik Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler
Okulda giivenlik sorununa yol agan asagidaki ifadelere katilma | s |2 5| £
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. 2 % 2| €
5 |XE| 3
X x| g
1 Ogrenci saglk muayeneleri ve gerekli asilarinin yapilmasi gibi saghk
tedbirlerinin alinmamasi
2 Cicek hastaligl, sarbon vb. hastaliklar konusunda yeterince bilgilendirme
yapilmamasi
3 Okulda yangin, deprem, sel vb. felaketlerde yapilacaklara iliskin
bilgilerin olmamasi
4 Zehirli gaz sizintisi gibi kimyasal ve biyolojik olaylar konusunda
yeterince bilgilendirme yapiimamasi
5 Okulda ilk yardim ekibi olmamasi
6 Okulda olusturulan ilkyardim ekibinin ilkyardim konusunda yeterli
bilgiye sahip olmamasi
7 Okulda ilkyardim malzemesinin bulunmamasi
8 Ogrencilerin, kaza, yaralanma ve salgin hastaliklara karsi tedbir
alinmamasi ve bilgilendirilmemesi
9 Kantinin hijyenik olmamasi
10 Kantinde satilan yiyeceklerin hijyenik kurallara uygun satilmamasi
11 Siniflarin yeterince havalandirilmamasi
12 Lavabo ve tuvaletlerin temiz olmamasi
13 Genel olarak temizlik kurallarina uyulmamasi
14 Okulda yeterli temizlik personelinin olmamasi
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C. Okul igindeki Uygulama ve Davranislar Agisindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acgan

Etkenler

Okulda guvenlik sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma
derecenizi (x) seklinde belirtiniz.

Katiliyorum

Kismen
katiliyorum

Katiimiyorum

1. Okul bahgesinden giris-cikiglarin kontrolli olmamasi

2. Okulda guivenlik gorevlisi olmamasi

3. Sinif mevcutlarinin ¢ok fazla olmasi

4, Memur, hizmetli ve temizlik gorevlilerinin okul kurallarina uygun
olmayan davranislari

5. Servis goforlerinin egitim ortamina uygun olmayan davranislar

6. Ogrencilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislari

7. Velilerin okul kurallarina uygun olmayan davranislari

8. Okula gelen-giden yabanci kimselerin kayit, takip ve kontrol edilmemesi

9. Velilerin takip ve kontrol edilmemesi

10. | Ogrencilerin takip ve kontrol edilmemesi

11. | Ogretmen ve diger calisanlarin resimli gorev Karti tasimamasi

12. | Ogretmenlerin ndbet hizmetlerini yeterince yapmamasi

13. | Ogretmenlerin sinif yénetimi, ergenlik ve iletisim becerileri vb. konularda
yetersizligi

14. | Okul-veli isbirligi yetersizligi

15. | idareci-6gretmen ishirligi yetersizligi

16. | idareci, 6gretmen ve diger calisanlarin egitime motive olmamasi

17. | Okullarda spor, sosyal kulup ve faaliyetlerin yeterli olmamasi

18. | Devamsizliklarin olmasi

19. | Okulun genel basarisizlig

20. | Basarisiz ve sorunlu dgrencilerin tutumu
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D. Yasal Uygulama ve Kurallar A¢isindan Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

S
S S S
Okulda_ ngenIik_ sorununa yol acan asagidaki ifadelere katilma § é g S
derecenizi (x) seklinde belirtiniz. 2 |32 E
8 |¥X8| B
N4 x| g
1. Okul guvenligi ile ilgili yonetmelik ve kurallarin yeterli olmamasi
2. Ders gecme ve disiplin yonetmeliklerinin yetersiz olmasi
3. Ogrencilerin olumsuz davranislari ile ilgili mevcut yonetmelik, yaptirim
ve kurallarin isletilmemesi
4, Ogrencilerin yaptigi olumsuz davranislari gérmezden gelme
5. Ogrencilerin kurallarin gerekliligine inanmamalari
6. Ogrencilerin olumsuz davranislarinda uyarma (sozlii uyarma, 6grenci ile
sOzlesme imzalama), kinama ve okul degistirme yaptirimlarinin
uygulanmamasi
7. Ogrencilerin rehabilite edilmesi ile ilgili faaliyetlerin yeterli olmamasi
8. Okuldaki rehberlik servislerinin yetersizligi
9. Okullarda problemli 6grenciler icin psiko-sosyal midahale ekibinin
olmamasi
10. | Disiplinsiz dgrenciler icin alternatif program ve yerlerin eksikligi
11. | Rehber o6gretmenlerin glvenlik sorununa yol acan etkenlere Karsl
ilgisizligi ve problemleri ¢gézememesi
12. | Rehberlik servisince basarisiz ve sorunlu 6grencilerin yonlendirilememesi
13. | Rehberlik servisinin sorunlu égrencilerle birebir yeterli ilgilenmemesi
14. | Yoneticilerin givenlik sorununa yol acan etkenlere karsi ilgisizligi ve
problemleri ¢cdzememesi
15. | Ogretmenlerin giivenlik sorununa yol acan etkenlere Karsi ilgisizligi ve
problemleri ¢cézememesi
16. | Ogretmenlerin yonetici ve veliler tarafindan kurallar konusunda hep tek
tarafl uyariimasi
17. | Faydali calisma ve etkinliklerin 6dullendirilmesi kuralinin isletilmemesi
18. | Basarili 6grenci ve dgretmenlerin ddillendirilmesi kuralinin isletilmemesi
19. | Okulda givenligi saglamaya yonelik c¢alismalar konusunda &grenci,
Ogretmen ve velilerin bilgilendirilmemesi
20. | Okullarda sivil savunma, deprem, yangin vb. konularda yeterince
bilgilendirme ve uygulama yapilmamasi
21. | Okulda givenligi saglamaya yonelik yonetici, 6gretmen ve velilerden
olusan bir ekibin olmamasi
22. | Okul Vaka Analizi uygulamasi sonugclarinin kamuoyuna etkin bir sekilde

duyurulmamasi ve hangi tedbirlerin alindiginin bilinmemesi
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E. Cevreye Bagli Okulda Guvenlik Sorununa Yol Acan Etkenler

Okulda guvenlik sorununa yol agan asagidaki ifadelere katilma
derecenizi (x) seklinde belirtiniz.

Katiliyorum

Kismen
katiliyorum

Katiimiyorum

Okul cevresindeki Kisiler

Okul gevresindeki seyyar saticilar

Okul gevresinde yeterli gtivenlik tedbirlerinin alinmamasi

Polis, jandarma birimlerinin okula uzak mesafede olmasi

Okulun bulundugu mahallede/semtte asayisi bozan olaylarin ¢ok olmasi

Ailelerin sorunlu ¢ocuklarina karsi ilgisizligi ve yetersizligi

N ||~ wiINIE

Bagkalarinin haklarina saygi ve toplumsal degerlerin ailelerce ¢ocuklara
yeterince verilmemesi

Trafikte ¢ocuklarin glvenliginin saglanmasina yonelik dnlemlerin
alinmamasi

Gezi, piknik ve eglencelerin bilingsizce yapilmasi

Anket Bitmistir Tesekkir Ederiz.
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Ek 4:

T.C.
MILLTEGIiTiM BAKANLIGI
Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Midirligi

Sayi: B.08.0.0RG.0.20.02.02/1324 24/03/2006
Konu: Okullarda Siddetin Onlenmesi

GENELGE NO: 2006/26

Ilgi:  a)18.10.1995 tarih ve 2701 sayili 1995/81 No’lu Genelge,
b) 10.11.2003 tarih ve 3164 sayili 2003/91 No’lu Genelge,
c) 14.10.2005 tarih ve 4344 sayili 2005/95 No’lu Genelge,
d) 14.03.2006 tarih ve 3164 say1li 2006/22 No’lu Genelge.

Rehberlik ve psikolojik danisma hizmetleri egitimde; bireyler arasi farklari gozeterek
Ogrencilerin; kisisel sorunlarini ¢ézebilmelerine, karsilastiklarl gtic durumlarla micadele edebilmelerine,
karar verme becerileri gelistirmelerine, derslerde edinilen yasantilari ile hayattaki amagclari arasinda iliski
kurabilmelerine, kendi niteliklerine uygun program, bolim ve alanlara yonelmelerine, giderek daha da
karmagsik hale gelen toplum yasaminda, sayilari sirekli artan meslekleri tanimalarina, toplumda
kendilerine acgik firsatlari gorebilmelerine, bunlari degerlendirebilmelerine, planli ve sistemli hareket
edebilmelerine yardim eder.

Bu hizmetlerin  yuritilmesinde egitim-6gretim  sistemimiz i¢inde gdrev alanlarin
sorumluluklarini yerine getirmesi, 6rgiin ve yaygin egitim kurumlarinda sorunlara erken midahale ve
oOzellikle problemin olugsmadan 6nlenmesine yonelik gelisimsel- dnleyici yaklagim esas alinmalidir.

Son gunlerde Bakanligimiza intikal eden bilgilerden, gérsel ve yazili medyada yer alan
haberlerden 6zellikle okullarimizda siddet, saldirganlik, zorbalik gibi olaylarin arttigi anlagiimaktadir.
Ogrencilerin giiven ortami icinde egitim kurumlarina devam edebilmelerini saglamak ve egitim
sisteminden istenilen basariyr elde edebilmek amaciyla koruyucu ve Onleyici c¢alismalarin dnemi
artmaktadir.

Bakanligimizda; egitim-ogretim daireleri ve ilgili destek birimlerinin katihmiyla sekreterya
hizmetleri, Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Midurligu tarafindan yiritilmek zere
bir Gst kurul olusturulacaktir. Kurul her yil temmuz ayinda toplanarak;

Bakanlk merkez birimleri arasinda es gidimi ve merkezi eylem planini hazirlayacaktir. Kamu,
6zel kurum ve kuruluslar, gorsel ve yazili medya ile is birligi ve esgidimi saglayacak, ¢alismalarda
kullanilacak dokiimantasyonu hazirlayarak dagitimini saglayacak, rehberlik ve psikolojik danisma
hizmetlerine iliskin web tabanli analiz calismalarini planlayacak, personel icin gerekli hizmetici egitim
faaliyetlerini dlzenleyecek, yapilan calismalari degerlendirip izleyerek sonuclarini ilgili kurum ve
kuruluslara ulastiracaktir.

Merkezi diizeyde yapilacak bu calismalar dogrultusunda; okulda siddet, saldirganlik, zorbalik ve
diger risk faktorlerini 6nleme ve midahale hizmetleriyle ilgili asagida belirtilen gérev ve sorumluluklar
Valiliginizce koordinasyonu saglanarak yerine getirilecektir.

A. 1l Millf Egitim Mudarligi

1) il Milli Egitim Miidariniin baskanhginda;
a.  Milli Egitim Madurlagtnin ilgili mudir yardimcilari ve sube mudurleri,
b. Ilkogretim Miifettisleri Kurulu Baskanl,

c. Rehberlik ve arastirma merkezi/merkezlerini temsilen bir midir ve bir rehber
dgretmen/psikolojik danisman,

d. Okuldncesi, ilkdgretim, genel ve mesleki-teknik ortadgretim, ciraklik ve yaygin egitim
okul/kurumlarini temsilen birer okul/kurum muduri ve birer rehber 6gretmen/psikolojik
danigsmanin katihmiyla il yiritme kurulu olusturacaktir.

2) Kurul her yil subat ve haziran aylarinda ve gerek duyuldugunda toplanarak calismalari
izleyerek degerlendirecek ve devamindaki calismalar igin gerekli tedbirler karara baglanacaktir.
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3) Kurul kararlan ve bu dogrultuda yapilacak calismalarla ilgili islemler il milli egitim
mudurltklerinin dzel egitim ve rehberlik sube mudurluklerince yirittlecektir.

4) Yerel dizeyde eylem planlari hazirlanarak dagitimi yapilacaktir.

5) Rehberlik ve arastirma merkezleri ile okul/kurumlarda kurulacak ekiplerin gorev ve
sorumluluklari belirlenecektir.

6) 1ldeki risk faktorleri belirlenecek ve éncelikli risk faktorlerine ve/veya etkilerine yonelik
gerekli tedbirler eylem planinda karara baglanacaktir.

7) Eylem planini gelistirme ve uygulamada, il iginde ilgili kurum ve kuruluslar arasinda gerekli
is birligi ve koordinasyon saglanacaktir.

8) Ogrencileri risklerden koruma, 6nleme ve midahale icin gerekli rehberlik hizmetlerine
iliskin mahalli hizmet ici egitim etkinliklerinin dizenlenmesine oncelik verilecek ve sirekliligi
saglanacaktir.

9) 1lgi (a) Genelge ile illerde kurulmus bulunan “il Egitim ve Genglik Komisyonunun
calismalarini daha aktif olarak strdirebilmesi icin gereken tedbirler alinacaktir.

10) Yapilacak calismalarda; saglik, sosyal hizmet, emniyet, Universite, sivil toplum kuruluslar,
egitim sendikalari gibi birim, kurum ve kuruluslarin destekleri saglanacaktir.

11) Yapilacak olan calismalarda arag-gereg, ulagim ve bitce ile egitim ekiplerine personel
destegi saglanacak ve yapilan calismalar titizlikle izlenecektir.

12) “Temel Onleme Formatérlik Egitimi” ile psikososyal koruma, 6nleme ve miidahale
kapsaminda daha oOnce yetistirilen formatdr rehber 6gretmen/psikolojik danismanlarin, bu egitimleri
almayan psikolojik danigsmanlarin  vyetistirilmeleri igin yapilacak c¢alismalarda etkin olarak
gorevlendirilmeleri saglanacaktir.

13) Calismalarla ilgili kamuoyunun bilgilendirilmesi ve katkilari saglanacaktir.

14) Rehber 6gretmeni/psikolojik danismani olmayan okul/kurumlar il eylem planinda dikkate
alinacak ve ilgi (c) Genelge esaslari dogrultusunda olusturulacak ekipler araciligiyla hizmetin ulagmasi
saglanacaktir.

15) Il Eylem plani ve uygulama durumlarini sorun ve 6nerileri ile birlikte haziran aymnin son
haftasinda, Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Mudurlugtne yazili olarak ve elektronik
ortamda orgm@meb.gov.tr adresine génderilmesi saglanacaktir.

B) Rehberlik ve Arastirma Merkezi Mudurlagu
il Eylem Planlari ve kararlari dogrultusunda;

1) Calisma ekibini olusturacaktir. Calismalarin aksamamasi icin, ihtiya¢c duyulan personeli
Milli Egitim Mudurlugune bildirecektir.

2) Hazirlanan “Hayata Sahip Cikmak, Zorlu Yasam Sartlari ve Etkileri, Psikososyal Koruma,
Onleme ve Miudahale Programlari” ile “Temel Onleme Programlari”’nin yiratilmesinde 6gretmenleri
destekleyecektir.

3) Calisma bdlgesinde rehber 6gretmeni/psikolojik danismani olmayan okul/kurumlara
verilecek egitim calismalarinin ekipler araciligiyla ulasmasini saglayacaktir.

4) 11 Yiritme Kurulunun konu ile ilgili galismalarina Katilacak, kurul kararlariyla ilgili
sorumluluklarini yerine getirecektir.

5) Ogrencilerin gerektiginde ilgili saglik ve sosyal hizmet kurumlarina yénlendirilmesi ve
koruma kararinin alinmasi amaciyla ilgili birimlerle is birligi yapacaktir.

6) Meslektas destegi saglamak amaciyla psikolojik danismanlar arasinda toplantilar
diizenleyecektir.

C) Okul/Kurum Mudarlagi
Il Yiirtitme Kurul kararlari dogrultusunda;

1) Okul/kurum cahisma ekibini olusturarak, calismalarin aksamamasi i¢in ihtiya¢c duyulan
personeli Milli Egitim Mudurliigune bildirecektir.
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2) Okul/kurum calisma ekibinin eylem planini hazirlamasini saglayacaktir.

3) Okul/kurum personelinin konuyla ilgili goérev ve sorumluluklarini tanimlayacak ve
duyuracaktir.

4) Okul/kurum rehberlik ve psikolojik danisma servisi, sube, brans ve ziimre dgretmenleri,
yonetim, 6grenci temsilciligi ve okul-aile birligi arasinda, eylem plani gelistirme ve uygulamada gerekli
koordinasyonu saglayacaktir.

5) Okul/kurumunda uygulanacak olan eylem planini Il Milli Egitim Mudirligiine
gbnderecektir.

6) 1l Milli Egitim Midurligiinin es gudiiminde saglik, sosyal hizmet, emniyet, (niversite,
sivil toplum kuruluslari, egitim sendikalari gibi birim, kurum ve kuruluslarin destekleri saglanacaktir.

7) Okul/kurumda ve disinda glivenligi saglamak amaciyla gerekli tedbirleri alacaktir.

8) 1l eylem planlar cercevesinde okul rehberlik ve psikolojik danisma servisi/rehberlik ve
arastirma merkezleri ile koordineli olarak okul/kurumunda programlarin yiratilmesinde uygun
ortamlarin saglanmasi, personelin gorevlendirilmesi, toplantilarin diizenlenmesi hususlarinda her tirlu
kolayhgi saglayacaktir.

9) Siddet, saldirganlik ve zorbalik olusmasina neden olabilecek risk faktorlerini okuldaki akran
iligkileri ve cevre dzelliklerini dikkate alarak belirlemeye calisacak ve bu faktorleri ve/veya etkilerini en
aza indirecek tedbirleri alacaktir. Bu kapsamda;

a) Okul/kurumunda, rehberlik ve psikolojik danisma servisi ve/veya rehberlik arastirma
merkezinin destegi ile siddet, zorbalik, saldirganlik ve diger risklere karsi, dgrencilerin
yasam becerileri ve basa ¢ikma becerileri kazanmalarini saglayacak temel 6nleme
programlarinin EK 3’deki temel gergeveye gore gelistirilip uygulanmasini saglayacaktir.

b)Okul/kurumunda siddet, zorbalik ve saldirganhik igeren davranislarin 6gretmen-6grenci,
ogrenci-ogrenci, okul-aile, aile-dgrenci arasinda kabul edilmeyecegini kesin ve temel bir
anlayis olarak koyacak ve uygulanmasini saglayacaktir.

¢) Yoneticilerin, 6gretmenlerin ve diger personelin siddet, saldirganlik, zorbahkla ilgili
bilgilendirilmesini ve temel onleme, zorlu yasam sartlarina yaklasim, stratejiler ve
yonlendirme konularinda gorus birligi olusmasini saglayacaktir.

d)Egitim ekiplerinin destegiyle okul/kurumlarinda gérevli 6gretmenler icin bilgilendirme
toplantilari diizenleyecektir.

e) Egitim ekiplerinin destegiyle 6gretmenlere, 6grencilere ve ailelere risk faktdrleri, Internet,
medya, sosyal, kisisel kaynakh siddet egilimleri, nedenleri ve basetme konularinda
bilgilendirme toplantilari diizenleyecektir.

f) Siddet, zorbalik ve saldirganhgin siklikla ortaya ¢iktigi; pansiyon, okul/kurum bahgesi,
kantin, atolye, laboratuvar, yemekhane, tuvaletler, okul/kurumun eklentileri, okul servis
araclarinin bekleme yerlerinde ve yoneticilerin bulunmadigi diger birimlerde kontrol
saglanacaktir.

g)Ogrencilerin  birbirlerine isim taktiklarini, kendi aralarinda gruplasip bazilarini
disladiklarini, birbirlerine kirici davrandiklarini, fiziksel olarak incittiklerini, aileden ve
sosyal unsurlardan dolay! olumsuz yasantilarini tespit ettiginde, ya da sorunu fark ettiginde,
gecikmeden psikososyal ve egitsel destek almalarini saglayacaktir.

h)Siddete maruz kalan ve/veya siddet uygulayan dgrenci, aile ve okul personelinin psikososyal
koruma, 6nleme ve midahale hizmetlerini almalari igin en kisa siirede yoénlendirilmelerini
saglayacaktir.

i) Okul-aile is birligini guclendirerek ebeveynlerin destegini ve olumlu bas etme becerileri
kazanmalari igin gerekli tedbirleri alacaktir.

j) Toplam kalite ydnetimi kapsaminda okul/kurum gelisim ekipleri ile demokrasi egitimi ve
okul meclisleri calismalarinda risk faktorlerinin de dikkate alinmasini saglayacaktir.

10) Ogretmenler, 6grenciler ve ailelerin psikososyal olarak gelisimlerine yonelik hazirlanan
rehberlik ve temel onleme programlari, diger rehberlik ve psikolojik danisma hizmetleri, sosyal
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etkinlikler, spor ve serbest zaman etkinliklerini bitinlestirerek okulunda olumlu psikolojik ortam
olusturulmasini saglayacaktir.

11) Okul/kurum iginde eylem plani kapsaminda yapilan ¢alismalari degerlendirerek uygulamada
karsilasilan sorunlar ve onerileriyle mayis aymnin son haftasinda il/ilge Milli Egitim Mudurlugiine
gbnderecektir.

D) Rehber Ogretmen / Psikolojik Danisman

1) Eylem planlari gergevesinde rehberlik ve temel dnleme programlarini okulda uygulayacak
veya uygulanmasinda dgretmenlere destek verecek, yonetici, 6gretmen ve ailelere yonelik olarak egitim
seminerleri diizenleyerek, bu kapsamda yapilan calismalarin gerek planlanmasina gerekse de
uygulanmasina katilacaktir.

2) Calismalarin verimli bir sekilde yiruttilmesinde okul/kurum rehberlik ve psikolojik danisma
servisleri ve rehberlik ve arastirma merkezleri ile koordineli olarak ¢alisacaktir.

3) Calisma programlari dahilinde ve gerektiginde sinif uygulamalarinda 6gretmenlerle is birligi
yaparak, gereken slipervizyon destegini saglayacaktir.

4) Siddet, saldirganhik ve zorbaliga maruz kalan ve/veya siddet uygulayan Ogrencilere
psikososyal mudahale hizmeti vererek, gerektiginde ilgili kurum ve kuruluslara yoénlendirilmesini
saglayacaktir.

5) Meslektas destegi saglamak amaciyla diizenlenecek olan toplantilara katilacaktir.

6) Katildigi ¢alismalarin raporlastiriimasinda etkin rol alarak, tyesi oldugu ekibe gerekli
destegi saglayacaktir.

E) Ogretmenler

1) Okul/kurum eylem planinin olusturulmasinda, uygulanmasinda ve raporlastiriimasinda etkin
rol alarak okul ekibine gerekli destegi saglayacaktir.

2) Okul/kurum eylem planlari cercevesinde okul rehberlik ve psikolojik danisma
servisi/rehberlik ve arastirma merkezleri ile koordineli olarak okul/kurumunda yuritilecek programlarda
gorev alarak, sorumluluklarini etkin bir sekilde yerine getirecektir.

3) Okul ve sinif icinde siddet, saldirganlik ve zorbalik olusmasina neden olabilecek risk
faktorleriyle ilgili galismalarda okul/kurum ekibine yardimci olacaktir.

4) Sinifinda siddet, saldirganlik ve zorbalik iceren davraniglarin égretmen- 6grenci, 6grenci-
Ogrenci, okul-aile, aile-6grenci arasinda kabul edilmeyecegini kesin ve temel bir anlayis olarak koyarak
uygulanmasini saglayacaktir.

5) Ogrencilerinin birbirlerine isim taktiklarini, kendi aralarinda gruplasip bazilarini
digladiklarini, birbirlerine kirici davrandiklarini ya da sozel-fiziksel olarak incittiklerini vb. sorunlari
tespit ettiginde, gerekli egitsel tedbirleri alarak psikososyal destek hizmeti almalarini saglayacaktir.

6) Siddete maruz kalan vel/veya siddet uygulayan oOgrenci ve ailesinin en kisa sirede
psikososyal koruma, énleme ve midahale hizmetlerini almalari i¢in yonlendirecektir.

7) Ailelerle is birligini glglendirerek c¢alismalarda destegini alacak ve olumlu bas etme
becerileri kazanmalarini saglayacaktir.

8) Ogrencilerin ve ailelerin psikososyal olarak gelisimlerine yonelik hazirlanan programlar,
rehberlik ve psikolojik danisma hizmetleri, sosyal etkinlikler, spor, miizik, cesitli sanatsal etkinlikler,
serbest zaman etkinlikleri, demokrasi egitimi ve okul meclisleri ile okul gelisim calismalarini
bitunlestirerek sinifinda olumlu psikolojik ortam olusturulmasini saglayacaktir.

Okul/Kurumlarimizda egitim-6gretimin guven ortami icinde basarili olarak yurtulebilmesi igin
belirlenen gorev ve sorumluluklarin yerine titizlikle getirilmesi hususunda geregini 6nemle rica ederim.

Dog. Dr. Hiiseyin CELIK
Milli Egitim Bakani
EKLER:
1- il Eylem Plani Ornegi (2 sayfa)
2- il Eylem Plani Degerlendirme Raporu (1 sayfa)
3- Okul Eylem Plani Ornegi (1 sayfa)
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Ek 4.1:

RISKLI YASAM SARTLARINDA KORUMA, ONLEME VE MUDAHALE HiZMETLERI
......................... ILI EYLEM PLANI

DURUM TESPITI

Risk faktorleri
Okulda - Cevrede

Halihazirda bulunan biitiin
verilerin, bilgilerin ve risk/olay ile
ilgili tim rapor ve haberlerin bir
araya getirilmesi ve kategorize
edilmesi ile belirlenir. Risk
faktorlerinin il genelinde dagilimi
nasildir? Belli bolgelerde ve
konularda yogunlasma var midir?

Risk faktorleri acisindan 6ncelik
olusturan okullar

Okullarda belirlenen éncelikler
Etkilenen 6gretmen, dgrenci ve
velilerin psikolojik durumu,
glvenlik, fiziki, sosyal, psikolojik,
egitimsel ihtiyaclarin ve
onceliklerin belirlenmesi.

Risk faktorlerini en aza
indirmek icin alinmasi gereken
tedbirler

Okulda-Cevrede

Okul/kurum ziyareti yapilmasi,
tlm olasi kaynaklardan dogru bilgi
toplanmasi, bilgi eksikliklerinin
giderilmesi, medya ile iletisim,
hizmet-ici egitimler ve okul
ﬂramlarmm incelenmesi

Toplumsal seferberlik
olusturmada Gl ve zayif

yanlar

ildeki olanaklar, insan kaynagi,
arag-gereg tespiti, bilgilendirme
toplantilari ve isbirligi yapilacak
kurum ve kuruluglar, finans
kaynaklari olusturulmasi, destek
verecek Kisi, kurum ve
kuruluslarin belirlenmesi, medya
ile iletisim, kurum ve kuruluglar

arasl es g[]d[]m.

277



PLANLAMA

Amaca en kisa stirede ulasmak Uzere izlenecek yol.

Koruma, 6nleme ve miuidahale
hizmetleri

Tim okullarda genel olarak
koruma, énleme ve midahale
amaclyla alinacak tedbirlerin
belirlenmesi ve duyurulmasi

Danisman grup Uyeleri

Universite ve/veya meslek
mensuplarindan danisman grup
olusturulmasi

Egitim EKkibi Uyeleri

Psikolojik danismanlardan
olusturulmasi

Egitim Ekibine verilecek
Egitimler

il egitim ekibinin egitim ihtiyaclari
ve egitimlerin planlanmasi

Calisma takvimi

Oncelikli okullarda/kurumlarda
yapilacak uygulama (hangi
okullar, kimle, hangi program, ne
kadar siire? )
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Ek 4.2:

RISKLI YASAM SARTLARINDA KORUMA, ONLEME VE MUDAHALE HiZMETLERI
ILI EYLEM PLANI CERCEVESINDE DEGERLENDIRME RAPORU

Sira No

Gergeklestirilen Etkinlik ve Programlarin

Etkinliklere Katilanlarla ilgili sayisal durum

Adi

Sayisi

YoOnetici

Ogretmen

Rehber
Ogretmen

Ogrenci Sayisl

flkogretim Orta 6gretim

Aile

Diger

Toplam

Is birligi yapilan kurum ve kuruluslar:

Eylem Planinin Gergeklestirilmesinde Yasanan Firsatlar ve Guglikler:

Programlarin Uygulanmasinda ve Egitimlere iliskin Olumlu Yanlar ve Varsa Karsilasilan Gigliikler:

Gorls ve Oneriler:
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Ek 4.3:
OKUL TEMEL ONLEME EYLEM PLANI
(SALDIRGANLIK, SIDDET, ZORBALIK OKUL TEMELLi ONLEME CALISMALARI
BiLESENLERI)

Temel Yaklasim ve Kuramsal Cerceve

Onleyici-Gelisimsel Rehberlik

Osrenciler icin Strateji ve Genel icerik

1.Dizey > Tum dgrencilere odaklanma
Etkili ve saglikli davranma becerileri dgreten dizenli sistematik programlar

2.Duzey > Risk gruplarina odaklanma
Catisma Cozme, Akran Arabuluculugu, Sosyal Problem C6zme, Akran
Yuzlesmesi gibi beceriler kazandirma programlari

3. Dlizey > Hedef 6grencilere (surekli kontrolsuz kizgin, saldirgan davrananlara)
Odaklanma
Saldirgan davraniglarin yerine konacak davranis repertuari egitimi, 6fkeyle
basa ¢ikma egitimi programlari

Okul Programlari ve Genel Amaclari

Sosyal-Duygusal Yeterlige Odakli Programlar:
- Ofke Yonetimi
- Catisma Cozme
- Problem Cdzme
- Empati Gelistirme
- Stresle Basetme/Stres Yonetimi
- Akran Iliskileri Gelistirme
- Akran Arabuluculugu
- Sosyal Beceriler ve Kisilerarasi iliskiler
- Kendini ifade Etme ve Etkili Davranma
- Kendini Ayarlama
- Ozdisiplin
- Karar Verme, Sorumluluk Alma
- Ozgiiven
Genel Amaclar:
- Siddetin 6nlenebilir oldugunu gdstermek.
- Ofkenin hayatin dogal ve 6nemli bir parcasi oldugunu farkettirmek.
- Ofkenin yapici ve saghkh sekilde ifade edilebilecegini 6gretmek.
- Ofke ve siddeti kontrol etmenin bilyiime ve olgunlasmanin geregi oldugunu farkettirmek.
- Ofkeyi ifade etmede olumlu yollari tanitmak
- Catisma durumlarinda siddete alternatif davranislari gelistirmek.
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Ek 5:

OKUL VAKA ANALIZ FORMU

iL/ILCE

OKUL

OLAY TARIHI SAATI -

KAYIT TARIHI

KAYIT EDEN

(Ad-Soyad/Unvan)

OLAY DETAYLARI
Davranis / Olay icerigi :
Fiziksel Zarar Veren Siddet (yumruk, Madde kullanimi (alkol/
tekme, tokat, vb..) uyusturucu/ilac/diger..)
Zorbalik/Tehdit/Satasma Cinsel Taciz
Esyaya / Mala Zarar Verme Calma/Gasp
Okula Silah/Kesici-delici Alet Getirme Cete Olusturma/Katilma
Atesli/kesici/delici Silahla Dedikodu/Lakap takma
Yaralama/Olumli Olay
Diger: ..o

Olayin / Davranisin Olus Bicimi :
(Kisaca, birkag cimle ile)
Davranisin / Olayin Sikhgi ve Araligi
(Bir Dénemde)
Bir Kere Bir Cok Kez
Birden Fazla Son Zamanlarda Cok Sik
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OLAY DETAYLARI
Olayin Gecmisi ve Diger Gerekli Bilgiler:

Olaya Karisanlar
(Kimlik bilgileri gizli tutulacak,
istendiginde bildirilecektir. Olaya gore Yas Cinsiyet Sinif Roli
Kisi sayisi artirilip azaltilabilir.)
1. Kisi
2. Kisi
3. Kisi
4, Kisi
5. Kisi
6. Kisi
7. Kisi
Rol Kodlarr :
R1 - Elebasi R4 - Olay Yerinde Bulunan
R2 - Sahit R5 - Kurban / Magdur
R3 - Yardimci

OLAYA OKULUN TEPKISi

Okul Yonetimince Ne Yapildi ?
(Veliye Bildirme / Disiplin Islemleri / Sézli Uyari / Sosyal - Saglik Kurumlarina Sevk /
Rehberlik Servisine Gonderme / Adli ve Emniyet Islemleri Varsa Bildirim / Diger ....)

Rehberlik ve Psikolojik Danisma Servisince Yapilan Calismalar / Goriis ve Oneriler :

Magdur Ogrenci (Varsa) ve Ana-babasi Alinan Onlemlerden Memnun mudur?

Ogrenci: Ana-Baba:
Evet Hayir Evet Hayir

Sonug / Son Durum : )
(Olay Kapandi mi ? Gerginlik Siiriiyor mu ? Sonrasi icin Okulda Alinan Onlemler, Yapilan
Duzenlemeler vb.)
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Ek 6:
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Ek 7:
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Ek 8:

T.C.
MILLTEGITiM BAKANLIGI
Ortadgretim Genel Mudurlugu

SAY1:B.08.0.0GM.0.09.01.06/3164 14.03.2006

KONU: Ogrencilerimizin Zararh Madde Kullanimi
ve Siddet Gibi Risklerden Korunmasi.

GENELGE
2006/22

Anayasamizin 58’inci maddesinin ikinci fikrasinda; “Devlet, gencleri alkol duskinltginden,
uyusturucu maddelerden, sucluluk, kumar vb. kéti aliskanliklardan ve cehaletten korumak icin gerekli
tedbirleri alir.” denilmektedir.

“Tark Milletinin batin fertlerini; beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve
saghkh sekilde gelismis bir kisilige ve karaktere, hir ve bilimsel disinme giiciine, genis bir dinya
goriistine sahip, insan haklarina saygili, Kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma karsi sorumluluk
duyan; yapici, yaratici ve verimli Kisiler olarak yetistirmek.” Turk Milll Egitiminin genel amagclari
arasinda yer almaktadir.

Milli Egitim Bakanligl Okul-Aile Birligi Y6netmeligi’nin 6’nci maddesinin;

(a) bendinde; “Ogrencileri, Tirk Milli Egitiminin Genel Amagclari ve Temel Ilkeleri ile Atatiirk
inkilap ve Ilkeleri dogrultusunda yetistirmek Gzere okul yonetimi, 6gretmenler, veliler ve ailelerle is
birligi yapmak.”

(h) bendinde; “Okulda uyulmasi gereken kurallar hakkinda velileri bilgilendirmek ve onlarla is
birligi yaparak, zararl aliskanlik ve egilimlerin 6nlenmesi icin okul yonetimine yardimci olmak.”

(j) bendinde; “Ailede, okulda ve cevrede, Ogrencilerle diger cocuklarin iyi ahliskanliklar
kazanmalarini, iyi birer vatandas olmalarini saglayici tedbirler alinmasinda okul yonetimine yardimci
olmak.”

hikimleriyle, Birligin gorevleri arasinda sayillmaktadir.

Milli Egitim Bakanligi Tlkogretim ve Orta Ogretim Kurumlari Sosyal Etkinlikler
Yonetmeligi’nin 12’nci maddesinin birinci fikrasinda; “Ogrencilerin; ailesine, cevreye ve topluma
duyarli, génalli calisma bilincine sahip, sorun ¢dzen ve ¢6zim Ureten, resmf, 6zel, sivil toplum kurum ve
kuruluslari ile is birligi icinde calisma becerilerini gelistirmis birer fert olarak yetismeleri icin toplum
hizmeti ¢calismalarina yer verilir.” hilkmu yer almaktadir.

Demokrasinin dayandigi temel degerlerin basinda; hirriyet, esitlik, adalet, hurriyet, sevgi, saygl
ve hosgoru gelmektedir. Genclerimizin bu temel degerler ve demokratik hayatin gereklerinden olan
sosyal anlagma, uzlasma, paylasma, birlik ve beraberlik iginde yasama, milli kiltiire dayah ortak degerler
ve idealler etrafinda birlestirilmeleri temel hedefimizdir.

Bitun bunlara ragmen, son zamanlarda ¢ocuklarimiz ve genclerimiz arasinda, zararli madde
kullanimi ve siddet gibi risklerin giderek arttigi gérilmektedir. Bu itibarla; s6z konusu risklerin ortadan
kaldirilmasina yonelik, yukarida belirtilen mevzuat diizenlemelerinde de yerini bulan hususlarla ilgili
olarak asagidaki hatirlatmalarin yapilmasina ihtiya¢ duyulmustur.

Buna gore;

1. Gocuklarimizin ve genclerimizin siddet eylemlerinden ve zararh maddelerden korunmasi
amaclyla, 1995/81 sayili Genelge ile illerde kurulan “il Egitim ve Genglik Komisyonlari”, galismalarini
daha aktif surdurecek, yoresel dzellikler ve imkéanlar dikkate alinarak yerel programlar hazirlayacak, belli
periyotlarla toplantilar yaparak alinan kararlarin uygulanmasinda takipci olacaktir.

2. Yonetici ve 6gretmenler; okul dahiline giris cikislarda gerekli kontrolleri titizlikle yapacaklar
ve okul cevrelerinde suphe uyandiran durumlarin olmasi halinde okul mudurligine ve dolayisiyla
emniyet birimlerine zamaninda bilgi vereceklerdir.
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3. Ogrencilerin bos zamanlarini; sosyal, kiiltiirel ve sportif etkinliklerle yararli ve olumlu bir
bicimde degerlendirmeleri icin yoredeki butun tesis, ara¢ ve gereclerden (okul kutuphanesi, bilgisayar
laboratuarlari, spor salonlari vb.) ortaklasa yararlanmalari konusunda gerekli planlama yapilip uygun
ortamlar hazirlanacak, yerel yonetimlerle igbirligine gidilerek cesitli faaliyetler diizenlenecektir.

4. Okul yoneticileri, dgretmenler ve rehber dgretmen tarafindan égrencinin gelisimini, egitim-
Ogretimini, psikolojik ve sosyal agidan saghigini olumsuz etkileyecek durumlarda ve kisisel problemlerde
(bozuk aile iligkileri, parcalanmis aile yapisi, siirekli okul basarisizhgl, iletisim sorunlari, sigara, alkol vb.
kullanimi gibi) erken 6nlemler alinmasina 6zellikle dikkat edilecektir.

5. Her 6grencinin dogustan gelen yetenekleri ve buna bagli olarak da ilgi alanlarinin bulundugu
bilimsel bir gercektir. Bu sebeple 6grencilerin kisilik ve bireysel farkliliklari tespit edilerek, buna yonelik
gerekli rehberlik hizmeti verilecektir.

6. Farkh cevrelerden gelen Ogrencilerimizin sosyal yasanti ve ekonomik durumlarindan
kaynaklanan farklihklarinin ortadan kaldiriimasina ve olumsuz davraniglari gozlenen 6grencilerin
davranis bozukluklarinin giderilmesine yonelik gerekli rehberlik tedbirleri alinacaktir.

7. Ogrenci ihtiyag ve beklentilerinin de dikkate alindigi, etkili bir yonlendirme yapilacaktir.

8. Velilere, “Okul-Aile Birligi Ydnetmeligi” cercevesinde; okul ve aile isbirliginin faydalari
aciklanacak, bu isbirliginin saglanmasi icin alinmasi gereken tedbirler gorustlecek, dgretimin devami
suresince 6grencilerin 6zellikle okul disi davraniglarinin izlenmesi velilerden istenecektir

S6z konusu tedbirlerle istenilen amaca ulasilabilmesi icin; okullarda periyodik olarak veli
toplantilari yapilacak, 6grenci problemleri bu toplantilarda dile getirilecek ve karsilikhi olarak bunlarla
ilgili alinmasi gerekli tedbirlerin goristilmesi saglanacaktir.

9. Velilerin ogrencilerle daha fazla ilgilenmeleri saglanacak, dgrencileri yanlis ve zararli
davraniglardan korumalari igin velilerin de sorumlulugunun bulundugu hissettirilerek, Kkatkilari
istenecektir.

10. Okullarimizda; okul-6grenci-veli ve cevre tarafindan paylasilan ortak davranis ve degerlerin
hakim oldugu bir kurum kdltiri olusturulmasina, yani “Bizim Okul” anlayisinin yerlestirilmesine
caligilacaktir.

11. Okullardaki Onur Kurullarinca konu (zerinde hassasiyetle durularak, alinacak tavsiye
kararlari uygulamaya konulacaktir.

12. Her firsatta, 6grencilere kitap okumaya ve olumlu davranislar kazandirmaya yonelik gerekli
konusma ve etkinliklere yer verilecektir.

13. Bilim, sanat, spor, kiltur, teknik, devlet yonetimi, sanayi, ticaret vb. alanlarda temayliz etmis
saygin Kisilerin okullara davet edilerek konferans ve sdylesiler yapilmasi saglanacaktir.

Bitin bu tedbirlerin yani sira, Bakanhgmizca konuya iliskin ileriye donik yapilacak
degerlendirme ve alinacak tedbirlere esas olmak Uzere; egitim kurumlarimiz ve c¢evresinde
dgrencilerimizin karistigl zararli madde kullanimi ve siddet gibi risklerin yogunlastigl konu basliklarinin
Bakanligimiza bildirilmesi gerekmektedir.

Geregini 6nemle rica ederim.

Dog. Dr. Hiiseyin CELIK
Milli Egitim Bakani
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Ek 9:
Milli Egitim Bakanligi Ilkogretim Kurumlari Yonetmeligi (27.08.2003/25121, En Son Ek
ve Degisiklik: 26.12.2007/26738)

(Okul guvenligi ile ilgili bazi maddeler ahinmistir)

Olaganusti Haller

Madde 10 — (Degisik: 2.5.2006/26156 RG ) Egitim-6gretimi aksatacak nitelikte olaganistii
durum, sel, deprem, hastalik, asiri sicak veya soguk gibi nedenlerle milki amirlerin ve il veya ilce saghk
kurulunun gerekli gérdtigti durumlarda okullarda 6gretime ara verilebilir. Bu gibi durumlarda 6grencilerin
yetistirilmesi amaciyla milli egitim madurliklerince gerekli dnlemler alinir.

Okul Mudurunidn Gorev, Yetki ve Sorumlulugu

Madde 60 — Tlkogretim okulu, demokratik egitim-ogretim ortaminda diger calisanlarla birlikte
mudur tarafindan yonetilir. Okul mudird; ders okutmanin yaninda kanun, tiizik, yonetmelik, yonerge,
program ve emirlere uygun olarak goérevlerini yiritmeye, okulu diizene koymaya ve denetlemeye
yetkilidir. Muadudr, okulun amaglarina uygun olarak yonetilmesinden, degerlendirilmesinden ve
gelistirmesinden sorumludur.

Okul mudru, gorev taniminda belirtilen diger gorevleri de yapar.
Midtr Basyardimcisi

Madde 61 — Muidur bagyardimcisi, ders okutmanin yaninda middrin en yakin yardimcisidir,
Mudirin olmadigl zamanlarda midire vekalet eder.

Mudir bagyardimcisi, okulun her tirli egitim-6gretim, yonetim, 6grenci, personel, tahakkuk,
ayniyat, yazisma, egitici etkinlikler, yatililik, bursluluk, gtvenlik, beslenme, bakim, koruma, temizlik,
dizen, nobet, halkla iliskiler gibi isleriyle ilgili olarak okul mudiri tarafindan verilen gérevleri yapar. Bu
gorevlerin yapilmasindan ve okulun amaglarina uygun olarak isleyisinden mudire karsi sorumludur.

Mudir bagyardimcisi, gérev taniminda belirtilen diger gorevleri de yapar.
Mudir Yardimcisi

Madde 62 — (Degisik birinci fikra: 2.5.2006/26156 RG) Mudur yardimcilari ders okutmanin
yaninda okulun her turli egitim-6gretim, yonetim, 6grenci, personel, tahakkuk, ayniyat, yazisma, sosyal
etkinlikler, yatilihk, bursluluk, giivenlik, beslenme, bakim, nébet, koruma, temizlik, diizen, halkla iliskiler
gibi isleriyle ilgili olarak okul mudirl tarafindan verilen gorevleri yapar. Mudur yardimcilari bu
gorevlerin yapiimasindan ve okulun amaclarina uygun olarak isleyisinden mudire karsi sorumludurlar.

Mudr yardimcilari, gérev taniminda belirtilen diger gorevleri de yapar.
Ogrenci Saghgi ve Guvenligi
Saglik Personeli

Madde 83 — Saglik personeli, okuldaki 6grenci ve diger personelin saghkla ilgili islerini
yapmakla yukimludur.
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Ayrica, yatili okullardaki saglk personeli, gorevlerini "MillT Egitim Bakanligina Bagli Okul

Pansiyonlari Yonetmeligi* ne gore ylritur.
Mudiirtin verecegi hizmete yonelik diger gorevleri de yaparlar.
Gece Bekgisi

Madde 89 — Gece bekgisi veya ndbetle gece bekgiligi yapan hizmetli, ndbeti stresince okul
bina ve eklentilerinin glivenligini saglar.

Bu gorevleri yaparken miidiire, ilgili midir yardimcisina, nébetci dgretmene (...)© Karsi
sorumludur.

Hizmetli sayisi iki ve daha az olan okullarda gece bekgiligi gorevi yiritiilmez. Durum en yakin
emniyet birimine 6 ayda bir yazili olarak bildirilir.

Diger Yardimci Personel

Madde 91 — Yardimci hizmetler sinifi personeli, okul yonetimince yapilacak planlama ve is
boélimine gore her tlrli yazi ve dosyay dagitmak ve toplamak, bagvuru sahiplerini karsilamak ve yol
gostermek, hizmet yerlerini temizlemek, aydinlatmak ve i1sitma yerlerinde ¢alismak, nébet tutmak, okula
getirilen ve cikarilan her tiirli arag-gere¢ ve malzeme ile esyayi tasima ve yerlestirme islerini yapmakla
yukumladurler.

Bu gorevlerini yaparken okul yoneticilerine ve ndbetci 6gretmene karsi sorumludurlar.
Okul Gelisim Yonetim EKkibi

Madde 99 — (Degisik: 2.5.2006/26156 RG) ilkogretim okullarinda; paylasimci ve is birligine
dayali yonetim anlayisiyla egitim-dgretimin niteligini ve 6grenci basarisini artirmak, okulun fiziki ve
insan kaynaklarini gelistirmek, 6grenci merkezli egitim yapmak, egitimde planli ve sirekli gelisim
saglamak amaciyla "Okul Gelisim Yonetim Ekibi" kurulur. Ekip, calismalarini ilgili Yonerge
hikimlerine gore yerine getirir.

Ayrica, zimrelerden gelen raporlari birlestirir, projeleri inceler ve okulun yilsonu raporunu
hazirlar. Iki ntisha hazirlanan raporun biri, hizmetin kalitesini artiracagi dustntlen projelerle birlikte millf
egitim midurlugine gonderilir. Diger niisha da mesleki ¢alisma dosyasina konur.

Ogrenci Saghgi ve Guvenligi

Madde 139 — ilkogretim kurumlarinda 6grenci saghg ve guvenlik hizmetleri, asagidaki
esaslara gore yuratalar:

a) Ogrencilere okul ve cevresinde saglikli, giivenli bir egitim-Ggretim ortami saglanmasi esastir.

b) Ogrencilerin saglik muayeneleri ve gerekli asilari, periyodik olarak yurirlikteki mevzuat
hikiimlerine gore yapilir.

c) Gunduzlu ve sosyal glivencesi olmayan d&grencilerin saghk ocagl veya saglk egitim
merkezlerine sevkleri yapilir. Ekonomik durumu yetersiz olanlarin ila¢ giderlerinin Sosyal Yardimlagsma
ve Dayanisma Vakfi tarafindan karsilanmasi saglanir.

d) Okulun temizlik ve diizeninin saglanmasi, derslik, l&boratuvar, islik, yemekhane, yatakhane
gibi yerlerde 1s1, 151k ve havalandirmanin saglik sartlarina uygun olmasi, 6grencilerin kilik-kiyafetlerinin
saglikl ve diizenli olmasi icin gerekli dnlemler ahinir.
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e) Ogrencilerin saghkh beslenebilmeleri icin kullanilacak sofra gereci, masalar ve diger araclar
saghk kosullarina uygun olarak bulundurulur. Mutfak veya yemek odasi bulunmayan okullarda siniflar,
temizlik ve bakimi yapiimak kosuluyla bu amag i¢in kullanilabilir.

) (Degisik: 2.5.2006/26156 RG) Okulda, ilk yardim dolabi ile ilk yardim ¢antasi ve bunlara ait
arag ve malzeme bulundurulur.

Dolapta doktor recetesi ile alinmayan ve doktor tavsiyesine gdre kullanilmasi gereken ilaclar
bulundurulamaz ve 6grencilere kullandiriimaz.

Okul-Cevre iliskileri

Madde 142 — Okulun kilttirel gelisim ve egitim merkezi oldugu ilkesine uyularak, yakin gevre
ile iligki kurulmasina ve velilerle siki bir is birliginin saglanmasina énem verilir.

Bunun icin okul-aile birligi, (...)™ okul gelisim yonetim ekibi kurulur ve islerligi saglanir.
Koylerdeki ilkdgretim okullarinda da bunlardan olabilenleri kurulur.

Son fikra yurarlikten kaldirildi. (2.5.2006/26156 RG )
Binanin Kullaniimasi

Madde 144 — Ana sinifi, dershaneler, islik, l&boratuvar, teknoloji derslikleri, kitiiphane, muze,
mutfak ve yemek odasi, salon, midir odasi, midir yardimcilari odasi, 6gretmenler odasi, rehberlik
servisi, memur ve hizmetli odalari, koridor, depo, tuvalet, lavabo gibi yerler imkanlar 6lglstinde projesine
uygun olarak kullanilir. Okulda binanin onayli bir yerlesim projesi bulundurulur. Yapilacak her tirli
tadilat ve proje degisikligi valilik onayina baglanir.

(Degisik ikinci fikra: 2.5.2006/26156 RG) Okul binasi; okul-aile birligi etkinlikleri, halk egitimi
caligmalari, sosyal etkinlikler kapsamindaki 6grenci kulubl ve toplum hizmeti faaliyetleri diginda
amaglarina aykiri olarak kullanilamaz. Ayni egitim bolgesi i¢inde bulunan okullar, fiziki kapasitesi yeterli
olan okullarin imkanlarindan yararlanir. Fiziki mekénlari yeterli olan ve kaynastirma egitim-0gretim
yapilan okullarda kaynak odasina yer verilir.

Mutfak ve Yemek Odasi

Madde 151 — Beslenme programinin uygulanmasi ve 6gle yemeklerini okulda yemek zorunda
kalan 6grenciler icin, imkanlar 6lglistinde bir mutfak ve yemek odasi ayrilir.

icme Suyu ve Deposu

Madde 152 — Okullarda su tesisatinin saglam olmasina dikkat edilir. Su depolari, periyodik
olarak temizlenir ve Klorlanir. Suyun kesilmesi héalinde veya su tesisati bulunmayan okullarda
temizlenmesi kolay, kapagl saglam musluklu kaplarda su bulundurulur.

Oyun Yeri

Madde 153 — (Degisik: 2.5.2006/26156 RG) Okulda, 6grencilerin gezip oynamalari ve sportif
faaliyetlerde bulunmalari icin ¢evre imkanlarindan yararlanilarak; kum havuzu, voleybol, basketbol
sahalari gibi yerler ile asilma, tirmanma, denge, atlama gibi araclar saglanir. Bu araclarin diizenli olarak
bakimi ve onarimi yapilir.
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Ek 10:

Milli Egitim Bakanligi Ortaogretim Kurumlari Odul ve Disiplin Yénetmeligi
(19.1.2007/26408, Ek ve Degisiklikler: 07.09.2007/26636 RG) (EK-7)

(Okul guvenligi ile ilgili bazi maddeler alinmistir)

MILLTEGIiTiM BAKANLIGI
ORTAOGRETIM KURUMLARI ODUL VE DiSiPLIiN YONETMELIGI

Resmi Gazete : 19.1.2007/26408

Ek ve Degisiklikler:
1) 07.09.2007/26636 RG

Tanimlar

MADDE 4 - (1) Bu Yodnetmelikte gegen;

a) Bakanlik: Milli Egitim Bakanhgini,

b) Bilisim araclari: Ses ve goriintli kaydi yapma 6zelligi olan cep telefonu ve kamera ile bilgi
toplama, saklama, tasarlama, isleme, aktarma ve ¢ogaltmada kullanilan bilgisayar, internet , MP3 ¢alar,
DVD, CD, cagri cihazi ve benzeri araclari,

c) Ders yili: Derslerin bagladigi tarihten, derslerin kesildigi tarihe kadar gegen sireyi,

¢) Disiplin cezasi: Ogrencilerin kendilerinden beklenen davranislari géstermemeleri ve belirlenen
kurallara uymamalari halinde verilen kinama, okuldan kisa streli uzaklastirma, okuldan tasdikname ile
uzaklastirma ve orgiin egitim disina ¢ikarma cezalarindan birisini,

d) Doénem: Ders yilinin basladigl tarihten dinlenme tatiline, dinlenme tatili bitiminden ders
kesimine kadar gecen her bir siireyi,

e) Egitici personel: 3308 sayili Kanuna gore isletmelerde beceri egitimi gbren 6grencilerin
egitiminden sorumlu usta 6gretici ve egitim personelini,

f) Egitim-Ggretim ortami: Okul/kurumlarca, okul iginde ve diginda her tlrli egitim-6gretim
etkinliklerinin yapildigi mekénlari,

g) Kinama: Ogrencinin yazili olarak uyarilmasindan sonra cezayi gerektiren davranisinin tekrar
halinde verilmesi gereken cezay!,

§) Midur: Resmi ve 6zel ortadgretim okul/kurum mudarlerini,

h) (Degisik alt bent: 07.09.2007/26636 RG) Okuldan kisa stireli uzaklastirma: Ogrencinin bir
giinden bes gune kadar okulun agik oldugu siirede okul binasi, eklentileri ve isletmelerde yapilan
her turli egitim-6gretim etkinlikleri ile staj calismalarina katilmasina izin verilmemesini gerektiren
cezayl,

1) Okuldan tasdikname ile uzaklastirma: Ogrencinin, baska bir okulda 6grenime devam etmek
tzere okuldan uzaklastirilmasini gerektiren cezayi,
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i) Okul/kurum: Resmi ve dzel ortadgretim kurumunu,

j) Odul: Ogrencilerin uyacaklari kurallar ile kendilerinden beklenen davranislara uymalari ve
basarilarinin degerlendirilmesi sonucunda takdir, tesekkir ve onur belgesi ile ddillendirilmelerini,

k) Ogretim yili: Ders yilinin basladigi tarihten, bir sonraki ders yilinin basladig tarihe kadar gegen
sureyi,

) (Degisik alt bent: 07.09.2007/26636 RG) Orgiin egitim disina ¢ikarma: Ogrencinin aksam
liseleri disinda devam zorunlulugu olan okul/kurumlara kayit yaptirmamak (zere okuldan
tasdikname ile uzaklastirilmasini gerektiren cezayi,

ifade eder.
Ogrencilerin uyacaklari kurallar ve beklenen davranislar

MADDE 5 - (1) Ogrencilerin; Atatiirk inkilap ve ilkeleri ile Atatiirk milliyetciligine bagh, Tiirk
milletinin millT, ahlaki, manevi ve kiiltiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren; ailesini,
vatanini, milletini seven ve yicelten insan haklarina saygili, cumhuriyetin demokratik, laik, sosyal ve
hukuk devleti olmasi ilkelerine karsi gérev ve sorumluluklarini bilen ve bunlari davranis haline getiren;
beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimindan dengeli ve saglikli, gelismis bir Kisilige, hiir ve bilimsel
distinme glicline, genis bir diinya gorusiine sahip topluma karsl sorumluluk duyan yapicl, yaraticl ve
verimli Kisiler olarak yetismeleri icin okul yonetimi, 6gretmenler, rehberlik servisi, okul-aile birligi ve
ilgili diger paydaslarla is birligi yapmasi istenir.

(2) Bu dogrultuda dgrencilerden;
a) Ataturk inkilap ve ilkelerine bagh kalmalari ve bunlari korumalari,
b) Hukuka, toplum degerlerine ve okul kurallarina uymalari,

c¢) Dogru s6zli, durdst, erdemli ve ¢aliskan olmalari; giizel ve nazik tavir sergilemeleri; kaba s6z
ve davraniglarda bulunmamalari; baris, degerbilirlik, hosgdrd, sabir, 6zgurlik, esitlik ve dayanismadan
yana davranis gostermeleri,

¢) Yoneticilere, dgretmenlere, diger gorevlilere, arkadaslarina ve cevresindeki Kisilere karsl
saygili, hosgorult davranmalari; kugikleri ve yaslhlari korumalari, engelliler ile yardima muhta¢ durumda
olanlarin yardimina kogsmalart,

d) Bagkalarinin da kendisi gibi insanlik ailesinin onurlu ve saygin bir (yesi oldugunu
unutmamalari; 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, milliyet ayrimi yapmaksizin herkese kars! iyi davranmalari;
insan hak ve 6zgurltg ile onurunun korunmasi icin gerekli duyarhiligi gostermeleri,

e) Tutumlu olmalari; millet malini, okulunu ve okul esyasini kendi 6z mali gibi korumalari, zarar
vermemeleri ve zarar verdiklerinde 6demeleri,

f) Sagliga zararh ve bagimlilik yapan maddeleri kullanmamalari, bu tir maddelerin kullanildig
yerlerde bulunmamalari,

g) Her ¢esit kumar ve benzeri oyunlardan, bu tiir oyunlarin oynandigi ortamlardan uzak kalmalari,
&) Okula ve derslere duizenli olarak devam etmeleri,

h) Cevrenin dogal ve tarihi yapisini korumalari, cevreyi kirletmemeleri ve guzellestirmek,
gelistirmek icin katkida bulunmalart,
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1) Kitaplari sevmeleri ve korumalari; kitap sevgisi ve okuma aliskanligi kazanmalari; bos
zamanlarini faydali isler yaparak gecirmeleri,

i) Sorumluluk bilinciyle trafik kurallarina uymalari ve davranislariyla érnek olmalart,

j) Fiziksel, zihinsel ve duygusal guclerini uyumlu olarak ydnetmeleri; beden, zeka ve duygulari ile
bunlari verimli kilacak irade ve yeteneklerini gelistirmeleri; kendilerine saygi duymayi 6grenmeleri,
boylece dengeli bir bicimde gelistirdikleri varliklarini aile, toplum, vatan, millet ve insanligin yararina
sunmalari,

k) Insan haklari ve demokrasi bilincini 6ziimsemis ve davranisa donistiirmiis olmalari, kot
muamele ve her turli istismara karsl duyarh olmalart,

I) Toplam kalite yonetimi anlayisi ile ekip ¢aligmalarinda rol almalart,
m) Okul, dgrenci veli sozlesmesine uygun davranmalari,
n) Insana ve insan sagligina gereken 6nemi vermeleri,

0) Savas, yangin, deprem ve benzeri olaganusti durumlarda topluma hizmet etkinliklerine génlli
katki saglamalari ve verilen gorevleri tamamlamalari,

6) Zararh, bolucu, yikici, siyasi ve ideolojik amacli faaliyetlere katilmamalari, bunlarla ilgili
amblem, afis, rozet, yayin ve benzerlerini tagimamalari ve bulundurmamalari,

p) Bilisim araclarini kisisel, toplumsal ve egitsel yararlar dogrultusunda kullanmalari,

r) Bilisim araclarini; zararh, bollcd, yikici ve toplumun etik kurallari ile bagdasmayan ve siddet
icerikli amaclar icin kullanmamalari; bunlarin Gretilmesine, bulundurulmasina, tasinmasina yardimci
olmamalari ve sanal ortamlarda da bu dogrultuda davranmalari beklenir.

(3) Uyulmasi gereken kurallarin ve beklenen davranislarin; derslerde, torenlerde, toplantilarda,
rehberlik calismalarinda ve her turlil sosyal etkinliklerde dgrencilere kazandiriimasina calisilhir.

(4) Okul yonetimi, yukaridaki hususlar ve bunlara uyulmamasi durumunda 6grencilerin
karsilasabilecekleri disiplin islemleri ile ilgili olarak kendilerini ve velilerini her turll iletisim araciyla
bilgilendirir.

Ogrencilerin korunmasi
MADDE 6 - (1) Y0netici ve 6gretmenlerce;

a) Aile iginde ve diginda siddete maruz kalan, ilgisizlik nedeniyle veya zorlanarak Kanun ve
toplumun etik kurallarina aykiri olan yollara yonelme ihtimali bulunan &grencilerle ilgili gerekli
onlemlerin alinmasi,

b) Ogrencilerin her turli madde bagimlihgindan, uyusturucu ve benzeri maddeleri
bulundurmaktan, kullanmaktan, bu tir maddelerin tretim ve kacakgiligina alet olmaktan korunmasi,

c) Ogrencilerin pornografi, teshir, cinsel sémiri, istismar, taciz ve her tirli olumsuz
davranislardan korunmasi,

¢) Ogrencilerin, diger 6grenciler tarafindan fiziksel ve ruhsal yonden zarar gérmemeleri icin
dedikoduya, zorbahga, tehdide, satasmaya ve onur kirici her turli lakap takilmasina karsi korunmasi
konularinda veli veya ailelerle de is birligi yapilarak gerekli tedbirler alinir.
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Ogrencilerin 6diillendirilmesi

MADDE 7 - (1) Ornek davranislarin ve basarilarin niteliklerine gére 6diillendirilmesinde
Ogrencilere;

a) Tesekkir belgesi,

b) Takdir belgesi,

¢) Onur belgesi

Odul takdirinde dikkat edilecek hususlar ve édllerin verilmesi
MADDE 10 - (1) Odiil takdir edilirken égrencinin;

a) Okul icindeki ve disindaki genel durumu,

b) Ders ve ders disi faaliyetlerdeki basarisi,

c) Davraniginin niteligi, dnemi ve cevresine 6rnek olup olmadigi
gibi hususlar gz éniinde bulundurulur.

(2) Odiil belgeleri; ogrenci, veli, 6gretmen ve yoneticilerin katildigi bir ortamda torenle
dgrencilere ya da velilerine verilir.

(3) (Degisik Ucuincu fikra: 07.09.2007/26636 RG) Onur ve iftihar listeleri, ders kesiminde
okul y6netiminin uygun gorecegi bir giinde 6grencilerin huzurunda, ayri ayri okunur ve daha
sonra okulda herkesin gorebilecegi bir yere fotografl olarak takip eden ders yili siiresince ayri ayri
astlir.

Disiplin cezalari

MADDE 11 - (1) Ogrencilere davranislarinin niteliklerine gore;
a) Kinama,

b) Okuldan kisa sureli uzaklastirma,

¢) Okuldan tasdikname ile uzaklastirma,

¢) Orgiin egitim disina ¢ikarma

cezalarindan biri verilir.

Disiplin cezasini gerektiren davraniglar

MADDE 12 - (1) Cezayi gerektiren davraniglar sunlardir:
a) Kinama cezasini gerektiren davranislar;

1) Okulu, okulun egyasini ve gevresini Kirletmek,

2) Yonetici, 6gretmen veya egitici personel tarafindan verilen gorevleri yapmamak,
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3) Kilik-kiyafete iliskin mevzuat hiikiimlerine uymamak,
4) Tatun ve tattin mamullerini bulundurmak veya igcmek,
5) Bagkasina ait esyay! izinsiz almak veya kullanmak,

6) Dersle ilgili arac-gereci yaninda bulundurmamak, bulundurulmasi yonlndeki uyarilara
aldirmamak, sahip olmasina ragmen ders arag-gerecini kullanmamay! aliskanlik haline getirmek,

7) Yalan sdylemek,

8) Okula geldigi halde 6ziirsiiz olarak derslere, uygulamalara, etiitlere, térenlere ve diger sosyal
etkinliklere ge¢ katilmak veya erken ayrilmak,

9) Okul kittiphanesi, laboratuvar , atdlye, pansiyon, spor yurdu veya diger bolimlerden aldigi
kitap, arag-gere¢ ve malzemeyi zamaninda vermemek, eksik vermek veya kotu kullanmak,

10) Okul i¢inde veya disinda okulun personeli ile diger kisilere karsl kaba ve saygisiz davranmak,
11) Dersin ve ders disi faaliyetlerin akigini ve diizenini bozacak davranislarda bulunmak,
12) Kopya cekmek veya cekilmesine yardimci olmak,

13) Yatili okullarda gece izinsiz ve 6zirsiiz pansiyon disina ¢ikmak veya disarida kalmak, izin
stiresini 6zlrsuz olarak uzatmak,

14) Yasaklanmig, mustehcen yayinlari okula ve okula bagl yerlere sokmak veya yaninda
bulundurmak,

15) Okul yetkililerinin ve disiplin kurulunun cagrilarina uymamak ve cagri yazilarini almaktan
kacinmak,

16) Uzerinde kumar oynamaya yarayan arag-gere¢ bulundurmak,

17) Okulca istenen kisisel veya ailesi ile ilgili bilgileri okula ge¢ bildirmek, yanlis bildirmek veya
bildirmemek,

18) Bilisim araclarini, okul yonetimi ile 6gretmenin bilgisi ve izni disinda konusma yaparak, ses
ve goruntl alarak, mesaj ve e-mail gondererek, bunlari arkadaslariyla paylasarak egitim-6gretimi olumsuz
yonde etkileyecek sekilde kullanmak,

b) Okuldan kisa sureli uzaklastirma cezasini gerektiren davraniglar;

1) Kisilere, arkadaslarina s6z ve davraniglarla sarkintilik, hakaret ve iftira etmek veya ahlak
kurallari ile bagdasmayan davraniglarda bulunmak ya da baskalarini bu gibi davranislara kiskirtmak,

2) Kisileri veya gruplari dil, irk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi ve dini inanglarina gére ayirmayi ,
kinamay1, kétiilemeyi amaclayan davraniglarda bulunmak veya ayrimciligl kérikleyici semboller tagsimak,

3) izinsiz gosteri veya toplanti diizenlemek, bu tiir gosteri veya toplantilara katilmak ve bu amagla
yapilan etkinliklerde bulunmak,

4) Her tarl ortamda kumar oynamak veya oynatmak,

5) Ogretmen, egitici personel veya okul yonetimince verilen gorevlerin yapilmasina engel olmak,
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6) Ogretmenlere, egitici personele, yoneticilere, memurlara, diger gorevliler ile ziyaretcilere
hakaret etmek, karsl gelmek ve gorevlerini yapmalarina engel olmak,

7) Yasaklanmis veya miistehcen yayin, kitap, dergi, brosir, gazete, bildiri, beyanname, ilan ve
benzerlerini dagitmak, duvarlara ve diger yerlere asmak, yapistirmak, yazmak, okul arag-gerecini ve
eklentilerini bu amaglar icin kullanmak,

8) Biligim araglari ile yonetici, 6gretmen, egitici personel, memur, diger gorevliler ve ziyaretciler
ile 6grencileri rahatsiz edici davraniglarda bulunmak,

9) Derslere, etitlere, attlye, laboratuvar ve mesleki egitim alanlari ile okulun faaliyetlerine gec
gelmeyi veya erken ayrilmayi aliskanlik haline getirmek,

10) Kavga, darp etmek ve yaralama olaylarina karismak,

11) Ogrencilerin bulunmamasi gereken yerlere gitmeyi aliskanlik haline getirmek ve arkadaslarini
bdyle yerlere gitmeye zorlamak,

12) Okul binasl, eklenti ve donanimlarina, kendisinin veya arkadaslarinin arag-gerecine ahlak disi
ya da siyasi ve ideolojik amacli resim, sekil, amblem ve benzeri seyler yapmak ve yazilar yazmak,

13) Organizeli kopya ¢cekmek veya ¢ekilmesine yardimci olmak,

14) (Ek alt bent: 07.09.2007/26636 RG) Sarhosluk veren zararli maddeleri bulundurmak
veya kullanmak,

¢) Okuldan tasdikname ile uzaklastirma cezasini gerektiren davranislar;
1) Turk Bayragi'na, sancagina, Ulkeyi, milleti ve devleti temsil eden sembollere saygisizlik etmek,

2) Milli ve manevi degerleri sdz, yazi, resim veya baska bir sekilde asagilamak; bu degerlere kiifiir
ve hakaret etmek,

3) Hirsizlik yapmak, yaptirmak ve yapilmasina yardimci olmak,
4) Okulla iligkisi olmayan kisileri, okulda veya okula ait yerlerde barindirmak,

5) Okul/kurum tarafindan verilen kimlik karti, karne, dgrenci belgesi veya diger belgelerde
degisiklik yapmak; sahte belge dizenlemek; lzerinde degisiklik yapilmis belgeleri kullanmak veya bu
belgelerin sagladigl haklardan yararlanmak ve bagkalarini yararlandirmak,

6) Okul sinirlari icinde herhangi bir yeri, okul yonetiminden izinsiz olarak egitim-6gretim
amaglar diginda kullanmak veya kullaniimasina yardimci olmak,

7) Okulun bina, eklenti ve donanimlari ile okula ait tasinir veya tasinmaz mallarina zarar vermek,

8) Ders, sinav, uygulama ve diger faaliyetlerin yapilmasini engellemek veya arkadaslarini bu
eylemlere katilmaya kigkirtmak,

9) Egitim-0gretim ortamina yaralayici, 6ldurtici silah ve patlayici madde ile her turll aletleri
getirmek veya bunlari bulundurmak,

10) Zor kullanarak veya tehditle kopya ¢ekmek veya cekilmesini saglamak,

11) Bagimhlik yapan zararli maddeleri bulundurmak veya kullanmak,
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12) Yerine bagkasini sinava sokmak, baskasinin yerine sinava girmek,

13) Egitim-6gretim ortaminda siyasi partilerin, bu partilere bagl yan kuruluslarin, derneklerin,
sendikalarin ve benzeri kuruluslarin siyasi ve ideolojik goérisleri dogrultusunda eylem diizenlemek,
baskalarini bu gibi eylemleri diizenlemeye kiskirtmak, diizenlenmis eylemlere etkin bigimde katiimak, bu
kuruluglara Giye olmak, liye kaydetmek; para toplamak ve bagista bulunmaya zorlamak,

14) Bilisim araclari ile yonetici, 6gretmen, egitici personel, dgrenci, memur, diger goérevliler ve
ziyaretgilere etik olmayan ses, s6z ve goruntilerle zarar verici davraniglarda bulunmak,

15) Okul muddrlugtinden izin almadan okul hakkinda bilgi vermek amaciyla basin toplantisi
yapmak, bildiri yayinlamak, dagitmak; konferans, temsil, toren, agik oturum, forum ve benzeri etkinlikler
dizenlemek ve bu tir faaliyetlerde etkin rol almak,

16) Bir kimseyi ya da grubu sug¢ sayilan bir eylemi duzenlemeye, boyle eylemlere katilmaya,
yalan bildirimde bulunmaya, yalan delil géstermeye ya da sucu yiuklenmeye zorlamak,

17) Egitim-0gretim ortaminda, herhangi bir kimsenin mal ve esyasina el koymak, baskasina ait
evraki izinsiz agmak, tahrip etmek ve bagkalarini bu davranislar igin kiskirtmak,

18) Egitim-0gretim ortamini, amaglar diginda izinsiz olarak kullanmak veya kullaniimasina
yardimci olmak,

¢) Orgiin egitim disina ¢ikarma cezasini gerektiren davranislar;
1) Tirk Bayragi'na, sancagina, ulkeyi, milleti ve devleti temsil eden sembollere hakaret etmek,

2) Turkiye Cumhuriyeti'nin devleti ve milletiyle bolinmez butunligi ilkesine ve Turkiye
Cumhuriyetinin insan haklarina ve Anayasanin baslangicinda belirtilen temel ilkelere dayah millf,
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti niteliklerine aykiri miting, forum, direnis, yiruys, boykot ve
isgal gibi ferdi veya toplu eylemler diizenlemek; diizenlenmesini kiskirtmak ve diizenlenmis bu gibi
eylemlere etkin olarak katilmak veya katilmaya zorlamak,

3) Kisileri veya gruplari; dil, 1rk, cinsiyet, siyasi distnce, felsefi ve dini inanclarina gére ayirmayi
, Kinamay!, kotulemeyi amaclayan bélicu ve yikic toplu eylemler diizenlemek, katiimak, bu eylemlerin
organizasyonunda yer almak,

4) Egitim ortaminda kurul ve komisyonlarin calismasini tehdit veya zor kullanarak engellemek,
5) Bagimhilik yapan zararl maddelerin ticaretini yapmak,
6) Glvenlik glclerince aranan Kisileri, okulda veya okula ait yerlerde saklamak ve barindirmak,

7) Okula, derslere, sinavlara girilmesine, ders veya sinavlarin yapilmasina engel olmak, dersteki
ogrencileri disari ¢ikarmak, bunlarin yapilmasina yonelik zorlayici davranislarda bulunmak,

8) Okul icinde ve disinda tek veya toplu halde okulun yonetici, 6gretmen, egitici personel, memur
ve diger personeline kargi saldirida bulunmak, bu gibi hareketleri diizenlemek veya kiskirtmak,

9) Okulun bina, eklenti ve donanimlarini, okula ait taginir veya tasinmaz mallarini kasith olarak
tahrip etmek,

10) Okul icinde ve disinda yaralayici, éldiriic her tirlu alet, silah, patlayict maddeleri kullanmak
suretiyle herhangi bir kimseyi yaralamaya tesebbiis etmek, yaralamak, 6ldirmek, maddi veya manevi
zarara yol agmak,

298



11) Kisi veya Kisilere her ne sebeple olursa olsun eziyet etmek; iskence yapmak veya yaptirmak,
cinsel istismar ve bu konuda kanunlarin su¢ saydigi fiilleri islemek,

12) Cete kurmak, cetede yer almak, yol kesmek, adam kacirmak; kapkag ve gasp yapmak, fidye ve
harac almak,

13) Yasa digi 6rgutlerin ve kuruluglarin, siyasi ve ideolojik gérisleri dogrultusunda propaganda
yapmak, eylem diizenlemek, baskalarini bu gibi eylemleri dizenlemeye kiskirtmak, diizenlenmis
eylemlere etkin bicimde katilmak, bu kuruluslara tye olmak, lye kaydetmek; para toplamak ve bagista
bulunmaya zorlamak,

14) Biligsim araclari ile toplum degerlerine aykiri zararh, bolucu, yikici, ahlak digi ve siddet
icerikli yasak yayinlar bulundurarak kisi ve kurumlarla ilgili ses, s6z ve gorintiler alip bunlari
cogaltmak, sanal ortamlarda dinlemek, dinlettirmek, izlemek, izlettirmek, yaymak ve ticaretini yapmak,

(2) Yukarida belirtilenlerin diginda ve disiplin cezasi verilmesini gerektiren fiil ve hallere nitelik
ve agirliklari itibariyla benzer eylemlerde bulunanlara suca uygun cezalar verilir.

Cezaya neden olan davranisin tekrarlanmasi

MADDE 14 - (1) Ayni disiplin cezasinin verilmesine neden olan ayni davranisin, dgretim yili
icinde tekrarlanmasi héalinde bu davranis hangi cezayi gerektiriyorsa bu cezadan bir derece daha agir ceza
verilir.

Uygulama ile ilgili esaslar

MADDE 15 - (1) Sikayetler, gercek ve/veya tlzel kisilerce okul mudirliglne yazili olarak
bildirilir. Isimsiz ve imzasiz basvurular isleme alinmaz.

(2) Disiplin sorusturmasini gerektiren ve dogrudan okul ydnetimine duyurulan veya bildirilen
cezai sorusturmayi gerektiren sikayetler, yazili olarak ilgililere zamaninda iletilir.

Ceza takdirinde dikkat edilecek hususlar

MADDE 16 — (1) Disiplin cezalari takdir edilirken;

a) Ogrencilerin 18 yasina kadar ¢ocuk oldugu bilinciyle hareket edilmesi,

b) Ogrencilerin yararlarinin temel alinmasi,

¢) Sorusturma sirecinde gizlilik ilkesine uyulmasi,

¢) Sinif rehber 6gretmeni ve 6grenci velisinin de 6grenci ile ilgili gorislerinin alinmasi,

d) Ogrencinin ailesi ve gevresiyle ilgili bilgilerden de yararlaniimasi, mimkiinse sosyal inceleme
raporu duzenlenerek Ogrencinin icinde yasadigl ortamin arastirilmasi, gerektiginde sosyal
arastirmacilardan da goris alinmasi,

e) Ogrenciyi suca ya da kabahate iten tahrik unsurlarinin goz oniinde bulundurulmasi; kararda
hiikmiin yani sira olaya neden olan etkenlere de yer verilmesi; su¢ ya da kabahatin kanitlanmis olmasi,

f) (Degisik alt bent: 07.09.2007/26636 RG) Olayin mahkemeye intikal etmesi disiplin
cezasinin uygulanmasini engellemez. Ancak, velisinin basvurusu hélinde égrencinin durumunun,
mahkeme karari sonucuna gore yeniden degerlendirilmesi,

g) Ogrencilerin kisisel 6zelliklerinin bilinmesi,
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&) Davranigin niteligi, 6nemi ve ne gibi sartlar altinda yapildigl,

h) Davranigin yapildigl zamandaki 6grencinin psikolojik durumu,

1) Ogrencinin yas ve cinsiyeti,

i) Ogrencinin derslerdeki ilgi ve basarisi,

j) Ogrencinin daha énce ayni fiili isleyip islemedigi; ceza alip almadigi,

k) Ogrencinin tiim Kisiliginin degil, yalniz séz konusu davranisinin odak noktasi yapiimasi,
I) Davranisin niteligi ile verilen cezanin uyumlu ve caydirici olmasi,

m) Cezay! gerektiren davraniglardan dolayi birden fazla disiplin cezasi verilemeyecegi hususlari
g6z 6niinde bulundurulur.

(2) (Ek fikra: 07.09.2007/26636 RG) Ogrenci davranisinin olumlu olmasi, basarisi, énceden
ceza almamis olmasi, rehberlik servisinin gorist hususlari da gz 6niine alinarak bir alt ceza
verilebilir.

Disiplin cezalarinin onaylanmasi ve uygulanmasi

MADDE 17 — (1) Okul 6grenci 6dil ve disiplin kurulunca kararlastirilan kinama, okuldan kisa
stireli uzaklastirma, okuldan tasdikname ile uzaklastirma ve érgin egitim disina ¢ikarma cezalarindan;

a) Kinama ve Okuldan Kisa Sureli Uzaklastirma cezalari okul mudirdintn,

b) Okuldan Tasdikname ile Uzaklastirma cezasi, ilge 6grenci disiplin kurulunun,
¢) Orgiin Egitim Disina Cikarma cezasl, il 6grenci disiplin kurulunun

onayindan sonra uygulanir.

(2) Bitiin cezalar, velilere Tebligat Kanunu hikumlerine uygun olarak bildirilir ve tebellig
belgesi disiplin dosyasinda saklanir.

Davranis puaninin indirilmesi ve iadesi )

MADDE 18 - (1) (Degisik: 07.09.2007/26636 RG) Ceza alan 0Ogrencilerin davranis
puanlarindan;

a) Okuldan kisa sureli uzaklastirma cezasi igin 20,

b) Okuldan tasdikname ile uzaklastirma cezasi icin 40,

¢) Orgun egitim disina ¢ikarma cezasi igin 80

puan indirilir.

(2) Her ders yili basinda 6grencilerin davranis puani yizdir. Okul 6grenci 6dal ve disiplin
kurulu, davranis puani indirilmis olan 6grencilerin durumlarini yeni ders yilinin baslamasindan
once vyapilacak toplantida inceler ve sonucunu G6gretmenler kurulunun gorusine sunar.
Ogretmenler kurulu, davranis puanlari indirilmis 6grencilerin durumlarini degerlendirerek cezaya

neden olan davranislari tekrar etmemis, davranislari olumlu ydnde degisen ya da olumlu ydnde
degisecegine kanaat getirilen 6grencilerin davranis puanini iade edebilir.
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Cezalarin dosyalara islenmesi, silinmesi ve dosyalarin saklanma suiresi

MADDE 19 - (1) (Degisik birinci fikra: 07.09.2007/26636 RG) Ogrencilerin aldiklari ceza,
dosyalarina islenir. Daha sonraki dénem/dénemlerde ayni davranislari tekrarlamayan ve iyi halleri
gorulenlerin durumlari, okul 6grenci odil ve disiplin kurulunca degerlendirilir. Ogretmenler
kurulu kararina bagh olarak cezalar, mezun olacaklari &gretim yilinin ikinci doénemi
tamamlanmadan dosyalarindan silinir ve sonug yazili olarak velilerine bildirilir.

(2) Dosyadan silme islemi, dosyanin uygun bir yerine kararin tarih ve sayisi yazilip silinme
gerekgeleri agiklanarak gerceklestirilir. Bu agiklama disinda dosyanin (zerinde herhangi bir degisiklik
yapilmaz.

(3) Yetkili kurumlarca dgrencinin disiplin durumuna iliskin bilgi istendiginde ilgili kuruma,
ogrencinin disiplin cezasi bulunmadigi bildirilir.

(4) Okulda, 6grenci 6dul ve disiplin kurulu belgeleri ve dosyasi ilgili mevzuat hiikiimlerince
saklanir.

Cezalarin uygulanmasi

MADDE 20 - (1) Disiplin cezalarinin uygulanmasinda asagidaki hususlar géz oOninde
bulundurulur:

a) Okuldan kisa sureli uzaklastirma cezasi alan dgrenciler;
1) Okula devam ettirilmez.
2) Okula devam etmedikleri glinler devamsizliktan sayilmaz.

3) Pansiyonlu okullarda okul égrenci 6dul ve disiplin kurulu kararlarina dayal olarak ya velisine
teslim edilir ya da pansiyonda kalmasina izin verilir. Ancak diger 6grencilerin huzur ve glivenini olumsuz
etkileyecek dgrencilerin pansiyonda kalmalarina izin verilmez.

4) Ogrencilerin ulusal ya da uluslararasi etkinliklere katilip katilmayacaklarina okul y6netimince
karar verilir.

b) Okuldan tasdikname ile uzaklastirma cezasi alan 6grenciler;

1) Bagvurduklari il/ilge millT egitim mudurluklerince istekleri de dikkate alinarak okul tirleri ve
ilgili mevzuat hikimleri gbz oniinde bulundurularak uygun okullara yerlestirilir. Ayni ilde égrencinin
devam edebilecegi programin bulunmamasi halinde, Bakanhgin ilgili Ogretim dairesiyle is birligi
yapilarak gerekli tedbirler alinir.

2) Parasiz yatili 6grencilerin, ilgili mevzuat hilkkimlerine gére uygun goriillen okullara nakilleri
yapilir.

3) Onceki okul miidurliigu ile 6grenim gordigi okul maddrlagince uygun gorilmesi halinde en
az bir 6gretim y1li gectikten sonra eski okullarina dénebilirler.

4) (Ek alt bent: 07.09.2007/26636 RG) Yonetmeligin 13 Gncl maddesinin Uglnctu fikrasina
gore bir baska okula nakledilen 6grencilerden; naklen geldigi okul tarafindan tasdikname ile
uzaklastirma cezasi verilenlere yeniden okul degisikligi yaptirilmaz ve nakil durumlari, aldiklari
ceza ile iliskilendirilerek kayitlarda belirtilir.

(Ek fikra: 07.09.2007/26636 RG) Siresi icinde itirazda bulunulmasi héalinde, itiraza iliskin
karar verilinceye kadar ceza uygulanmaz.
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¢) Orgiin egitim disina gikarma cezasi alan 6grenciler;

1) Aksam liseleri disinda devam zorunlulugu olan okullara kayit yaptiramaz.
2) Acik dgretim programlari ile yaygin egitim kurumlarina kayit yaptirabilirler.
Zararin odetilmesi

MADDE 22 - (1) Takdir edilen disiplin cezasinin yaninda okul ve kisi mallarina verilen zararlar,
zarara yol acan 6grencilere ddettirilir. Konu ile ilgili olarak okul madurlugt gerekli tedbirleri alir.

Yonetim tedbiri

MADDE 23 - (1) Middir, disiplin olaylarinda 6grenciyi bir taraftan okul 6grenci 6diil ve disiplin
kuruluna sevk etmekle birlikte, gerektiginde kurula sevkten ©nce veya sonra, kovusturmanin
tamamlanmasini ve sonucunu beklemeden acele bir tedbir olmak uzere il/ilce milli egitim mudurinun
onay! ile yedi is glnuni gegmemek kaydiyla uygun gorecegi sire kadar gecici olarak okuldan
uzaklastirabilir. Bu durumdaki dgrenciler, ders ve sinavlarla diger etkinliklere alinmazlar.

(2) Okul 6grenci 6dul ve disiplin kurulu, davranisin, dgrencinin okulda kalmasinda, ders ve diger
etkinliklere katilmasinda, sinavlara girmesinde sakinca doguracak oncelik ve derecede agir olmasi héalinde
ogrencinin okulda kalmasinin sakincali olacagini okul mudirligiine bildirir. Bu konuda takdir midire
aittir.

(3) Tedbirin alinmasini izleyen en ge¢ (¢ is ginid icinde mesleki ve teknik ortadgretim
programlarinda bu siirenin, dgrencinin isletmeye gittigi giinlere rastlamasi halinde takip eden is giiniinde
6grenci hakkinda disiplin islemine baslanir ve okul 6grenci 6dil ve disiplin kuruluna sevkinden itibaren
en ge¢ yedi is giind icinde durumu karara baglanir. Aksi takdirde alinan tedbir, kendiliginden kalkmig
sayilir. Zorlayici ve hakli nedenler varsa bu tedbir, en ¢ok iki kez daha yenilenebilir.

(4) Buna ragmen disiplin islemi sonuclanmamissa ilgili égrencinin okula devam edip etmemesi,
yatili 6grenci ise ilgili mevzuat hiikimlerine gbre yeni okulu tespit edilip sonug, okula bildirilinceye
kadar 6grencinin  magduriyetini  6nlemek bakimindan okulunda kahp kalamayacagl hususu
kaymakamlik/valilik onay! ile belirlenir.

(5) Ogrencilerin neden oldugu olaganistii durumlar karsisinda mudiir, tedbir olmak tizere okul ve
pansiyonlarin eklentileriyle birlikte en cok (¢ is guni Ogretime kapatilmasi gerektigini millT egitim
mudurlugiine teklif edebilir.

Onur genel kurulunun olusturulmasi

MADDE 27 — (1) Onur genel kurulu, dgrencilerin okul ydnetimine katilmalarini ve okulun
isleyisine yardimci olmalarini saglamak amaciyla her sinifin biitiin subelerinden birer 6grenci, ders yil
basinda sinif rehber 6gretmenlerinin gozetiminde 6grenciler tarafindan segilerek olusturulur. Cesitli
nedenlerle bosalan lyeliklere, izleyen dénem basinda ayni usulle yeni temsilciler secilir.

(2) Onur genel kurulu tyeligine secilen 6grenciler, okulda olusturulan diger 6grenci kurullarinda
gorev alabilecekleri gibi diger 6grenci kurullarinda gorev alan 6grenciler de gerekli sartlari tagimak
kaydiyla onur genel kurulu tyeligine secilebilirler.

Onur genel kurulunun goérevleri
MADDE 28 — (1) Onur genel kurulu;
a) Her dénemde en az iki kez toplanir.

b) Onur kurulunu secer.
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c) Okulda 6grencilige yakigsmayan davranislari inceler ve bunlarin dizeltilmesi i¢in alinmasi
gereken onlemleri belirler ve dnerilerini okul ydnetimine bildirir.

Onur kurulu

MADDE 29 — (1) Onur genel kurulu; her sinif seviyesinde bir égrenciyi onur kurulu tyeligine,
onur kurulu tyeligine secilen son sinif 6grencisini, onur kurulu ikinci bagkanhgina, bir 6grenciyi de onur
kurulu ikinci bagkanlig1 yedek Uyeligine secer.

(2) Siniflari birer sube olan okullarda segilen dgrenciler, onur kurulunu olusturur. Son siniftan
secilen 6grenci, ayni zamanda onur kurulu ikinci baskani olur.

(3) Son sinifi bulunmayan okullarda en Ust siniftan segilen 6grenci, bu sinifta sube sayisi birden
fazla ise genel kurulca segilen 6grenci ikinci bagkan olur.

Uyelerde aranan nitelikler

MADDE 30 - (1) Bir 8grencinin onur genel kurulu tyeligine secilebilmesi igin;
a) Okul disiplinine aykiri davranislarinin bulunmamasi,

b) Davraniglariyla arkadaslarina érnek olmasi,

c) Galigkan, durtst, dogru s6zli ve glvenilir olmasi

niteliklerini tagimasi gerekir. Bu niteliklere sahip olmadigi sonradan anlasilanlar ile disiplin cezasi
alan dgrencilerin Uyeligi duger.

Onur kurulu baskani

MADDE 31 - (1) Onur kurulu bagkani, okul 6grenci 6dil ve disiplin kurulu tyelerinin diginda,
ogretmenler kurulunca segilen bir 6gretmendir. Ogretmenler kurulu, okul 6grenci odiil ve disiplin kurulu
tyelerini segerken onur kurulu baskani ve yedek tyeyi de secer.

Onur kurulunun goérevleri
MADDE 32 - (1) Onur kurulu;

a) Ayda en az bir kez toplanir. Okulun disiplin ve diizeni ile ilgili olarak okul midiriince veya
genel kurul GOyelerince getirilen konulari gorlsur, aldigl kararlari dgrenci 6dul ve disiplin kuruluna
bildirmek tzere okul miidurine sunar.

b) Onur Belgesi verilmesi istenen dgrencilerle ilgili olarak okul 6grenci 6dil ve disiplin kuruluna
oneride bulunur.

c) Ogrencilerin bos zamanlarini degerlendirmek ve disiplini bozucu davranislari 6nlemek
amaciyla programlar hazirlayarak 6grenci 6dul ve disiplin kuruluna bildirmek tzere okul miduriine
sunar.

¢) Ogrenci nébet isleri ile sinif baskani ve yardimciligi secimine iliskin esaslarin belirlenmesinde
okul yonetimi, sinif 6gretmeni, rehberlik servisi ile is birligi yaparak yurutiilmesine katki saglar.

d) Ogrencilerin sorumluluk yiiklenmelerine, diiriist, givenilir, saygili ve basarili olmalarina
katkida bulunmak; sagliga zararh aliskanhiklar edinmelerini ve uygun olmayan yerlere gitmelerini
Onlemek icin anne-baba, 6gretmen, yonetici ve dgrenci kuliibli baskanlariyla is birligi yapar.
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Okul 8grenci 6dul ve disiplin kurulunun kurulusu

MADDE 34 — (1) Okul 6grenci 6dl ve disiplin kurulu;

a) Mudir basyardimcisi veya miduriin gorevlendirecegi mudir yardimcisi,

b) Her ders yilinin ilk ayi iginde dgretmenler kurulunca gizli oyla secilecek iki 6gretmen,
¢) Onur kurulu ikinci baskani,

¢) Okul aile-birliginin kendi Uyeleri arasindan sececegi bir 6grenci velisinden
olusturulur.

(2) Yeterli sayida dgretmen bulunmamasi halinde aday 6gretmenler ile sozlesmeli ve ucretli
ogretmenler de okul 6grenci 6dul ve disiplin kuruluna tiye secilebilir.

(3) Yapilan secimde oylarin esit ¢cikmasi halinde secim yenilenir. Bu durumda da esitlik
bozulmazsa, kidemi fazla olan dgretmen Uye sec¢ilmis sayilir. Kidemlerin de yil olarak esitligi halinde
kur'a ya bagvurulur.

(4) Okul 6grenci 6dul ve disiplin kurulunun goérevi, yeni kurul olusuncaya kadar devam eder.
Uyeler, kabul edilebilir bir 6zrii bulunmadikga gérevden ayrilamaz.

(5) Ogrenci mevcudunun fazlahgindan dolayt ikili 6gretim yapan okullarda sabahgi ve 6glenciler
icin ayri ayri okul 6grenci 6dul ve disiplin kurulu kurulabilir.

(6) Okul 6grenci 6dul ve disiplin kurulunun kisisel olmayan genel disiplin islerinin goriisuldugi
toplantilarina; okulun rehberlik ve psikolojik danisma servisi rehber égretmeni, onur kurulu baskani ile
varsa okul doktoru da katilir. Ancak, oy kullanamazlar.

Okul dgrenci 6dul ve disiplin kurulunun gdrevleri

MADDE 38 — (1) Okul 6grenci 6dul ve disiplin kurulu;

a) Okulda diizen ve disiplinin saglanmasiyla ilgili gérismeler yapar ve kararlar alir.

b) Ogrencilere kendini ifade edebilmesi, kendini gelistirebilmesi, onlara basarili olma duygusunu
tattirmasi, onlari tesvik edici faaliyetlere okulda daha ¢ok yer verilmesi i¢in gerekli dnerilerde bulunur.

c) Disipline aykiri davranislarin nedenlerini inceler ve bunlari ortadan kaldirma yollarini arar.

¢) Okul icinde ve disinda milli ve insani bakimdan erdem olarak kabul edilen iyi davranislarda
bulunan ve derslerdeki gayret ve basarilariyla Gstinlik gosteren dgrencilerin ddillendirilmesine karar
verir.

d) Disiplin kurallarina uymayan 6grencilerin psiko -sosyal durumu ile yetistigi cevre ve ailesi
hakkinda bilgi toplar; egilimlerini, aligkanhklarini inceler; bu amagla okul rehberlik ve psikolojik
danisma servisinden, sinif renber 6gretmeni ile 6grenciyi tantyan diger Kisilerden yararlanilir.

e) Okulda disiplinsizligi hos gérmeyen bir 6grenci kamuoyu olusturularak disipline aykiri
davranigta bulunan ve bulunabilecek olan 6grencileri kendi vicdanlarinin ve &grenci kamuoyunun
kontrolinde tutma yollarini ve imkanlarini arastirir.

f) Donem baglarinda toplanarak disiplin yoninden okulun genel durumunu gdzden gegirir ve
alinmasi gereken tedbirler hakkinda kisisel olmayan kararlar alarak okul yonetimine tekliflerde bulunur.
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g) Disiplin konusunda incelemeler yapar; gerektiginde okul yonetimine gorus bildirir ve
tekliflerde bulunur.

&) Ders yili veya dénem iginde meydana gelen disiplin olaylarinin nedenleriyle alinan tedbirleri ve
sonuclarini tespit ederek ders yili ve dénem sonunda bir rapor halinde okul y6netimine bildirir.

h) Okul midirinun havale ettigi disiplin olaylarini inceler ve karara baglar.
Kurula sevk

MADDE 41 - (1) Bir disiplin olayinin meydana geldiginin gerek dogrudan, gerekse ihbar veya
sikayet (zerine anlasiimasi halinde, rehberlik ve psikolojik danisma servisi olan okullarda disiplin konusu
oncelikle bu servise intikal ettirilir. Rehberlik ve psikolojik danisma servisi, davranisin yapildiginda
dgrencinin psikolojik durumuna iliskin raporu okul mudiiriine verir.

(2) Rehberlik ve psikolojik danisma servisi bulunmayan okullarda ise konu okul mudiriince
dogrudan onur kurulu veya okul dgrenci 6dul ve disiplin kuruluna da sevk edilebilir. Gerekli durumlarda
bolgedeki rehberlik ve arastirma merkezinden yardim alinir.

(3) Okul dgrenci 6dil ve disiplin kurulu, konuyu kurula gelisinden itibaren en gec yedi is guni
icinde karara baglar. Surenin yetmemesi durumunda, alinacak ara karar ve okul mudirinin onayi ile bu
sure ancak bir kez uzatilabilir.

ifadelerin alinmasi ve delillerin toplanmasi

MADDE 42 - (1) Okul &grenci 6dul ve disiplin kuruluna sevk edilen égrencilerin ve olayla ilgili
taniklarin, 6nce okul 6grenci 6dal ve disiplin kurulu baskani tarafindan yazih ifadeleri alinir. Olay, sinifta
veya toplulugun bulundugu yerlerde cereyan etmisse bu toplulugun ¢ogunlugunun ifadesine basvurulur.
Olayla ilgili bilgi ve belgeler toplanip bir dosya dlzenlenerek okul 6grenci 6dul ve disiplin kuruluna
sunulur.

Kurula ¢agrilma ve savunma alinmasi

MADDE 43 - (1) Okul 6grenci 6dil ve disiplin kuruluna verilen 6grencilerin kurul tarafindan
yazili ve gerektiginde sozIi olarak savunmalari alinir ve sozli savunmalar tutanaga gecirilir. Cagri
duyurusu yazil olarak ve imza karsiliginda yapilir.

(2) Okul o6grenci o6dil ve disiplin kurulu, gerektiginde disipline verilen veya tanik olarak
belirlenen dgrencileri dinlemek Gzere tekrar ¢agirir.

(3) Bu ogrenciler, cagriya uyarak kurulca belirlenen giin ve saatte kurulda bulunmak zorundadir.
Cagriya 0zursuz gelinmemesi durumunda dosyada bulunan bilgi ve belgelere gore karar verilir.

ifade ve savunma vermek istemeyenler

MADDE 44 — (1) ifade vermeyen, savunmada bulunmayan veya cagrildigi halde gelmeyen
ogrencilerin durumu bir tutanakla tespit edilir. Bunlardan okul 6grenci 6dil ve disiplin kuruluna
verilenler hakkinda 43 tncl maddenin Gguncu fikrasi uygulanir. Tanik oldugu tespit edilip ¢agirildigi
halde 6zursuz olarak gelmeyenler hakkinda da ayrica disiplin sorusturmasi yapilir.
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Ek 11:

Milli Egitim Bakanligi Tagimali ilkégretim Yonetmeligi (15.4.2000/24021, En Son
Degisiklik ve Duizeltme Haziran 2005/2573 TD)

(Okul guvenligi ile ilgili bazi maddeler ahinmistir)

Yonetmeligin amaci, ilkdgretim okulu bulunmayan, cesitli nedenlerle egitim-6gretime kapall,
birlestirilmis sinif uygulamasi yapan ilkdgretim okullarindaki 6grencilerin, tasima merkezi ilkgretim
okullarina glin birlik taginarak kaliteli bir egitim-6gretim gormelerini saglamaktir.

Merkez ilkogretim Okulu Midiriiniin Gorevleri
Madde 14- Merkez ilkégretim Okulu Miidiriiniin Goérevleri Sunlardir:

e) Tasinan Ogrencilerin, yeterli sayida ogretmeni bulunmayan ilkdgretim okullarindan
geldikleri dikkate alinarak yetistirilmeleri icin gerekli énlemleri almak.

f) Tasinan 6grencilerin 6gle yemeklerini diizenli sekilde yemeleri icin gerekli énlemleri almak.

g) Merkez okullarda yapilan egitsel etkinlikleri, taginan 6grencilerin geldikleri yerlesim
birimlerinde de olanaklar dl¢lisiinde yapmak.

h) Tasinan dgrencilerin velileri ve kdy muhtarlari ile yakin iligskide bulunarak okulla is birligini
saglamak icin gerekli dnlemleri almak.

1) Servis araclari ile taginan dgrencilerin, isim listelerine gére kontrol etmek.

i) Araclarin ayhk calisma programlarini, her ayin sonunda milli egitim midarligine
bildirmek.

i) (Degisik: 27.2.2004/25386 RG) Tasima isini yiiklenenlerin ve tasit siiriiciilerinin Igisleri
Bakanhgi Okul Servis Araclari Hizmet Yonetmeligine uygunlugunun ve s@zlesme hikimlerinin
uygulanip uygulanmadigini giinlik olarak kontrol etmek, varsa aksakliklarin giderilmesi icin gerekli
onlemleri almak ve millT egitim mudirligiine bildirmek.

k) Tasima isini ylUklenenlerin ve tasit suriictlerinin isim ve adresleri ile aracin plakasini bagl
bulundugu jandarma karakolu veya emniyet mudrligiine bildirmek.

I)  Okul servis araglarinin arkasindaki “OKULTASITI” tabelasinin tst kismina, okunabilecek
sekilde ilce millT egitim madurluglne surlict hatalarinin bildirilecegi telefon numarasinin yazdirilmasini
saglamak.

Madde 22- Tasimali ilkdgretim kapsamina alinan yerlesim birimlerinin yol bakim ve
onarimlarinin yapilmasi, egitim-6gretim stresince ulasima acik tutulmasi, yol emniyetinin saglanmasi
icin il ve ilge millT egitim muidurluklerince ilgili kurumlarla is birligi yapilarak gerekli dnlemler alinir.
Ancak, kamu kurum ve kuruluglari ile yaptiklari hizmet karsihgl olarak herhangi bir Gdemede
bulunulmasi konusunda protokol yapilamaz.

Madde 23- Millf egitim mudirltgl, emniyet midarliga ile is birligi yaparak okul servis araci

strliculerini, uyacaklari kurallar ve gosterecekleri davraniglar konusunda dgretim yili basinda ve uygun
gordiigii zamanlarda diizenlenecek kurs ve seminerlerle egitime alir.
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Ek 12:
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Ek 13:

Okul Servis Araglari Hizmet Yonetmeligi (28.08.2007/26627, Ek ve Degisiklikler:
11.10.2008/27021 RG)

(Okul guvenligi ile ilgili oldugu dustnilen maddeler alinmistir)

Madde 1- Bu Yonetmeligin amaci; zorunlu egitim kapsamindaki okul 6ncesi ve diger dgrenci
tasima hizmetlerini diizenli ve glivenli hale getirmek, bu amacla tasima yapacak gercek ve tizel Kisilerin
yeterlilik ve calisma sartlarini belirlemek, bu Yd&netmeligin gerekli kildigi denetim hizmetlerini
yapmaktir.

Taglitlarda aranacak sartlar

Madde 4- Tagimacilar tarafindan okul servis araci olarak kullanilacak tasitlarda asagidaki sartlar
aranir.

a) Okul servis araclarinin arkasinda "OKUL TASITI" yazisini kapsayan numunesine uygun
renk, ebat ve sekilde reflektif bir kusak bulundurulmalidir.

b) Okul servis aracinin arkasinda, égrencilerin inis ve binisleri sirasinda yakilmak tizere en az
30 cm capinda kirmizi isik veren bir lamba bulunmali ve bu lambanin yakilmasi halinde Gizerinde siyah
renkte buylk harflerle "DUR" vyazisi okunacak sekilde tesis edilmis olmali, lambanin yakilip
sondurilmesi tertibati fren lambalari ile ayri olmalidir.

c) Okul servis araci olarak kullanilacak tasitlarda, 6grencilerin kolayca yetisebilecegi camlar
ve pencereler sabit olmall, i¢ diizenlemesinde demir aksam agikta olmamali, varsa yaralanmaya sebebiyet
vermeyecek yumusak bir madde ile kaplanmalidir.

¢) Okul servis araglarinda Araglarin imal, Tadil ve Montaji Hakkinda Yonetmelik ile
Karayollari Trafik Ydnetmeliginde belirtilen standart, nitelik ve sayida arag, gere¢ ve malzemeler her an
kullanilabilir durumda bulundurulmalidir.

d) Okul servis araclarinin kapilari sofor tarafindan agilip kapatilabilecek sekilde otomatik
(Haval, Hidrolikli v.b.) olabilecegi gibi; ara¢ soforleri tarafindan elle kumanda edilebilecek sekilde
(Mekanik) de olabilir. Otomatik oldugu takdirde, kapilarin agik veya kapal oldugu sofére optik ve/veya
akustik sinyallerle intikal edecek sekilde olmalidir.

e) Okul servis araci olarak kullanilacak tasitlar temiz, bakimli ve guvenli durumda
bulundurulmali ve 6 ayda bir bakim ve onarimlari yaptiriimakla birlikte; tasitlarin cinsine gore
Karayollari Trafik Ydnetmeliginin 6ngérdigl periyodik muayeneleri de yaptiriimis olmalidir.

f)  Okul servis araci olarak kullanilacak tasitlarin yaslari oniki yasindan kii¢iik olmahdir (oniki
yas dahil). Tasitlarin yasi fabrikasindan imal edildigi tarihten sonra gelen ilk takvim yili esas alinarak
hesaplanir.

g) Araglarin imal, Tadil ve Montaji Hakkindaki Y&netmelik hiikiimlerine gére tayin edilen ve
0 araca ait tescil belgelerinde gosterilen oturacak yer adedi, aracin icerisine gorilebilecek bir yere
yazilarak sabit sekilde monte edilecektir.

g) Kamu Kurum ve Kuruluslari ile gercek ve tiizel kisi ve kuruluslara ait okul servis araci
olarak techiz edilmis araglar, taahhdit ettikleri 6grenci tasima hizmetlerini aksatmamak kaydiyla, personel
servis tagima hizmetlerinde de kullanilabilir. Ancak, bu tagima esnasinda okul servis araglarina ait 11kl
isaretlerin softrler tarafindan kullanilmasi yasaktir.
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h) Okul servis araci; Araglarin imal, Tadil ve Montaji Hakkindaki Yonetmelik hikiimlerine
uygun olmahidir.

1) Gerektigi hallerde ilgili meslek odasi, okul veya isyeri ve d&grenci velileriyle
haberlesebilmek igin telsiz veya mobil telefon bulunmalidir.

i) Tasitlarda her 6grenci icin bir emniyet kemeri bulunmahidir.

j)  Tasitlarda goriintli ve muzik sistemleri tasima hizmeti sirasinda kullaniimamalidir.

Tagimacinin yukamliligu

Madde 5- Okul servis araclari ile tagimacilik yapanlar;

a) Ogrencilerin oturarak rahat bir yolculuk yapmalarini saglayacak tedbirleri alarak taahhiit
ettigi yere kadar gotiriip getirmekle ve servis hizmeti sirasinda tasita baska herhangi bir yolcu

almamakla,

b) Tasit i¢i diizeni saglamak, anaokulu ve ilkdgretim statiistindeki okul égrencilerinin inme ve
binmeleri sirasinda yardimci olmak tizere rehber personel bulundurmakla,

c) (Degisik bend:11.10.2008/27021 RG) ilgili belediyeden Ozel izin Belgesi (EK-4) almakla,

¢) Tasimacilarin yaninda calisanlar, hizmet akdine tabi olup, bunlarin sosyal glvenlik
yonuinden sigorta islemlerinin yaptirilmasi zorunluluguyla,

d) (Degisik bend:11.10.2008/27021 RG) Yetkili mercilerce belirlenen okul servis araclari fiyat
tarifelerindeki Uicrete uymakla,

e) (Degisik bend:11.10.2008/27021 RG) TasIinan 6grencinin;
1) Okulun veya ikametgahinin degismesi,

2) Uzun sireli tedaviyi gerektiren bir hastalik gecgirmesi,

3) Okumaktan vazgegmesi veya okuma hakkini kaybetmesi,

hallerinden herhangi birine bagl olarak servisle tasinmaktan vazge¢mesi durumunda; varsa geri
kalan aylarin tcretlerini iade etmekle,

yukimlidurler.
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Ek 14:

MILLTEGIiTiM BAKANLIGI
YANGIN ONLEME VE SONDURME YONERGESI

(12/01/20009 tarihli ve B.08.0.SAS.0.35.02.00.2009/9 sayili Makam Onay1)

(Bazi maddeler alinmistir.)

Amag:

MADDE 1 - (1) Bu Yo6nergenin amaci; Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda 2007/12937
Karar Sayili Yodnetmeligin esaslarina gore hazirlanan Bakanligimiz merkez ve tasra teskilati ile bagli
kuruluglar tarafindan kullanilan her tiirlii yapi, bina, tesis ve isletmelerin tasarimi, yapimi, isletimi, bakimi
ve kullanimi safhalarinda ¢ikabilecek yanginlarin en aza indirilmesini ve herhangi bir sekilde ¢ikabilecek
yanginin can ve mal kaybini en aza indirerek sondirllmesini saglamak (zere, yangin dncesinde ve
sirasinda alinacak tedbirler, organizasyon, egitim ve denetimin usul ve esaslarini belirlemektir.

Egitim tesisleri
MADDE 10 - (1) Egitim ve 6gretim faaliyetlerinin yarituldigi yerlerdir. Egitim amaclh binalar;
ilkdgretim ve ortadgretim kurumlari ile ylksek 6gretim kurumlari siniflarida dahil olmak Uzere 6 veya

daha fazla kisi tarafindan giinde 4 saat veya daha fazla bir siire, ya da haftada 12 saatten fazla bir sire ile
egitim amaciyla kullanilan binalar veya bunlarin bu amagla kullanilan bélimlerini kapsar.

1. Kregler,

2. Anaokullari,

3. Ilkégretim Okullar (YIBO’lar dahil),
4. Ortadgretim Kurumlari,

5) Ozel Egitim Kurumlari,

6) Ozel Ogretim Kurumlari,

7) Hizmetici Egitim Enstitileri,

egitim amach binalar kapsamindadir.
Bina tehlike siniflandirmasi

MADDE 11 - (1) Bu Yonerge kapsaminda olan bina veya bir bolimintn tehlikesi, yanginin
baslama ve yayilmasi, yangin esnasinda ortaya ¢ikan duman ve gazlar, patlama tehlikesi gibi bina veya
yapida bulunanlarin yasamalari ve emniyetleri icin potansiyel tehlike olusturan faktérlerin izafi tehlike
dereceleri anlamindadir.

(2) Binada veya bir bélimunde sondirme sistemleri ve kompartiman olusturulurken, tasarim
sirasinda asagidaki tehlike siniflandirmasi dikkate alinir:

a) Dustk tehlikeli yerler: Duslk yangin yiikiine ve yanabilirlige sahip malzemelerin bulundugu,
en az 30 dakika yangina dayanikli ve tek bir kompartiman alani 126 m2’den buytk olmayan yerlerdir.

312



b) Orta tehlikeli yerler: Orta derecede yangin yiikiine ve yanabilirlige sahip yanici malzemelerin
bulundugu yerlerdir.

c) Yuksek tehlikeli yerler: Yiksek yangin yikine ve yanabilirlige sahip ve yanginin ¢abucak
yayilarak blyimesine sebep olacak malzemelerin bulundugu yerlerdir.

(3) Binada veya bir boliminde, sondiirme sistemleri tasariminda uyulacak bina tehlike
siniflandiriimasi ile ilgili olarak kullanilan alanlar gosterilmistir.

Kagis guvenligi

MADDE 22 - (1) insanlar tarafindan kullanilmak tizere tasarlanan her yapi, yangin veya diger
acil durumlarda kullanicilarin hizla kagislarini saglayacak yeterli kacis yollari ile donatilir. Kagis yollari
ve diger tedbirler yangin veya diger acil durumlarda can guvenligini yalnizca tek bir tedbire
dayandirilamayacag! bicimde tasarlanir.

(2) Her yapinin yangin veya diger acil durumlarda yapidan kagis sirasinda kullanicilari isi,
duman veya panikten dogan tehlikelerden korunacak sekilde yapilmasi, donatilmasi, basim gérmesi ve
islevini strdurmesi gerekir.

(3) Her yapida bitin kullanicilara elverisli kacis imkani saglayacak sekilde yapinin kullanim
sinifina, kullanici ylkine, yangin koruma diizeyine, yapisina ve yuksekligine uygun tip, sayi, konum ve
kapasitede kacis yollari diizenlenir.

(4) Her cikisin acikca gorinecek sekilde yapilmasi, ¢ikisa gotiren yolun gorindr olmasi gerekir.
Cikis niteligi tasimayan yollar gergek cikisla karistirimayacak sekilde diizenlenir veya isaretlenir. Bir
yangin halinde veya herhangi bir acil durumda, kullanicilarin yanhslikla ¢ikmaz alanlara girmemeleri ve
kullanilan odalardan ve mekéanlardan gecmek zorunda kalmaksizin bir ¢ikis veya cikislara dogrudan
erismeleri igin gerekli tedbirler ahinir.

Kagts yollari

MADDE 23 - (1) Gercek bir kacis yolu, bir yapinin herhangi bir noktasinda yer seviyesindeki
caddeye kadar olan, devamli ve engellenmemis kacis yolunun tamamidir. Kagis yollari kapsamina bir
bitln olarak;

a) Oda ve diger bagimsiz mekénlardan cikislar,

b) Her kattaki koridor ve benzeri gegitler,

¢) Kat cikislart,

¢) Zemin kata ulasan merdivenler,

d) Zemin katta merdiven agizlarinda ayni katta yapi son ¢ikigina gétren yollar,
e) Son ¢ikis,

dahildir.

(2) Asansorler kagls yolu olarak kabul edilemez.

(3) Kagis yollarinin belirlenmesinde yapinin kullanim sinifi, kullanici yiika, kat alani, cikisa
kadar alinacak yol ve ¢ikislarin kapasitesi esas alinir. Her katta, o katin kullanici yiikiine ve en uzun kacis
uzakligina gore cikis imkanlari saglanir.

(4) Zemin kat zerindeki herhangi bir katta diizenlenen kagis merdivenleri biitin normal katlara
ayni zamanda hizmet verebilir. Zemin altindaki herhangi bir katta diizenlenen kagis merdivenleri de biitiin
bodrum katlara hizmet verebilir.
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(5) Bir kati gegmeyen acik merdivenler, yuriiyen merdivenler ve disariya agilan rampalar, bina
disina ulagim noktasina veya korunmus kacis noktasina olan uzakliklar, tek yonde ve iki yonde korunmus
kacis yollarina olan ve EK-3 ’de belirtilen uzakliklara uygun olmak sartiyla, ikinci kagis yolu olarak kabul
edilir.

Kagis merdivenleri

MADDE 27 - (1) Yangin ve diger acil hallerde, bir binadaki insanlarin siirat ve emniyetle
tahliyesinde kullanilmak {izere bu goéreve 0zel olarak tasarlanan, korunumlu merdivenlerdir. Yapinin
olagan merdivenlerinden yanginda kullanilabilecek 6zellikte olanlari da kacis merdiveni olarak kabul
edilir.

(2) Kagis merdivenlerinin duvar, tavan ve tabaninda hicbir yanici malzeme kullanilamaz ve bu
merdivenler, yangina en az 120 dakika dayanikh duvar ve en az 90 dakika dayanikli duman sizdirmaz
kapi ile diger bolumlerden ayrilir.

(3) Yangin merdivenlerinin kullanima uygun sekilde bos bulundurulmasindan bina yoneticileri
sorumludur.

Acil ¢ikis zorunlulugu

MADDE 28 - (1) Bitln binalarda aksi belirtilmedikce en az 2 ¢ikis tesis edilmesi ve ¢ikiglarin
korunmus olmasi gerekir.

(2) 25 kisinin agildig: yiksek tehlikeli yerler ile 50 kisinin asildigl her mekanda en az iki ¢ikis
bulunmasi sarttir. 500 Kisiyi gecerse en az (¢ ¢ikis ve 1000 Kisiyi gecerse en az dort ¢ikis bulunmak
zorundadr.

Kagis merdiveni 6zellikleri

MADDE 29 - (1) Kagis merdivenlerinin kapasite ve sayl bakimindan en az yarisinin dogrudan
bina digina agiimasi gerekir.

(2) Kacis merdiveninin, zemin duzeyindeki disari ¢ikisin gorulebildigi ve engellenmedigi hol,
koridor, fuaye, lobi gibi bir dolagim alanina inmesi halinde, kagis merdiveninin indigi nokta ile dis acik
alan arasindaki uzaklik, kagis merdiveni bir kattan daha fazla kata hizmet veriyor ise 10 m ’yi asamaz.
Disa agik alanin, kagis merdiveninin indigi noktadan agikca goriilmesi ve giivenlikli bir sekilde dogrudan
erisilebilir olmasi gerekir. I¢c kacis merdivenlerinden bosalan kullanici yikinii karsilayacak yeterli
genislikte disa acik kapi bulunmasi sarttir.

(3) Kagis merdivenlerinde her doseme diizeyinde 17 basamaktan ¢ok olmayan ve 4 basamaktan
az olmayan aralikla sahanliklar diizenlenir.

(4) Merdivenlerde bas kurtarma yiksekliginin, basamak Uzerinden en az 210 cm ve sahanliklar
arasi kot farkinin en ¢ok 300 cm olmasi gerekir.

(5) Herhangi bir kagis merdiveninde basamak yuksekligi 175 mm *den gok ve basamak genisligi
250 mm *den az olamaz. Basamaklarin kaymay1 dnleyen malzemeden olmasi sarttir.

(6) Kagis merdiveni yuvasina ve yangin glvenlik holline elektrik ve mekanik tesisat safti
kapaklari acilamaz.

Dis kagls merdivenleri

MADDE 30 - (1) Disarida yapilan agik kacis merdiveni, ilgili gereklere uyulmasi sartiyla i¢
kacis merdivenleri yerine kullanilabilir. Dis kacis merdiveninin korunumlu yuva icinde bulunmasi sart
degildir.
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(2) Acik dis kagis merdiveninin herhangi bir bolimine, yanlardan yatay ve alttan diisey uzaklik
olarak 3 m icerisinde merdivenin 6zelliklerinden daha az korunumlu kapi ve pencere gibi duvar boslugu
bulunamaz.

(3) Bina yiiksekligi 21.50 m ’den fazla olan binalarda, bina diginda agik merdivenlere izin
verilmez.

Dairesel merdiven

MADDE 31 - (1) Dairesel merdivenler; yanmaz malzemeden yapilmalari ve en az 100 cm
genigslikte olmalari hélinde, kullanici yuki 25 kisiyi agmayan herhangi bir kattan, ara kattan veya
balkonlardan zorunlu gikis olarak hizmet verebilir. Belirtilen sartlari saglamayan dairesel merdivenler,
zorunlu ¢ikis olarak kullanilamaz.

(2) Dairesel merdivenler 9.50 m 'den daha yuksek, basamagin kova merkezinden en fazla 50 cm
uzakliktaki basig genisligi 250 mm ’den az olamaz.

(3) Basamak yiiksekligi 175 mm 'den ¢ok, bas kurtarma ylksekligi 2.50 m 'den az olamaz.
Kagis merdiveni havalandirmasi

MADDE 32 - (1) Bitiin kacis merdivenlerinin, dogal yolla veya Altinci Kisimdaki gereklere
uygun olarak mekanik yolla havalandiriimasi veya basinclandiriimasi gerekir. Kagis merdiveni ve
kullanim alanlari, aydinlatma ve havalandirma amaci ile ayni aydinlig| veya baca boslugunu paylasamaz.

Kagcis yolu kapilari

MADDE 33 - (1) Kagcis yolu kapilarinin en az temiz genisligi 80 cm’ den yiiksekligi 200 cm.
den az olamaz.

(2) Kagis yolu kapilarda esik olmamasi gerekir. Donel kapilar ve turnikeler ¢ikis kapisi olarak
kullaniimayacaktir.

(3) Kagls yolu kapilari kanatlarinin kullanicilarin hareketini engellememesi gerekir.  Kullanici
yuki 50 kisiyi asan mekénlardaki cikis kapilarinin kagis yonune dogru acilmasi sarttir. Kagis yolu
kapilarinin el ile agilmasi ve kilitli tutulmamasi gerekir. Basamaklarin kaymayi 6nleyen malzemeden
olmasi sarttir.

(4) Kacis merdiveni ve yangin givenlik holl kapilarinin; duman sizdirmaz ve 4 kattan daha az
kata hizmet veriyor ise en az 60 dakika, bodrum katlara ve 4 kattan daha fazla kata hizmet veriyor ise en
az 90 dakika yangina karsl dayanikli olmasi sarttir. Kapilarin, kendiliginden kapatan diizenekler ile
donatilmasi ve itfaiyecilerin veya gorevlilerin gerektiginde disaridan iceriye girmelerine imkéan
saglayacak sekilde olmasi gerekir.

(5) Merdivenden tabii zemin seviyesinde glvenlikli bir alana acilan bitiin kacis yolu kapilari ile
bir kattaki Kisi sayisinin 100’0 gegcmesi hélinde, kagis merdiveni, kacls koridoru ve yangin glivenlik holii
kapilari, kacis yoninde kapi kolu kullanilmadan agilabilecek sekilde diizenlenir.

Algilama ve uyari sistemi

MADDE 59 - (1) Yangin algilama ve uyari sisteminin, el ile otomatik olarak veya bir séndiirme
sisteminden aldigi uyarilardan biri veya birkag! ile devreye girmesi gerekir.

(2) El ile yangin uyarisi, yangin uyari butonlari ile yapilacak, yangin uyari butonlari yangin kagis
yollarinda tesis edilecektir. Yangin uyari butonlarinin, bir kattaki herhangi bir noktadan o kattaki
herhangi bir yangin uyari butonuna yatay erisim uzakhg 60 m 'yi gegcmeyecektir. TUm yangin uyari
butonlari, yerden en az 110 cm ve en fazla 130 cm yukseklige yerlestirilir, kat alani 400 m2 den fazla olan
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iki kat ile dort kat arasindaki batiin binalar ile yiksek binalarda yangin uyari butonlarinin kullaniimasi
mecburidir.

(3) Yapi yiksekligi veya toplam kapali alani Ek-4 deki degerleri asan binalara otomatik yangin
algilama cihazlar tesis edilmesi gerekmektedir.

Alarm verme

MADDE 60 - (1) Bir yangin alarm sisteminin aktive edilmesi halinde sesli ve 151kl olarak ya da
veri iletigimi ile alarm verme islemi yapilacaktir.

(2) Binada bulunan yangin ve acil durum micadele ekiplerinin uyarilmasi ve itfaiyeye haber
verilmesi igin sesli ve 11kl uyari cihazlari ve direkt hatlar ya da diger iletisim ortamlar {izerinden data
iletisimi ile yapilacaktir.

Sesli ve 1sikl uyari cihazlari

MADDE 61 - (1) Bir binada ya da yapinin kullanilan tim bélimlerinde yasayanlarin yangin
veya benzeri bir acil durumdan haberdar etme islemleri sesli ve isikh alarm cihazlar ile
gerceklestirilecektir.

(2) Sesli yangin uyari cihazlarinin seslerinin, binada baska amaclarla kullanilan sesli
uyaricilardan ayirt edilebilecek 6zellikte olmasi gerekir.

(3) Binadaki yatak sayisi 200’den fazla olan otel ve yatakhanelerde, otomatik olarak yayinlanan
ses mesajlar ve yangin merkezinden mikrofonla yayinlanan canli ses mesajlari ile binada yasayanlarin
tahliyesini veya bina icerisinde yer degistirmelerini saglayacak sekilde anons sistemleri kurulmasi
mecburidir.

itfaiye su verme baglantisi

MADDE 74 - (1) Yuksek yapilarda ve cephe genigligi 75 metreyi asan yapilarda itfaiyenin
sisteme disaridan su basabilmesi icin sulu yangin sondiirme sistemlerine itfaiye baglantisi yapilacaktir.
Sistemde bir ¢ekvalf bulunacak ve cekvalf ile itfaiye baglantisi arasindaki borulardaki suyun otomatik
olarak bosalmasini saglayacak elemanlar konulacaktir.

Kopukli, gazh ve kuru tozlu sabit otomatik séndiirme sistemleri

MADDE 75 - (1) KépuKli, gazli ve kuru tozlu sabit otomatik sdndirme sistemleri; tesisin nitelik
ve ihtiyaglarina bagl olarak uygun, giincel, sertifikali ve ilgili standartlara gore tasarlanir.

(2) Suyun séndirme etkisinin yeterli gérulmedigi veya su ile reaksiyona girebilecek maddelerin
bulundugu, depolandigi ve uretildigi hacimlerde uygun tipte séndirme sistemi tesis edilir.

(3) Halon alternatifi gazlar ile tasarimi yapilmis gazli yangin sondiirme sistemlerinde kullanilan
sondirict gazin, ilgili standartlara gore belgelenmis uzun sdreli kullanim gegerliliginin olmasi
gerekmektedir.

Tasinabilir sondiirme tupleri

MADDE 76- (1) Tasinabilir sondiirme tuplerinin tipi ve sayisi, mekénlarda var olan durum ve
risklere gore belirlenir. Buna gore;

a) A sinifi yangin ¢ikmasi muhtemel yerlerde, cok maksatli kuru kimyevi tozlu veya sulu,

b) B sinifi yangin ¢ikmasi muhtemel yerlerde, kuru kimyevi tozlu, karbondioksitli veya képukl,
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c¢) Csinifi yangin ¢ikmasi muhtemel yerlerde, kuru kimyevi tozlu veya karbondioksitli,

¢) D sinifi yangin ¢ikmasi muhtemel yerlerde, kuru metal tozlu, séndurme tipleri
bulundurulacaktir.

(2) Dusuk tehlike sinifinda her 500 m2, orta tehlike ve yiiksek tehlike sinifinda her 250 m2 alan
icin 1 adet olmak Uzere, uygun tipte 6 kg’ hk yangin séndiirme tlpd, ayrica otoparklarda, depolarda,
tesisat dairelerinde ve benzeri yerlerde tekerlekli yangin séndirme tiipt bulundurulmasi gerekir.

(3) Tasinabilir sondiirme tupleri icin, séndiricinin duvara baglanti asma halkasi duvardan
kolaylikla alinabilecek ve zeminden asma halkasina olan uzaklig yaklasik 90 cm ’yi agsmayacak sekilde
montaj yapilir.

(4) Arabali yangin sondirtculerin TS 11749- EN 1866 ve diger tasinabilir yangin séndurme
tiplerinin TS 862- EN 3 kalite belgeli olmasi sarttir.

(5) Yangin sondirlcllerin periyodik kontrolti ve bakimi TS 11748 standardina gore yapilir.
Sondurtctlerin bakimini yapan dreticinin veya servis firmalarinin Sanayi ve Ticaret Bakanhginin dolum
ve servis yeterlilik belgesine sahip olmasi gerekir. Servis veren firmalar, istenildiginde musterilerine
belgelerini gostermekle yikumliddrler.

(6) Sondurme tuplerinin alti ayda bir kontrol edilmesi, yillik genel bakimlarinin yapilmasi,
standartlara uygun toz kullaniimasi ve dort yilsonunda tozunun degistirilmesi sarttir.

(7) Binalara konulacak yangin séndirme tiplerinin cinsi, miktari ve yerlerinin belirlenmesi
konusunda, gerekirse mahalli itfaiye teskilatinin gérusi alinir.

Yangin guvenligi sorumlulugu

MADDE 84 - (1) Bakanligimiz merkez, tasra teskilati ile bagl kurulus yapi ve binalarinda
yangin givenliginden kurum amiri veya yoneticileri sorumludur.

Yangin guvenligi sorumlusunun belirlenmesi

MADDE 85 - (1) Calisma saatleri icinde gorevli sayisina ve binadaki en buyiik amirin takdirine
gdre, binanin her kati, bélimi veya tamami icin gorevliler arasindan yangin givenligi sorumlusu segilir.
Sorumlu, calisma saatinin baslangicindan bitimine kadar sorumlu oldugu bélimde, yangina karsl
korunma dnlemlerini kontrol etmek ve aldirmakla yukimltdr.

(2) Kurum ve okul binalarinda bir gece bekgisi veya guvenlik gorevlisi bulunmasi asildir. Gece
bekcisi temin edilemeyen vyerlerde, hizmetli sayisi 2'den fazla degilse, durum en yakin polis veya
jandarma karakoluna bir yaziyla bildirilir ve binanin devriyeler tarafindan sik sik kontrol edilmesi
saglanir.

(3) Kurum ve okul binalarinda resmf tatil ve bayram gunlerinde de hizmetlilerce sirayla nbet
tutulur. Nobetci personele, fazla mesai Ucreti ddenemedigi takdirde nébet tuttugu saat kadar mesai
gunlerinde izin verilir.

Ekiplerin kurulusu

MADDE 86 - (1) Bina yilksekligi 30.50m. ’den fazla olan binalari ile 50 kisiden fazla insan
bulunan her tlrli yapl, bina, tesis ve isletmelerde Ek-B “deki acil durum ekipleri kurulur.

(2) Diger yapi, bina tesis ve isletmelerde ise; yonetici veya amirin uygun gorecegi ekipler
kurulur ve diger énlemler alinir.
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(3) Her ekipte bir ekip basl bulunur, ekip basi ayni zamanda y6nergeyi uygulamada amirin
yardimcisidir.

Ekiplerin gorevleri
MADDE 87 - (1) Ekiplerin gorevleri asagida belirtilmistir.

a) Sondirme EKkibi; binada ¢ikacak yangina derhal mudahale ederek yanginin genislemesine
mani olmak ve sondirmek,

b) Kurtarma Ekibi; yangin vukuunda can ve mal kurtarma islerini yiritmek,

c¢) Koruma Ekibi; kurtarma ekibince kurtarilan esya ve evraki korumak, yangin nedeniyle ortaya
¢ikmasi muhtemel panik ve kargasayi 6nlemek,

¢) 1Ik Yardim Ekibi; yangin nedeniyle yaralanan veya hastalanan Kisilere ilk yardim yapmak.
Ekiplerin ¢alisma esaslari

MADDE 88 - (1) Acil durum ekiplerinin birbirleriyle isbirligi yapmalari ve karsilikli
yardimlagmada bulunmalari esastir.

(2) Ekiplerin yangin aninda sevk ve idaresi, itfaiye gelinceye kadar i¢ diizenlemeyi uygulamakla
gorevli amir veya yardimcilarina aittir. Bu siire icinde ekipler amirlerinden emir alirlar. itfaiye gelince,
bu ekipler derhal itfaiye amirinin emrine girerler.

(3) Bina sahibi ve yoneticileri ile bina amirleri; ekiplerin, yapilarda meydana gelecek yanginlara
midahale etmeleri ve kurtarma islemlerini yuritmelerinde kullanmalari icin gereken malzemeleri
bulundurmak zorundadirlar. (Ek-D) Yapinin biyukligine, kullanim amacina, mevcut koruma
sistemlerine ve olusturulan ekip Ozelliklerine gore, mahalli itfaiye teskilatt ve sivil savunma
muduarluginin gorust alinarak, gerekli ise gaz maskesi, tenefflis cihazi, yedek hortum, lans, hidrant
anahtari ve benzeri malzemeler bulundurulur. Bulundurulacak malzemeler, itfaiye teskilatinda kullanilan
malzemelere uygun olmak zorundadir. Arag-gere¢ ve malzemenin bakimi ve korunmasi, i¢ diizenlemeyi
uygulamakla gorevli amirin sorumlulugu altinda gérevliler tarafindan yapilr.

(4) Yangin haberini alan acil durum ekipleri, kendilerine ait ara¢-gere¢ ve malzemelerini alarak
derhal olay yerine hareket ederler. Olay yerinde;

a) Sondirme ekibi yangin yerinin altindaki, Ustlindeki ve yanlarindaki odalarda gereken tertibati
alir, yanginin genislemesini énlemeye ve sondirmeye calisirlar.

b) Kurtarma ekibi 6nce canlilari kurtarir. Daha sonra yanginda ilk kurtarilacak evrak, dosya ve
diger esyayl, olay yerinde bulunanlarin da yardimi ile ve biro seflerinin nezareti altinda mimkinse
cuvallara ve torbalara koyarak bosaltilmaya hazir hale getirir. Cuval ve torbalar, bina yetkililerinin gerek
g6rmesi halinde binanin hentiz yanma tehlikesi olmayan kisimlarina taginir. Yanan binanin genel olarak
bosaltilmasina olay yerine gelen itfaiye amirinin veya en blyik mulki amirin emriyle baglanir.

¢) Koruma ekibi bosaltilan esya ve evraki, guvenlik gicleri veya bina yetkililerinin gosterecegi
bir yerde muhafaza altina alir ve yangin sondirildiikten sonra o binanin ilgililerine teslim eder.

¢) ilk yardim ekibi yanginda yaralanan veya hastalananlar icin ilk yardim hizmeti verir.

Yangindan haberdar olan bina sahibi, yoneticisi, amiri ile acil durum ekipleri en seri sekilde
gorev basina gelip, séndirme, kurtarma, koruma ve ilk yardim islerini yuriitmek zorundadir.
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Genel egitim

MADDE 89 - (1) Bakanligimiz yapi ve binalar ile denetime tabi bina ve kurumlarda olusturulan
acil durum ekiplerinin personeli; kurum amir veya yoneticilerinin sorumlulugunda yangindan korunma,
yanginin sondiriilmesi, can ve mal kurtarma ile ilk yardim faaliyetleri ve itfaiye ile isbirligi ve
organizasyon saglanmasi konularinda, gerekirse mahalli itfaiye ve sivil savunma teskilatlarindan
yararlanilarak egitilir ve yapilan tatbikatlar ile bilgi ve becerileri arttirihir. Ayrica bitlin gorevliler ve gece
bekgileri, binadaki yangin sondirme alet ve edevatinin nasil kullanilacagl ve en kisa zamanda itfaiyeye
nasil ulasilacagl konularinda tatbiki egitimden gegirilir.

Isbirligi protokolii

MADDE 92 - (1) itfaiye teskilati bulunan belediyeler, kamu ve 6zel kurum ve kuruluslar ile
Silahli Kuvvetler, meydana gelebilecek yanginlarda karsihkh yardimlasma ve isbirligi amaciyla
aralarinda protokol diizenlerler.
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Ek 15:

T.C.
MILLTEGITiM BAKANLIGI
Saglik Isleri Dairesi Baskanhg

SAYI : B.08.0.SDB.0.31.06.975/567 17.02.2009
KONU : Okullardaki Ortak

Kullanim Alanlarinin

Hijyeni

........................ VALILIGINE
(Millf Egitim Mudurlugi)
GENELGE
2009/20

Ilgi: &) 24.10.2005 tarih ve B.08.0.SDB.0.31.05.00/5182-2005797 sayili Okullardaki Ortak Kullanim
Alanlarinin Hijyeni Hakkindaki Genelge.

b) 17.04.2007 tarih ve B.08.SDB.0.31.01/1008 2007/33 sayili Okul Kantinlerinin Denetimi ve
Uyulacak Hijyen Kurallari Hakkindaki Genelge.

c) 03.08.2006 tarihinde Bakanhgimiz ile Saglhk Bakanligl arasinda imzalanan “Beyaz Bayrak
Ishirligi Protokolii”.

d) 10.09.2007 tarih ve B.08.0.SDB.0.31.06.01/2133 sayili yazi.

Bakanhigimiza bagh o6rgin ve yaygin egitim kurumlarimizdaki 6grencilerin saghginin
korunmasi, gelistirilmesi, yliksek seviyede tutulmasi ve egitimde hedeflenen kaliteye erisebilmesi, okul
binalarinin fiziki yapilarindan ve cevreden kaynaklanan olumsuz saghk sartlarinin iyilestirilmesi,
koruyucu tedbirlerin alinmasina baglidir.

Bu amagcla, Bakanligimiza bagl tim &gretim kurumlarinin ortak kullanim alanlarinin temizligi
konusunda:

1-  Okulun uygun yerlerinde yeterli sayida temiz, saglam ve calisir durumda el yikama evyeleri
bulunmali, tuvaletlerin temiz kullanilmasi ve temizlik aliskanhginin gelistirilmesi konularinda egitim
verilmelidir.

2- Tuvaletler; yeterli havalandirma diizenegine sahip olmali, suyu siurekli olmali, kanalizasyon
baglantisi bulunmali, yoksa en kisa strede bu baglanti saglanmali, sivi sabun, kagit havlu ve pecete
bulunmali, sik sik kontrol edilerek eksiklikler giderilmelidir.

3- Okullarimizin, kullanilan bélimlerine kapakh ¢op kovalari konulmali, uygun yerlere
mimkinse c¢opleri ayristirmak amaciyla kdgit, cam v.s. i¢in ayri ayri ¢op kovalari bulundurulmali ve
copler dizenli olarak alinmahdir.

4- {lgi (b) genelge hukumleri geregi; dgrencilerin tuvaletteki lavabo cesmelerinden su igmeleri
onlemeli, okulda uygun gorulen yerlere cesme yaptirilarak icme suyu temin edilmeli, su depolari
periyodik olarak temizlenmeli ve korunmalidir.

5-  Okuldaki Kkoridorlar temiz, diizenli ve duvarlari boyali olmal, ortak alanlarin gunlik
temizligi yapilmali, kuru siipurme tozlarin bir bélumiini havaya kaldiracagindan tercihen yikanmali veya
1slak paspas ile silinmeli ve rutin araliklarla dezenfeksiyonu yapilmahdir.

6- Okulun tim bélimlerinde hasere/kemiricilerin ortadan kaldirilmasi igin gerekli ilaclama
yaptimalidir.
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7-  Siniflar, 6gretmenler odasi, kitiphane, yonetici odalari, varsa revir, spor salonu, laboratuar
ve atblyelerin glinlik temizligi yapiimali, siniflar her teneffiste havalandiriimalidir.

8- Okullardaki kantin, mutfak ve yemekhane hijyeni hakkindaki ilgi (c) genelge dogrultusunda
islem yapilmalidir.

9- Okullarimizin, bahgesi temiz ve etrafi ¢cevrilmis olmali, zararli canhlarin ¢ogalmasina sebep
olabilecek ve kirlilige yol acacak ¢op ve atik yiginlari ile su birikintilerinin olusmamasi icin gerekli
tedbirler ainmalidir.

10- flgi (d) yazi hiikiimleri geregi belediye baskanliklari ve emniyet mudirliikleri ile isbirligi
yapilarak, 6grenci saghgini olumsuz ydnde etkileyen, Urlnleri satan, okul ¢evresindeki seyyar saticilarla,
varsa kacgak olarak faaliyet gésteren bufelerin faaliyetleri dnlenmelidir.

11- Orgiin ve yaygin egitim kurumlarinin temizlik ve hijyen acisindan yukarida acgiklanan ve
ekte sunulan ilgi (c) protokol eki “Beyaz Bayrak Denetim Formu” kriterleri esas alinarak, beyaz bayrak
almak Uzere miracaat etmeyen bitiin okul ve kurumlarin beyaz bayrak alacak hale getirilmesi amaciyla;

a) Denetim formunda belirtilen eksikliklerin tespit edilmesi,

b) Tespit edilen eksikliklerin Bakanlik ve mahalli imkanlarla (Ozel idare gelirlerinin yaninda,

okul aile birlikleri, kdy tlzel kisilikleri, belediyeler, sivil toplum kuruluslarinin destegi) en
kisa sire icerisinde giderilmesi,

c) Tespit edilen stre sonunda bu eksikliklerin giderilip, giderilmedigi konusunda gerekli
kontrollerin yapilarak saglikli bir alt yapi olusturulmasi hususunda;

Bilgilerinizi ve geregini 6nemle rica ederim.

Muammer Yasar OZGUL
Bakan a.
Mdstesar

EK: 1- : Beyaz Bayrak Denetim Formu (1 sayfa)

DAGITIM
Geregi: Bilgi:
B Plani A Plani
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“BEYAZ BAYRAK” DENETIM FORMU

OKUL BILGILERI

Ad: Sinif Sayisi: Bina Sayisi:
Telefonu: Ogrenci Sayisi (Kiz): Ogrenci Sayisi (Erkek):
Adresi: Ogretmen Sayisl:
AP | VP AP | VP AP | VP AP | VP

A. OKUL CEVRESI 1 5. Siniflarin giinlik temizligi 5 4. Tlkyardim dolabinda yeterli 5 3. Ogretmen ve personeli igin 1
1. Bahcenin etrafi cevrilidir. yapiimaktadir. malzeme vardir. tuvalet vardir ve temizdir.
2. Okul gevresinde kontaminasyona yol 5. Ogrencinin saglk hizmetlerine
acacak ¢Op ve atik yiginlari, su birikintileri, 2 6. Siniflar temizdir 2 hizli ve dogru bir bigimde erigimi 2 4. Her teneffus sonrasi ginlik 3
zararh canhlarin yerlesmesine yol acacak ' ' saglanmaktadir. Diizenli saglik temizligi yapiimaktadir.
ortamlar yoktur. taramasi ve agl yapiimaktadir.
3. Bahcede ¢Op kovalari ve tim ¢oplerin 1 7. Siralarda en fazla 2 6grenci 1 ?‘(;P;ﬁsNa;rlla’;lm portsr muayeneleri 4 5. Cop kovalar vardir 1
toplandigi sistem vardir. oturmaktadir. dizenli yapilmaktadir.

C.IDARI BIRIM,

- OGRETMEN ODASI, 2. Son kullanim tarihi ge¢cmis gida N

4. Bahce temizdir 1 KUTOPHANE, DIGER 1 maddesi yoktur. 3 6. Tuvaletler temizdir. 2

1. Cop kovasi vardir.

. o L . L " 7. Sivi sabun, tuvalet kagidi ve
5. Bina dig goruntimi bakimhdir. (boya, 1 2. Gunlik temizligi 1 3. Temizlik ve hijyen kurallarina 3 Kaz y
4g1t havlu veya el kurutma 3
bakim) yapiimaktadir. uyulmaktadir. makinesi vardir.
6. Bahce zemini diizgiin, kazaya neden ; - -
olabilecek etkenlerden arindiriimistir. 1 3. Temiz ve dlzenlidir. 1 4, Kullanilan malzemeleri temizdir. 3 ﬁ Kljir?glljlrzasyon sistem 3
(cukurlar, su birikintileri, kanalizasyon..) Y9 )
B. OKUL ICI (Koridor) 1 D. ISITMA DURUMU 1 5. Kullanilan gidalar Tarim 3 9. Su kesildiginden 2
1. Koridorlar temiz ve dizenlidir. 1. Kalorifer sistemi vardir. Bakanhgindan onaylhdir. kullanilacak sistem 2vardir.
o - o 1. ICME SUYU
. 2. Kazan dairesinde emniyet 6. Fiziki kosullar, havalandirma,

2. Kapakh ¢op kovalari vardir. 1 b 1 L 2 1. Sebeke suyu 2

tedbiri alinmistir. aydinlatma yeterlidir. kullaniimaktadir.

E. SPOR SALONU, TIYATRO

SALONU, ATOLYELER,
3. Koridorlar boyalidir. 1 LABORATUVARLAR, 1 7. Lavabosu vardir. 1 2. Deposu vardir. 2

DIGER

1. Cop kovalari vardir.
4. Az kullanilan alanlar temiz mi? 2 2. Gunlik temizlikleri 1 8. Duvarlar, zemin, tavan temiz ve 1 Depolarin temizligi belirli 3
(merdiven alti, cati boslugu...) yapilmaktadir. bakimlidir. periyotlarda yapiimaktadir.
C. SINIFLAR - 9. Personelin giysisi temiz ve -
1. Cop kovasi vardir. Kapakhdir. 2 3. Temizdir. 1 uygundur. 1 4. Depolar temizdir. 2
2. Siniflardaki 6grenci sayisi 40 6grenciden 2 F. DEVIR 1 10. Gidalar uygun kosullarda 3 Il I‘?’égiﬁk ersoneli 2
fazla degildir. 1. Revir vardir. saklanmaktadir. yéterlidir P
3. Siniflar uygun bir bicimde . : H. TUVALETLER 2. Zararlilarla mucadele
havalandiriimaktadir. 2 2 Yetejrll malzer-ne3| vardir. L 1. Kiz dgrenci tuvaletleri temizdir. 8 edilmektedir. 2
4. Aydinlatma sistemi uygundur. 2 355?;’” yoktur, ilkyardim dolabi 1 2. Erkek 6grenci tuvaletleri temizdir. 3 §é£$n1(:;ﬁ’hk ekipmanlari 2
AP: Agirlik Puani VP: Verilen Puan TOPLAM PUAN 100




Ek 16:
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Ek 17:

1.C. MiLLI EGITIM BAKANLIGI ILE T.C. SAGLIK BAKANLIGI ARASINDA
OKUL SAGLIGI HIZMETLERI 1$BIRLIGI PROTOKOLU :;

Madde 1. TARAFLAR ' ? :
Bu protokoltn taraflan: T.C. Milli Egitim Bakanhif ile 1. C. Saghk lll'.aklnhiu dur.

Madde 2. KONU :
fs bu protokoliin konusw; Okul saghp hizmetleridir,

Madde 3. AMAC
Okulun gevresi dahil sagh olumsuz olarak etkileyen her tiirlik etmenin denetimi ile okulda
cabganlann ve Ofrencilerin saghiklannin en Ost dizeye gikarulmas:,

Madde 4, KAPSAM

Bu protokol T.C. Milli Egitim Bakanhigy, Il ve flge Milli Egitim Mudurigkleri,
llkdgretim ve Onadgretim Okullan, T.C Saghk Bakanhi. [l Saghk Mudirloklen, lge Saghk
Grup Baskanhklan, Saghk Ocaklanum kapsar.
Madde 5. DAYANAK

3797 Savihi Milli Egitim Bakanh@min Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanunun dl/c
maddesi, 5283 Sayili Bam Kamu Kurum ve Kuruluglarng ait Saghk Birimlerinin Sagbk
Rakanhfina Devredilmesine Dair  Kanunun 9. meddesi, 1593 sayilh Umumi Hifzissihha
Kanunu'nun 3'ined ve 163'tinel maddeleri, 224 sayith Saghk Hizmetlerinin Sosyallegtirilmesi
Hiakkinda Kanun, Saghk Hizmeterinin Yar0t0imesi Hakkinda Yanerge.

Madde 6. YETKILI BIRIMLER
Bu protokol hilklimlerinin wygulanmasinda  Milli Egitim Bakanhi@: adina Saghk [sleri
Dairesi Baskanhify, Saghk Bakanhf adina  Temel Sughk Hizmetled Genel Mudardoga
veikilidir,
Madde .TARAFLARIN YOKOMLUOLOKLERI
71 Milli Egitim Bakanhgimn Yikimlilikleri
7.1.1 Prowkol hitktmleri  Milli Efitim Bakanh@ adima Milli  Egitim  Midiidiklen
tarafindan ylrititleceginden, by protokolll I Milli  Egitim Mikdiirlerine duyurmak ve
yapilacak ¢abigmalar igin gerekli talimatlan vermek,
7.1.2 Okul saghgr hizmetlerinin yiritfimesinde ve sonuglann Saghk fgleri Dairesi
Baskanh@ina bildirilmesinde Okal Saghg Hizmetleri Uygulama Taliman biikimberine
giire hareket edilecekiir.
7.1.3 Cahsma plamm  uvygulayacak  personele formlann gogalularak gonderilmesini
saglamak. :
7.1.4 Saghk kuruluglanyla okul miidiirliiklerinin iletigimini saglamak,
7.1.5 Saghk personeline tagil, egitim igin arag — gereg saglamak,
7.1.6 Okul saghgt hizmetleri kapsaminda gidilecek okul miidiiriine &nceden haber verilerek

okulda gerekli hazirhklarn yapiimasim saglamak.

7.1.7 Okul saghgt ile ilgili cahsmalara ait verileri i

_ igili : ‘Therin toplanarak  bir biitin  halinde  ve
dil)sr.l.l b;:,lmdc Form -5 "¢ islencrek Ocak ve Haziran aylarinda Saghk lisleri Daircs'}
B‘ll?lx.m!fglilﬂ‘ ulasurma_k' Ayrica toplanan verilerin senuglars ile ilgili bilgileri 11 Saglik
Middrlikleri ve Saghik Bakanhgina bildirmek. l

7.1.8 Fakir Ggrencilerin tedavilerinin saglanmasma yardimer olmak,

329



330



331



332



333



334



335



336



337



338



339



340



341



Ek 18:
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Ek 19:

OKUL SAGLIGI VE PROJELER
MEB Saglik Isleri Dairesi Baskanligi Web Sitesi Duyurulari. Okunma Tarihi:25.02.2009

ILK YARDIMA iLK ADIM PROJESI
(ilk Yardim Bilgi ve Bilincinin Gelistirilmesi)

ilk Yardima ilk Adim hayat kurtarir
sloganiyla yola c¢ikan Tiivana okuma Istekli
Cocuk Egitim Vakfi (TOCEV), Astra Zeneca ve
Milli Egitim Bakanhgi, hayati 6nem tastyan "flk
Yardim" egitiminin Turkiye'nin her kdsesindeki
Ogrenci ve Ogretmenlerimize ulasabilmesi adina
ciddi bir adim atarak "flk Yardima ilk Adim

Projesi''ni baslattilar.

Proje, ilk Yardima Ilk Adim ilk yardim konusunda toplumsal bir biling ve farkindalik yaratmak
icin gerceklestirilen bir sosyal sorumluluk projesidir. 29.09.2007 tarihinde imzalanan proje, ilkokul
Ogrencilerine daha glvenli bir hayat ve cevre adina gerekli olan ara¢ ve bilgiyi 0Ogretmeyi
hedeflemektedir.

Projenin tanitimi Sayin Bakanimiz Dog. Dr. Hiseyin CELIK'in tesrifleriyle, Saglik Isleri Daire
Baskanligi yetkilileri, Protokol, istanbul Milli Egitim Midirt, okul mudirleri, 6grenciler ve basinin
katihmi ile 07 Aralik 2007 giinii saat 11:00'de istanbul Sisli Halide Edip Adivar ilkgretim Okulunda
gerceklestirilmistir.

Proje kapsaminda gidilen yatili bolge okullarina Bakanligin yetkili ilk yardim formatérleri
tarafindan egitim verilmekte, 6grencilere Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhigindan onaylh renkli, resimli
7-14 yas cocuk ilk yardim el kitabi dagitilmakta, profesyonel sanatcilardan olusan ilk yardim tiyatrosu
oynandiktan sonra gidilen okula i¢i donanimli bir ilk yardim dolabinin hediye edilmesi ile etkinlik
bitirilmektedir.
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PARLAK GULUSLER PARLAK
GELECEKLER PROJESI
(Agiz ve Dis Saghg Bilincinin Gelistirilmesi)

Bakanligimiz ile Colgate Palmolive ve
Temizlik Urinleri Sanayi ve Ticaret A.S.'nin
sponsorlugu, Agiz ve Dis Sagligi Dernegi ve
Tuvana Okuma istekli Gocuk Egitim Vakfi
(TOCEV) arasinda "Parlak Glillgler, Parlak
Gelecekler" slogani ile Agiz ve Dis Sagligi
Bilincinin Gelistirilmesi amaciyla 03.01.2008

tarihinde 5 yil sireli bir protokol imzalanmistir.

Protokole dayal olarak yiiriitillen proje geregi; ilkogretim okullarinin 3. sinifinda okuyan
Ogrencilerin sinif 6gretmenlerine yonelik Agiz ve Dis Saghgi Bilincinin Gelistirilmesi amaciyla Adana,
Adiyaman, Agri, Batman, Bitlis, Diyarbakir, Erzincan, Erzurum, Gaziantep, K.Maras, Kayseri, Kilis,
Malatya, Mersin, Osmaniye, Siirt, Sivas, Sanliurfa, Tokat, Van, Bing6l, Hakkari illerinden secilen birer

ogretmen 10-11 Mart 2008 tarihlerinde konu ile ilgili istanbul'da egitime alinmistir.

il Egitimcileri gérev yaptiklari ilin her bir ilgesinden birer 6gretmeni bir program dahilinde
egiteceklerdir. ilge egitimcileri de her ilkdgretim okulunun 3. sinif Ggretmenini egittikten sonra sponsor
firma tarafindan gonderilecek egitim materyali, dis macunu ve firga 3. sinif 6grencilerine dagitilacaktir.

Egitimlerin Ogrenciye verilmesi asamasinda konu ile ilgili ¢izgi film gosterilecek, ilgili firma
tarafindan gonderilecek kitapgik, dis macunu ve dis fircasi dagitilacaktir. Bu egitimler her yil 3. sinifta
okuyan o6grencilere tekrarlanacak, Ogretmeni degisen siniflarda yeni gelen ve bu egitimi almayan

ogretmenler il/ilge egitimcileri tarafindan proje hakkinda bilgilendirileceklerdir.

2007-2008 ogretim yili icinde 22 ilde toplam 425.000 &grenciye ulasiimasi planlanmig olup,
2008-2009 dgretim yilinda bu rakam daha da yukseltilecektir.
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