T.C.
KAMU DENETCILiGi KURUMU

KAMU DENETGILIGI
KURUMU

SIKAYET NO :02.2013/805
KARAR TARIHI 04/04/2014

RET KARARI
SIKAYET EDILEN IDARE : 1) Yiiksekdgretim Kurulu Baskanhgi
2) Cumbhuriyet Universitesi Rektorliigii
SIKAYETIN KONUSU . Sikayetcinin, Miihendislik Tamamlama Programi

kapsaminda belirlenen derslerin lniversite tercihleri
yapilmadan dnce ilan edilmemesi dolayisiyla magdur
oldugunu Cumhuriyet Universitesinin 18 fark dersi
belirledigini belirterek programa dahil Universiteler
arasindaki ders farklhiliklarinin giderilmesi, kisilerin
Teknik Egitim Fakultesinde aldigi derslerden muaf
tutulmasi ve YOK'ln 23.09.2013 tarihli yazisinin
dizeltilerek, fark derslerinin mihendislik tamamlama
programi 6grencilerinin mezun olduklan Teknik Egitim
Fakultesinden aldigi onayl ders igerigi ve transkriptlere
gore belirlenmesi talebi hakkindadir.

SIKAYET BASVURU TARIHI : 07.10.2013

l.UsSUL

A. Sikayet Basvuru Sireci

NKurumumuza elektronik posta yoluyla ulasan ve 07.10.2013 tarih ve 8847 sayili evrak kayit
numarasi ile kayda alinan sikayet basvurusu, sikayetgi ..o tarafindan yapiimistir.

Sikadyet basvurusunun karara baglanmasi i¢in 28.03.2013 tarihli ve 28601 mikerrer sayili Resmi
Gazetede yayimlanan Kamu Denet¢iligi Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmeligin 41/1-a maddesi ve imza Yetkileri Y6nergesinin 7 nci maddesinin birinci

fikrasinin (e) bendi uyarinca, sikayetin incelenmesine ve arastirinasina gecilmis. 02.2013/805 sikayet
no.lu ret dnerisiyle Kamu Basdenetgisine sunulmustur

B. On inceleme Siireci
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2) Teknik Ogretmenler icin Diizenlenecek Miihendislik Programlarinin Uygulama Esas ve Usulleri
Yodnetmeligi uyarinca Muhendislik Tamamlama Programi kapsaminda fark derslerinin belirlenmesi
yetkisi Universitelerarasi Kurul'un onayi alinmak suretiyle Y OK'te bulunmakta ise de fark derslerinde
ders degisikligine ve/veya artisina gidilmesine iliskin yetkinin Gniversite sellatolanna verilmesi, ders
intibaklari konusundaki asli yetkinin de 2547 sayili Yliksekd6gretim Kanunu'nun (18/5) maddesi
uyannca Universitelerin Fakulte Ydnetim Kurullarinda olmasi dolayisiyla konuyla ilgili karar alici idare
olarak Cumhuriyet Universitesi Rektorlii§u de tespit edilerek re'sen taraf olarak kabul edilmistir.

3)Yapilan 6n inceleme neticesinde; Sikayet basvurusunda idari basvuru yollarinin tiketilmesi
disindaki basvuru kosullanin tasidigi tespit edilmistir. Ancak sikdyetginin kayitli oldugu programin
3795 sayili Bazi Lise, Okul ve Fakulte Mezunlarina Unvan Verilmesi Hakkinda Kanun'un (3/e)
maddesi uyarinca 1lyil sireli bir program olmasi sebebiyle sikdyet konusunun ¢6zimlenmesinde
telafisi glic veya imkansiz zararlarin dogmasi ihtimali bulundugu kanaatine varildigindan, 6328 sayil
Kamu Denet¢iligi Kurumu Kanununun 17. maddesinin dordinci fikrasi ve Kurum Y dnetmeliginin 12.
maddesinin besinci fikrasi uyannca idari basvuru yollannin tiketilmesi kosulu aranmaksizin inceleme
ve arastirma asamasina gecilmistir.

I OLAY VE OLGULAR
A. Sikayetcinin Konu Hakkindaki Agiklamalan ve iddialan

4) Sikayetci Kuriimumuza yapmis oldugu basvurusunda. Teknik Ogretmenler igin Miihendislik
Tamamlama Programinda verilecek fark derslerinin 21.07.2013 tarihinde Olgme, Se¢me ve
Yerlestirme Merkezi (OSY M) tarafindan gerceklestirilen Teknik Ogretmenler icin Miihendislik
Tamamlama Sinavina iliskin basvual kilavuzunda ve tercih kilavuzunda yer almadigini, bu nedenle
Universite tercihini aile durumu, ¢alisma durumu vb. etkenleri dikkate alarak yaptigini, bu sekilde
yaptigi tercihleri dogrultusunda Cumhuriyet Universitesi ikinci Ogretim Makine Muhendisligi
Bolimi'ne yerlestigini ;Universitede 18 fark dersinin belirlendigini ancak YOK tarafindan
tniversitelere gonderilen 23.09.2013 tarihli yazi dogrultusunda Universiteler tarafindan muhendislik
tamamlama programlari icin farkli sayilarda fark dersleri belirlendigini, diger Gniversitelerin Makine
M uhendisligi Bolumlerinde daha az sayida faik dersi belirlendigini, bunun esitlik ilkesine sigmadigini,
hangi Universitede hangi fark derslerinin verilecedini 6nceden bilse idi tercihlerini buna gore
belirleyebilecegini belirterek tniversiteler arasindaki ders farkliliklannin giderilmesi, Kisilerin Teknik
Egitim Fakultesinde aldi§i derslerden muaftutulmasi ve YOK'n 23.09.2013 tarihli yazisinin
duzeltilerek, fark derslerinin mihendislik tamamlama programi 6grencilerinin mezun olduklan Teknik
Egitim Fakiltesinden aldigi onayli ders icerigi ve transkriptlere gore belirlenmesini talep etmektedir.

B. Idarenin Sikayete iliskin Aciklamalan

5) Sikayet edilen idare Yiiksekdgretim Kurulu Baskanhgi'ndan (YOK) 07.11.2013 tarih ve 6505
sayili ve 30.01.2014 tarih ve 816 sayili yazilarimizla bilgi ve belge istenmistir. YOK'ten alinan
13.12.2013 tarih ve 8707 sayil ilk cevabi yazida 3795 sayili "Bazi Lise, Okul ve Fakilte
Mezunlarina Unvan Verilmesi Hakkinda"™ Kanun'un 4 iincii maddesi uyarinca YOK tarafindan
hazirlanan ve 07.08.1992 tarih ve 21308 sayili Resmi Gazetede yayimlanan "Teknik Ogretmenler igin
Dizenlenecek Mihendislik Programlarinin Uygulama Esas ve Usulleri" Yonetmeligi cikarildigi;
belirtilen Kanun ve Yonetmelik hitkiimleri dogrultusunda 2006 yilina kadar Teknik Ogretmenler icin
M ihendislik Programlarinin strdaridldagi, 2006 yilindan itibaren sdzkonusu programlarin
tniversitelerin fiziki imkansizhiklari, 6gretim elemanlarinin ders yiklerinin yogun olmasi, ilgili
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universiteler tarafindan kontenjan ayrilmamasi nedeniyle devam ettirilemedigi, ancak 2013 yilinda
yeniden acilabildigi belirtilmistir.  S6zkonusu tamamlama programina iliskin sinavin 2 1.07.2013
tarihinde OSY M tarafindan gerceklestirildigi ve sinava Teknik Egitim Fakdlteleri biinyesinde yer alan
24 farkli b6limden mezunlarin basvurdugu, 52 devlet tniversitesinde Mihendislik Tamamlama
Programlan icin 2791 kontenjan ayrildidi belirtilerek konuya iliskin YOK Yiiritme Kurulu Kararlan
ile Genel Kurul Kararlan ve ekleri génderilmistir.

6)YOK'iin 30.01.2014 tarih ve 816 sayili yazimiza cevaben génderilen 17.03.2014 tarih ve 1183
saylill yazisinda ise, mevzuatta belirtildigi Gzere, Yliksekdgretim Kurulu Calisma Grubu ile
Universitelerarasi Kuml'un, Teknik Egitim Fakiiltesi miifredati ile Miihendislik Fakiltesi mifredatlanni
karsilastirarak M ihendislik Tamamlama Programindaki dersleri belirledikleri, bu nedenle ders
muafiyetinin s6z konusu olmadigi belirtilmistir. ~ Yazida ayrica, Universitelerin muafiyet karari
veremeyecekleri; ancak on dersten az olmamak Uzere, belirlenen derslerde Gniversite senatosu
tarafindan en fazla % 30 oraninda degisiklik ve %50 oraninda artirim yapilabilecegi ifade
edilmistir.YOK'iin bahsi gecen yazisinda, Mihendislik Tamamlama Programinin mifredatinin
hazirlanmasi amaciyla YOK Yiriutme Kuatlu tarafindan Mifredat Calisma Komisyonu kuruldugu,
Mifredat Calisma Komisyonu tarafindan alt komisyonlar olusturuldugu, Kumlan alt komisyonlann
her bir mihendislik tamamlama programinin derslerini 6énerdigi, Mifredat Calisma Komisyonunun
Onerilen dersleri Universiteler tarafindan %30 degisiklik yapilabilecek sekilde kabul ettigi, Komisyon
tarafindan tniversitelere derslerde %30 de§isiklik yapma yetkisi verilmek suretiyle kabul edilen ve
Universitelerarasi Kurul Baskanhgi'na sunulan tamamlama programlanin Universitelerarasi Kuml'un
universitelere derslerde en fazla % 50 oraninda artinin yapabilecek sekilde yetki vererek kabul ettigi,
Yiiksekdgretim Kurulu Calisma Grubu ile Universitelerarasi Kurul'un, Teknik Eg§itim Fakiltesi
mifredat! ile MlUhendislik Fakultesi mifredatlarint karsilastirarak M uhendislik Tamamlama
Programindaki dersleri belirledikleri, bu nedenle 6grenciler icin ders muafiyetinin s6z konusu
olmadigi, Universitelerin muafiyet karan veremeyecekleri; ancak on dersten az olmamak Uzere,
belirlenen derslerde niversite senatosu tarafindan en fazla % 30 oraninda degisiklik ve % 50
oraninda artirim yapabilecegi, Universitelerin égrencileri ikinci 6gretimde olmayan dersler icin birinci
o6gretime ya da birinci 6gretimde olmayan dersler icin ikinci 6gretime ya da Tlrkge e§itim veren
baska bir devlet Giniversitesine yonlendirebilecedi; ama olmayan dersler icin 2014-2015 egitim-
6gretim yilina yonlendiremeyecegi, 6111 sayili Kanunla degistirilen 2547 sayili Y uksekdgretim
Kanunu'nun 44'linci maddesi uyarinca yluksekdgretim kurumlanndan ilisik kesme isleminin kaldinldigi
dikkate alinarak; kayit yaptirdiktan sonra égrencilerin kayit dondurabilecedi, programin toplam
6gretim siresi iki yari yil olmasina ragmen idareden ve/veya 6grenciden kaynaklanan sebeplerle
egitimini uzatmak zorunda kalan égrencilerin katki pay1/6grenim Ucretini 6demek zorunda olduklan,
bunun disindaki uygulamalar icin ilgili kanun maddesinde degisiklik yapilmasi gerektigi, derslerin
cakismasi halinde Mihendislik Tamamlama Programi 6grencileri i¢in ek sinifagiilmasinin mimkun
olmadigi, zira program 6grencilerinin diger égrencilerle beraber derslere devam etmek zorunda
olduklan belirtilmistir.

7) 06.11.2013 tarih ve 6477 sayili yazimizla bilgi ve belge istenen Cumhuriyet Universitesi
Mihendislik Fakultesi Dekanligindan alman 27/11/2013 tarih ve 5360 sayili cevabi yazida sikayetgi

.............................. Universitenin 6grencisi oldugu teyit edilmistir. ~ Universitenin yazisindan
sikayet¢cinin muatiyet talebiyle ilgili olarak Makine Mihendisligi Bolim'ne herhangi bir muafiyet
basvurusunda bulunmadig! anlasiimaktadir. Yazida, anilan program kapsaminda alinacak derslerin
YOK'lin 23.09.2013 tarih ve 7153 sayili yazisi ile bildirilmis oldugu, sézkonusu yaziya istinaden
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Makine Muhendisligi Bolumu icin 27.09.2013 tarih ve 18 sayili Bolum Kurulu 1 no’lu
Karari ve 08.10.2013 tarih ve 42 sayili toplantinin 13 no'lu Mihendislik Fakultesi Ydonetim
Kurulu Karari ile Mihendislik Tamamlama Programina verilecek derslerin belirlendigi ve devam
etmekte olan lisans egitiminin 8 yariyillik egitim ders dagilimi esas alinarak dizenlenen ders
programinin 6grencilere ivedilikle bildirildigi belirtilmistir. S6z konusu yazida ayrica, sikayetginin
bolimi icin 18 ders belirlendigi iddiasinin dogru olmadigdi, YOK'uin belirledigi dersler haricinde ders
verilmedigi, Ancak, YOK'Un belirledigi derslerin B6liim lisans programinda okutulan karsihgi
derslerin bazilarinin 1ve 2 olarak verildigi, bu nedenle ders sayisi artmis gibi gérinmekte ise de
ogrenciye YOK!'ln belirledigi derslerin disinda hicbir isim ve icerik farkliligi olan ders verilmedigi
ifade edilmistir.

C. Olaylar

8) Sikayetci, Firat Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi Talasli Uretim Ogretmenligi Boéluini'nden
mezun olmus ve Mihendislik Tamamlama Programi kapsaminda yaptlacak sinavlara katilmaya hak
kazanmistir.21.07.2013 tarihinde Ol¢me, Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSY M) tarafindan
gerceklestirilen Teknik Ogretmenler igin Miihendislik Tamamlama Sinavina girmistir. Anilan program
kapsaminda 2013-2014 egitim-6gretim yili icin Cumhuriyet Universitesi ikinci Ogretim Makine
Mihendisligi Bélimu'ne yerlesmistir.

9)Muhendislik Tamamlama Programi gercevesinde kayitlh oldugu Makine Mihendisligi Bolimiinde
18 fark dersi belirlendigini, farkl Universitelerde sézkonu bdlum igin daha az sayida fark dersinin
belirlendigini, bunun esitlik ilkesine sigmadigini, hangi Universitede hangi fark derslerinin verilecegini
onceden bilse idi tercihlerini buna gdre belirleyebilecegini belirterek, Gniversiteler arasindaki ders
farkliliklannii giderilmesi, kisilerin Teknik Egitim Fakdultesinde aldigi derslerden muaftutulmasi ve
YOK'lin 23.09.2013 tarihli yazisinin dizeltilerek, fark derslerinin mihendislik tamamlama programi
6grencilerinin mezun olduklari Teknik Egitim Fakultesinden aldi§i onayli ders icerigi ve transkriptlere
gore belirlenmesi talebiyle 07.10.2013 tarihinde Kurumumuza basvurmustur.

B. Sikayet Konusuna iliskin Uygulamalar

10) Danistay idari Dava Daireleri Kumlu 23.05.1996 tarih, 1994/610 esas ve 1996/323 sayili
kararinda; 3795 sayili Bazi Lise, Okul vc Fakiilte Bitirenlere Unvan Verilmesi Hakkinda Kanunun 4
Uncl maddesi uyarinca Yuksekdégretim Kurulunca ¢gikanlan ve 7.8.1992 ginli, 21308 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan Teknik Ogretmenler icin Diizenlenecek Miihendislik Programlanilin Uygulama
Esas ve Usulleri Ydnetmeliginin 3,4,5 ve 6/2 nci maddelerinin iptali istemiyle acilan dava sonucunda;
Danistay Sekizinci Dairesince verilen ve davanin reddine iliskin bulunan 30.3.1994 gunli, 1994/928
sayill karara karsi, taraflarca karsilikli olarak yapilan temyiz isteminde dava konusu Ydnetmeligin;
3795 sayili Kanunun 4 inci maddesi ile davali idareye verilen yetkiye dayanitlarak yurirlige
konuldugu ve teknik égretmen tnvanini kazandiran programlarin yuksek 6grenim kurumlanndaki
muhendislik programlan ile dogrudan ilgili olmadiginin belirtildigi, gorilmustar.

D. Kamu Denetcisi Serpil Cakin'in inceleme ve Arastirma Bulgulan
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11) Ilgili Kamu Denetgisi sikayet basvurusunun ¢ézimi amaciyla Cumhuriyet Universitesi
Rektorligu Mihendislik ve Mimarlik Fakiltesi Dekanhigi ile Yiksekdgretim Kumlu Baskanhigindan
sikayet konusu uygulamaya iliskin bilgi ve belgelerin érnedini talep etmis; ilgili idareler tarafindan
konuya iliskin bilgi ve belgeler gonderilmistir

in-HUKUKI DEGERLENDIRME VE GEREKCE

A- ilgili Mevzuat

12) Anayasa'nin 5'inci maddesinde, Devletin temel amag ve gérevleri, "...kisinin temel hak ve
hirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan siyasal,
ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevT varliginin gelismesi icin gerekli
sartlan hazirlamaya calismaktir ", 42'inci maddesinde "Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun
birakilamaz. Ogrenim hakkinin kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir." hikimleri yer
almaktadir.

13) Birlesmis Milletler (BM) insan Haklan Evrensel Beyannamesinin 26. Maddesinin linci fikrasinda
herkesin e§itim hakkina sahip oldugu, Y iksekogretimin, yeteneklerine gére herkese tam bir esitlikle
acik olmasi gerektigi belirtilmistir.

14) 3795 sayih Bazi Lise, Okul ve Fakulte Mezunlarina Unvan Verilmesi Hakkinda Kanun'un
"Unvanlar" bashkh 3. maddesinin (d) bendinde "Lise tstu dortyil sureli yuksek teknik 6gretim géren
erkek teknik 6gretmen okulu, erkek teknik yuksek 6gretmen okulu, yiksek teknik égretmen okulu
ve teknik egitim fakiltesi mezunlari ile kiz teknik 6gretmen okulu, kiz teknik yliksek 6gretmen
okulunun ve mesleki eaitim fakultesinin teknik euitim veren bdlumlerinden mezun olanlara "teknik
ogretmen”, (e) bendinde "Teknik 6gretmen unvanini kazananlar igin ilgili teknik egitim fakultelerince
dizenlenecek en fazla iki vari vil sireli tamamlama programlarim basanyla bitirenlere dallarinda
"mihendis" unvani verilir." Miuhendislik Programlarinin Duzenlenmesi bashkli 4'Uncl
maddesinde "Teknik dgretmenler icin dizenlenecek muhendislik programlanilin uygulama esas ve
usulleri, Yuksekdgretim Kurulunca ¢ikanlacak yonetmelikle dizenlenir”. Mihendislik Programlannin
Uygulanmasi baslikli 5'inci maddesinde ise "Teknik 6§gretmenler icin dizenlenecek mihendislik
programlan, bu Kanunun yayimini izleyen ilk 6gretim yilindan itibaren ilgili fakiltelerce uygulamaya
konulur."  huktmleri yer almaktadir.

15)2547 sayili Yuksekdégretim Kanununun 18finci maddesinin (b) bendinin 5’inci alt
bendinde Ogrencilerin kabulu, ders intibaklari ve ¢cikarilmalari ile egitim - 6gretim ve
sinavlara ait islemleri hakkinda karar verme yetkisinin” Fakulte Ydnetim Kurulu'nda
oldugu hikme baglanmistir.

16) 07.08.1992 tarih ve 21308 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yururlige giren Teknik
Ogretmenler icin Dizenlenecek Mihendislik Programlarinin Uygulama Esas ve Usulleri
Yonetmeligi'nin; M Gfredat Programlarinin Hazirlanmasi ve Onaylamasi bashkl 4'incl
maddesinde,"Tamamlama programlarinda uygulanacak miufredat programlari muhendislik

fakiltelerinin lisans programlan esas alinmak suretiyle teknik 6gretmenlik programlannin mufredati ile
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muhendislik lisans programlarinin mifredati arasindaki farkliliklari giderecek sekilde hazirlanir.

M ifredat programlari bir Yiksekdgretim Kurulu Uyesinin koordinatérliginde, teknik egitim
fakilteleri 6gretim Gyeleri arasindan ¢, mihendislik fakultesi 6gretim Uyeleri arasindan ¢ lye olmak
Uzere Ylksekogretim Ylritme Kurulunca segilen yedi kisilik bir komisyonca birinci fikra hikiimlerine
uygun olarak hazirlanir. Komisyon, gerektiginde ilgili alanlarda gérevli 6gretim tyelerinden alt
komisyon olusturabilir.  Mifredat programlari Universitelerarasi Kurul tarafindan onaylandiktan
sonra uygulanmaya konulur."

Egitim Siresi baslikli 5'inci maddesinde "Tamamlama programlanilin siresi iki yariyildir. Ancak,
programi bu surede bitiremeyenlere iki yariyil ek stire verilir. Bu sirenin sonunda da basarili
olamayanlann programla iliskileri kesilir."

Tamamlama Programlanilin Uygulanmasi baslikli 7'1ici maddesinde ise "Tamamlama programlanin
uygulayacak olan teknik egitim fakulteleri 6§retim Uyeleri, laboratuvar, techizat, atélye, stiidyo ve
diger imkanlar degerlendirilmek suretiyle Y uksekdgretim Genel Kurulunca belirlenir. Tamamlama
programlanniii uygulanmasindan ilgili faktlte dekani sorumludur.”

Ders Verecek Ogretim Uyeleri bashikli 7'rici maddesin de,.
muhendislik dersleri, muhendislik unvanina sahip 6§retim tyeleri tarafindan verilir." hikimleri yer

tamamlama progratitlannda yer alan

almaktadir.

B. KAMU DENETCISI SERPIL CAKIN’IN KAMU BASDENETCISINE ONERISI

17)Sikayetcinin, Mihendislik Tamamlama Programlannda universitelerce verilecek fark derslerinin
OSYM tarafindan yayinlanan sinav giris ve tercih kilavuzlannda yer almamasi nedeniyle tercihlerini
buna gore yapamadi§i iddiasina iliskin sikayetinin kabuliinii; Cumhuriyet Universitesi Rektorligiince
Mihendislik Tamamlama Programinda fazla sayida ders belirlendigi iddiasi ile Universiteler
arasindaki ders farkliliklannin giderilmesi, zorunlu tutulan fark derslerinin mihendislik tamamlama
programi 6grencilerinin mezun olduklan Teknik Egitim Fakultesinden aldigi onayli ders icerikleri ve
transkriptlere gore belirlenerek daha 6nce Teknik EJitim Fakultesinde okurken aldigl bazi
derslerden uaftutulmamasi hakkindaki sikayetlerinin reddini dnennistir.

B- Hukuka ve Flakkaniycte Uygunluk Yoniunden Degerlendirme ve Gerekge

18) 3795 sayili Bazi Lise, Okul ve Fakilte Mezunlarina Unvan Verilmesi Hakkinda Kanun'un 4.
maddesi dogrultusunda hazirlanan 07.08.1992 tarih ve 21308 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
yiurirlige giren Teknik Ogretmenler icin Diizenlenecek Miihendislik Tamamlama Programlannin

Uygulama Esas ve Usulleri Yodnetmeligi cercevesinde 2006 yilindan sonra 2013 yilinda yeniden
Mihendislik Tamamlama Programinin agilmasina karar verilmistir. Anilan Program cergevesinde 21
Temmuz 2013 tarihinde OSY M tarafindan sinav gergeklestirilmis, 6grenci adaylarinin tniversite
tercihleri 11-16 Eylul 2013 tarihleri arasinda alinmistir. Yapilan yerlestirme islemi sonucunda

sikayetci Cumhuriyet Universitesi ikinci Ogretim Makine Miihendisligi Bolum{'ne yerlestirilmistir.

19)Muhendislik Tamamlama Programi gercevesinde kayith oldugu Makine Muhendisligi Béliminde
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18 fark dersi belirlendigini iddia eden sikayetci, farkli Gniversitelerde sézkotiu b6lim icin daha az
sayida fark dersinin belirlendigini, bunun esitlik ilkesine uygun olmadigini, hangi Universitede hangi fark
derslerinin verilecegini dnceden bilmesi halinde tercihlerini buna gore belirleyebilecegini belirterek,
universiteler arasindaki ders farkliliklarinin giderilmesi, kisilerin Teknik Egitim Fakiltesinde aldigi
derslerden muaftutulmasi ve YOK'in 23.09.2013 tarihli yazisinin dizeltilerek, fark derslerinin
muhendislik tamamlama programi égrencilerinin mezun olduklari Teknik Egitim Fakultesinden aldigi
onayli ders icerigi ve transkriptlere gére belirlenmesi talebiyle 07.10.2013 tarihinde Kurumlunuza
basvurmustur.

20)Miihendislik Tamamlama Programlannda lniversitelerce verilecek fark derslerinin Olgme, Se¢cme
ve Yerlestirme Merkezince yayinlanan sinav giris ve tercih kilavazlarinda yer almamasi nedeniyle
tercihlerini buna gore yapamadi§i sikayetine iliskin olarak; O SY M tarafindan yapilan lisans
dizeyindeki digertim yuksekdgretim programlari icin hazirlanan sinava giris ve tercih kilavuzlari
incelendiginde, tercih yapilacak Universitelerde verilen derslere iliskin bilgilerin bahse konu
kilavuzlarda yer almadigi gortlmustur. Bu itibarla, Mihendislik Tamamlama Programlannda ilgili
tniversitelerce verilecek derslerin sinava giris ve tercih kilavuzunda yayinlanmamasi genel uygulamaya
uygun oldugundan yapilan islemde hakkaniyet dlcitlerine aykirilik tespit edilmemistir.

21)Sikayetginin Cumhuriyet Universitesi Makine Mihendisligi Bélimiinde fazla sayida ders
belirlendigi iddiasi ile Universiteler arasindaki ders farkliliklarinin giderilmesi hakkindaki sikayetine
iliskin olarak; 3795 sayili Bazi Lise, Okul ve Fakilte Mezunlarina Unvan Verilmesi Hakkinda
Kanun'un Mihendislik Programlannin Dizenlenmesi baslikli 4'iinci maddesinde ise; Teknik
o6gretmenler icin dizenlenecek muhendislik programlanilin uygulama esas ve usulleri, Y iksekdgretim
Kurulunca gikanlacak yonetmelikle diizenlenecegi belirtilmistir.

22) Bahsi gegcen Kanun uyarinca dizenlenip 07.08.1992 tarih ve 21308 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yirurlige giren Teknik Ogretmenler igin Diizenlenecek Miihendislik Programlarinin
Uygulama Esas ve Usulleri Ydnetmeligi'nin; M ufredat Programlannin Hazirlanmasi ve Onaylamasi
bashkl 4'inci maddesinde: "Tamamlama programlarinda uygulanacak miufredat programlari
mihendislik fakultelerinin lisans programlan esas alinmak suretiyle teknik 6gretmenlik programlannin
mifredati ile mihendislik lisans programlarinin mifredati arasindaki farkliliklari giderecek sekilde
hazirlanir. Miifredat programlari bir Yiksekogretim Kumlu Uyesinin koordinatérliiginde, teknik
egitim fakulteleri 6gretim Uyeleri arasindan ¢, muhendislik fakiltesi 6gretim Uyeleri arasindan lg¢ Uye
olmak lzere Yiksekdgretim Yiritme Kurulunca secilen yedi kisilik bir komisyonca birinci fikra
hikimlerine uygun olarak hazirlanir. Komisyon, gerektiginde ilgili alanlarda gdrevli 6gretim
iyelerinden alt komisyon olusturabilir. Miifredat programlan Universitelerarasi Kurul tarafindan
onaylandiktan sonra uygulanmaya konulur." hikimleri yer almaktadir.

23) Anilan Yonetmeligin 4'inci maddesinin (b) bendi uyarinca Mihendislik Tamamlama
Programlannda uygulanacak miifredat programlanilin hazirlanmasi amaciyla YOK Yiritme Kumlu
tarafindan alinan 13.03.2013 tarih ve 2013.08.1750 sayili Kararla yedi Kisilik "Teknik Ogretmenler
icin Diizenlenecek Miihendislik Tamamlama Programlari Miifredat Calisma Komisyonu"
olusturulmustur. Ayni hikim dogrultusunda, ilgili alanlarda gérevli 6gretim Gyelerinden olusturulan alt
komisyonlann her bir miuhendislik tamamlama programi icin hazirladiklari mifredat calismalanni
13.03.2013 tarihinde tamam/ladiklari tespit edilmistir. YOK'ten alinan 17.03.2014 tarih ve 1183
sayili yazida Mfredat Calisma Komisyonu'nun alt komisyonlar tarafindan her bir mihendislik bolim

icin belirlenen fark ders programlarini, programlarda Universitelerin %30 oraninda degisiklik
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yapabilecedi sekilde kabul ettigi bildirilmistir. YOK Baskanlhi§i'nin 16.04.2013 tarih ve 19453 sayil
yazisiyla Mifredat Hazirlama Komisyonu tarafindan hazirlanan mihendislik tamamlama programi
alanlari ve mifredat programlarinin Universitelerarasi Kurul Baskanhgi'na génderildigi
anlasiimaktadir.

24) Universitelerarast Kurul'un 24.04.2013 tarih ve 4530 sayili cevabi yazisinda, Teknik Egitim
Fakiiltesinde bulunan programlann mihendislik lisans tamamlama programi karstliklarinin YOK'iin
16.04.2013 tarih ve 19453 sayili yazisinin ekinde iletilen listede verildigi sekliyle eslestirilmesinin
uygun olduguna ve mufredat programlannin en fazla % 50 oraninda artinlip artinlmamasi hususunun
universitelerce belirlenmesinin uygun olduguna iliskin raporun kabulline karar verildigi belirtilmistir.

25) Yuksekogretim Kumlu'nun 02.05.2013 tarih ve 2013.05.639 sayili Genel Kurul Karariyla,
Teknik Ogretmenler icin Miihendislik Tamamlama Programina iliskin olarak anilan Y énetmeligin
4'inct maddesi uyannca kurulan komisyon tarafindan hazirlanan alanlar ve mifredat programlan
hakkinda Universitelerarasi Kunil Baskanhgi'nin uygun goriisii cercevesinde agilacak programlar

belirlenmis, mifredat programlannin % 50 oraninda artinlip artinlmamasi hususunun universitelerce
belirlenmesine karar verilmistir.

26) YOK' iin 23.09.2013 tarih ve 7153 sayili yazisiyla, Universitelere Teknik Ogretmenler igin
Diizenlenecek Muhendislik Programlanilin Uygulamasina Dair Aciklama, Tamamlama Programi
Acilan Mihendislik Alanlan ve Mihendislik Tamamlama Programinda Verilecek Derslere iliskin
bilgileri iletmistir. Bahse konu yazida "farkli teknik 6gretmenlik progranilanndan mezun olanlann ayni
muhendislik lisans tamamlama programina yerlesebileceklerinin gorildigid, Muhendislik Tamamlama
Programina yerlesen bir adayin Mihendislik Tamamlama Programlan Calisma Komisyonu tarafindan
belirlenen derslerden en az on temel mihendislik dersini almasinin zorunlu oldugu, Universitelerin,
M ihendislik Tamamlama Progranilanni uygularken adayin mezun oldugu teknik 6gretmenlik
programi ile katilacagi mihendislik tamamlama programina g6re on dersten az olmamak dzere,
tamamlama icin belirlenen derslerde Universite senatosu tarafindan % 30 oraninda degisiklik ve en
fazla %50 oraninda artis yapilabilecegi” belirtilmistir.

27) YOK!'in bahsi gecen yazisina uygun olarak, Cumhuriyet Universitesi Makine Mihendisligi
Bolim icin 27.09.2013 tarih ve 18/1 sayili Bélum Kurulu ve 08.10.2013 tarih ve 42/18 sayili
Fakulte Yonetim Kurulu Karariyla Mihendislik Tamamlama Programi kapsamindaki dgrenciler
icin asagidaki dersler belirlenmistir:

8/ 12



10

12

YOK tarafindan belirlenen

dersler

M ihendislik Matematigi

Diferansiyel Denklemler

Akiskanlar Mekanigi

Termodinamik

Dinamik

Mukavemet

imal Usulleri

Is1 Gegisi

Makine Elemanlari

Sistem Dinamigi

Kontroll

Makina Dinamigi

Mekanizmalar

intibak Sonrasi Makine Muhendisligi
Bolimui'nde Alinmasi Gereken Dersler

M ihendislik Matematigi

Diferansiyel Denklemler

Akiskanlar Mekanigi 1

Akiskanlar Mekanigi Il

Termodinamik |

Termodinamik Il

Dinamik |

Dinamik Il

Mukavemet |

Mukavemet Il

Uretim Yontemleri

Ist Transferi |

Ist Transferi Il

Makine Elemanlari 1

Makine Elemanlari Il

Otomatik Kontrol

Makina Dinamigi

Mekanizma Teknigi

Aciklama

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok

Degisiklik Yok



28)Belirdlen listede YOK tarafindan iiniversitelere bildirilen derslere ek yapilmadigi, ancak bazi
derslerin lisans programinda okutulan karsiliklarinin iki bélim halinde verildigi, sikayetcinin derslerin
iki bolum halinde verilmesini "derslerde artisa gidildigi" seklinde yorumladigi anlasiimaktadir. Y OK'lin
23.09.2013 tarih ve 7153 sayili yazisinin ekinde tniversitelere iletilen farkli mihendislik tamamlama
programlarinin ders listelerinin incelenmesinden, iki bélim halinde verilen derslerden sadece birinin
zorunlu olmasi halinde bunun listede 6zellikle belirtildigi gérilmektedir. Ornegin, Eneiji Sistemleri
M Uhendisligi Tamamlama Programinda sadece "Termodinamik II" ve "Akiskanlar Mekanigi "
derslerinin yer aldigi; "Termodinamik 1" ve "Akiskanlar Mekanigi 1"in yer almadigi gérilmektedir.
Makine Muhendisligi Tamamlama Programinda ise hichir derste bdyle bir ayrima gidilmedigi
gorilmekte, buradan lisans programinda iki b6lim halinde verilen dersler varsa, her iki bélimun de
ogrenciler igin zorunlu oldugu anlasilmaktadir. Belirtilen nedenle, Muhendislik Fakiltesi Y dnetim
Kumlu tarafindan Makine Muhendisligi icin belirlenen ders programinin YOK tarafindan bildirilen
Muhendislik Tamamlama Programlanna iliskin esaslara uygun oldugu gérulmektedir.

29)Ote yandan, 2547 sayill Kanunun verdigi yetkiler dogrultusunda bilimsel 6zerkligi bulunan
universitelerin, kendi egitim politikalari cercevesinde lisans, yiuksek lisans, doktora vb. yuksekdgretim
programlari icin belirledikleri ders programlarinin icerik ve sayisal olarak birbirinden farklilik
gosterebildigi gdz 6nine alindiginda, tniversitelerin mevcut lisans programlan dogrultusunda usulline
uygun olarak nihai hali belirlenen mihendislik tamamlama programlari arasinda derslerin sayisi ve
icerigi agisindan olusacak farkliliklarin da dogal oldugu degerlendirilmektedir.Belirtilen nedenle,
M ihendislik Fakultesi Yonetim Kurulu tarafindan Makine Mihendisligi i¢cin belirlenen ders
programinin Y OK tarafindan bildirilen Mithendislik Tamamlama Programlanna iliskin esaslara uygun
oldugu gorulmektedir. 2547 sayili Kanunun verdigi yetkiler dogrultusunda bilimsel 6zerkligi bulunan
universitelerin, kendi egitim politikalan cergevesinde lisans, yliksek lisans, doktora vb. yiksekdgretim
programlari icin belirledikleri ders programlarinin icerik ve sayisal olarak birbirinden farklilik
gOsterebildigi g6z 6niine alindiginda, Universitelerin mevcut lisans programlan dogrultusunda usuliine
uygun olarak nihai hali belirlenen mihendislik tamamlama programlari arasinda derslerin sayisi ve
icerigi acisindan olusacak farkliliklarin da dogal oldugu degerlendirilmektedir. Bu
nedenle sikayetcinin, Cumhuriyet Universitesi Makine Mihendisligi Bolimi'nde diger iniversitelere
gore fazla sayida ders belirlendigi yonindeki iddiasinin yliksekdgretim kurumlanilin isleyis esashinna

uygun olmadigindan sikayet konusu Universite isleminde hukuka ve hakkaniyete aykirilik tespit
edilmemistir.

30)Sikayetcinin YOK:' 't ilgili yazisinin diizeltilerek fark derslerinin mithendislik tamamlama programi
6grencilerinin mezun olduklari Teknik Egitim Fakultesinden aldigi onayh ders icerikleri ve
transkriptlere gore belirlenmesi ve muafiyet talebine iliskin sikayeti ile ilgili olarak bu hususda;
M hendislik Tamamlama Programi kapsaminda ilgili Kanun ve Y énetmelige uygun olarak hazirlandigi
tespit edilen mifredat programlarinin bahse konu egitimin ilke ve amaclari dogrultusunda
dizenlenmesi bilimsel 6zerkligin dogal bir sonucudur. Bu cercevede uUniversiteler tarafindan
belirlenen akademik standartlar dogrultusunda verilen egitimle alanlarinda gerekli nosyonu
kazanacak ogrenciler icin ders mifredatlarinin hazirlanmasi ve her bir 6grencinin belirlenen
derslerden soaimlu olacaklarinin  6ngdriulmesi bahsi gecen mevzuatla belirlenen yetki ve takdir
hakki marjina uygundur.
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31) Diger taraftan sikayetciye verilen derslerin bir b6limd 6nceden alinan derslerle benzer nitelikte
gorinse bile s6z konusu derslerin teknik egitim fakilteleri mifredatinda egitimci yetistirme disiplin
ve formasyonu c¢ercevesinde; miuhendislik fakilteleri mifredatinda ise mihendislik disiplini ve
formasyonu cgercevesinde, her iki ayn alanin uzmani olan farkli nosyonlara sahip egiticiler tarafindan
islenecekleri géz 6niine alindiginda Teknik Ogretmenler icin Mihendislik Tamamlama Programina
kayith 6grencilerin ilgili yliksekdgretim kurumlan tarafindan belirlenen mufredattaki tim derslerden
sorumlu tutulmalannda hakkaniyet dl¢utlerine aykinlik tespit edilmemistir

IV. HAK ARAMA OZGURLUGUNE ILISKIN YASAL MEVZUAT
A. Dava Agma Siresinin Yeniden Baslamasi

17) 14/6/2012 tarihli ve 6328 sayili Kamu Denet¢iligi Kurumu Kanununun 21 inci maddesinin birinci
fikrasi uyarinca, durmus olan dava agma suresi gerekceli ret kararinin ilgiliye tebliginden itibaren kaldigi
yerden islemeye baslayacaktir.

B. Yargi yolu

18) 2709 Sayih 1982 Anayasasi’nin Temel Hak ve Hurriyetlerin Korunmasi Bagslikli

40.maddesinin ikinci fikrasinda, "Devlet, islemlerinde, ilgili kisilerin hangi kanun yollan ve mercilere
basvuracagini ve slrelerini belirtmek zorundadir." hikmu yer almakta olup, 6328 sayili Kamu
Denetciligi Kurumu Kanununun 20 inci maddesinin ikinci fikrasi uyannca, ilgili idarenin islemine karsi 60
gunliik dava agma siiresinden ana kalan siire icinde Sivas idare Mahkemesine yargi yolu agiktir

. V. KARAR

Aciklanan gerekcelerle; sikayetin REDDINE,

Karann sikayetci ile Cumhuriyet Universitesi Rektorlugine ve Yiiksekogretim Kumlu Baskanhgina
tebligine,

Turkiye Cumhuriyeti Kamu Basdenetgisi'nce karar verildi.

M.Nihat OMEROGLU
Kamu Basdenetgisi
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