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KARAR METNI

OGRETMEN OLAN DAVACININ, BAGLI OLDUGU SENDIKANIN ALDIGI KARAR UYARINCA BIR
GUN GOREVE GELEMEMESI EYLEMi SENDIKAL FAALIYET KAPSAMINDA OLDUGUNDAN, BU
EYLEMINDEN DOLAYI AYLIKTAN KESME CEZASI ILE CEZALANDIRILAMAYACAGI HK.<
Temyiz isteminde Bulunan (Davaci): ?

Vekili : Av. ?

Karsi Taraf : Salihli Kaymakamhigi

istegin Ozeti : Manisa idare Mahkemesinin 16.9.2004 giinlii, E:2004/446, K:2004/771 sayili
kararinin dilekgede yazili nedenlerle temyizen incelenerek bozulmasi isteminden ibarettir.
Savunmanin Ozeti : Temyizi istenen kararin usul ve kanuna uygun oldugu, bu nedenle istemin
reddi gerekecegi yolundadir.

Danistay Tetkik Hakimi : Aydin Kurtulug

Diistlincesi : Davacinin sendikal faaliyet kapsaminda bir glin géreve gelmemesi fiilinin mazeret
olarak kabulii gerektiginden, dava konusu iglemin iptali istemi ile acilan davayi reddeden idare
Mahkemesi kararinin bozulmasi gerektigi diistiniilmektedir.

Danistay Savcisi : Erkan Cantekin

Diisiincesi : idare ve vergi mahkemelerince verilen kararlarin temyizen incelenerek
bozulabilmesi igin, 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanununun 49 uncu maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen nedenlerin bulunmasi gerekmektedir.

Temyiz dilek¢esinde 6ne siriilen hususlar, s6z konusu maddede yazili nedenlerden higbirisine
uymadigindan, istemin reddi ile temyiz edilen Mahkeme kararinin onanmasinin uygun olacagi
distnilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Onikinci Dairesince isin geregi diistintldii:

Dava, 6gretmen olan davacinin bir glin géreve gelmemesi nedeniyle 1/30 oraninda ayliktan
kesme cezasi ile cezalandiriimasina iligkin iglemin iptali ve maasindan kesilen miktarin yasal
faizi ile tazmini istemi ile aciimistir.

Manisa idare Mahkemesinin 16.9.2004 giinlii, E:2004/446, K:2004/771 sayili karariyla; olayda,
ogretmen olarak gorev yapan davacinin iiyesi bulundugu sendika ile bu sendikanin bagh
oldugu konfederasyon karari uyarinca, kamu c¢alisanlarinin sosyal ve ekonomik durumlarinin
iyilestirilmesi amaciyla yaptigi 11.12.2003 tarihinde bir giin siire ile géreve gelmeme cagrisina
katilarak goreve gelmedigi anlasiimakta olup, hukuken gecerli sayilabilecek bir 6zrii olmaksizin
is saatleri icinde gérevine gelmeyen davacinin ayliktan kesme cezasi ile cezalandiriimasinda,
Tiirkiye'nin de imzaladigi Avrupa insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iligkin
Sozlesme ile diger ilgili milletlerarasi s6zlesmelere ve 4688 sayili Kamu Goérevlileri Sendikalari
Kanunu'nun 18. maddesi ile 657 sayili kanunun 125. maddesinin C-b maddesine aykirilik
goriilmedigi gerekcesiyle dava reddedilmistir.

Davaci, bagh bulundugu sendikanin aldigi karar uyarinca géreve gitmedigini, sendikal
faaliyetin 6ziir olarak kabul edilmesi gerektigini 6ne siirmekte ve idare Mahkemesi kararinin
temyizen incelenerek bozulmasini istemektedir.

657 sayili Devliet Memurlari Kanunu'nun 125/C-b maddesinde; 6ziirsiiz olarak bir veya iki glin
goreve gelmemek fiili ayliktan kesme cezasini gerektiren fiil ve haller arasinda sayillmistir.
Olayda; davacinin, liyesi bulundugu sendikanin yetkili kurullarinca alinan karara uyarak kamu
gorevlilerinin icinde bulundugu mali sikintilarin kismen diizeltiimesi ve kamuoyunca bilinen bu
sikintilar1 yine kamuoyuna anlatarak desteginin saglanmasi amaciyla 11.12.2003 tarihinde 1
giin géreve gelmemek eylemini gerceklestirdigi anlasilmistir. Bu durumda, sendikal faaliyet
kapsaminda bir giin géreve gelmemek fiilinin mazeret olarak kabulii gerektiginden, 657 sayili
kanunun 125/C-b maddesinde 6ngériilen "6ziirsiiz olarak bir giin géreve gelmemek™ fiilinin
slibuta ermedigi sonu¢ ve kanaatine varildigindan, disiplin sucu teskil etmeyen eylem
nedeniyle davaci hakkinda tesis edilen islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle davacinin temyiz isteminin kabuliiyle, Manisa idare Mahkemesince verilen
16.9.2004 giinlii, E:2004/446, K:2004/771 sayil kararinin, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49.maddesinin 1/b fikrasi uyarinca bozulmasina, ayni maddenin 3622 sayili yasa
ile degisik 3.fikrasi geregince ve yukarida belirtilen hususlar gbézetilerek yeniden bir karar
verilmek Gizere dosyanin adi gecen Mahkemeye génderilmesine 20.12.2004 tarihinde oygoklugu
ile karar verildi.

KARSIOY




Temyiz dilekcesinde 6ne siiriilen hususlar, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49.
maddesinin 1. fikrasinda belirtilen nedenlerden hicbirisine uymayip idare Mahkemesince
verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler karsisinda anilan kararin bozulmasini
gerektirir nitelikte gériilmemektedir.

Aciklanan nedenlerle temyiz isteminin reddiyle idare Mahkemesi kararinin onanmasinin uygun
olacagi dustliniiimektedir.
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