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GiRiS

Tiirkiye, Soguk Savas boyunca oldukga statik tanimlanan tehditleri bertaraf etme
noktasinda; savunma ve giivenlik ihtiyaglarini belirlemek ve karsilamak tize-
re, 6zelde ABD genelde NATO giivenlik semsiyesi altinda bir savunma stratejisi
izlemistir. Nitekim bu fiili durum Tiirkiye’nin askeri savunma ve giivenlik sektorii-
ne yonelik konumlanisinin belirlenmesinde dogrudan etkili olmustur. Ne var ki,
Soguk Savas sonras1 donemde ortaya gikan kosullar; siiregelen tehditlerin dogasi-
ni, kimligini, ¢ikis noktasini, yayilma hizini ve etki alanini derinden ve kalici bir
sekilde degisiklige ugratmistir. Boylece Tiirkiye'nin Soguk Savasin sekillendirdigi
tehdit algis1 ekseninde ve konjonktiirel sartlarin zorladig: stratejiler baglaminda
kabullendigi ‘giivenlik ac1g1, daha sonraki dénemlerde bir tiir ‘giivenlik zafiyeti-
ne’ dogru evrilme siirecine girmistir. Diger bir ifadeyle, NATO’ya olan ihtiyacin
dogurdugu ve biiyiik 6lgiide ‘zoraki giivene’ ve bir tiir ‘stratejik tercihe’ dayanan
‘giivenlik acigr, zamanla Tirkiyenin icinde bulundugu kiiresel ve bolgesel giiven-
lik ortaminda ‘Oncelikli risk arz eden tehdit algilar1 ve tanimlarinin’ degismesiyle
birlikte gittik¢e ‘giivenlik zafiyetine’ dontismeye baslamistir.

Bu doniisiime iliskin farkindaligin, Soguk Savagin sona ermesini miiteakip
zaman dilimi icerisinde bilhassa da 2000’li yillarin bagindan itibaren daha somut
bir ifade buldugunu séylemek miimkiindiir ki; Tiirkiye'nin ulusal giivenlik ve sa-
vunma stratejisini yeniden gézden gegirmesini zaruri kilan birtakim faktorler s6z
konusu olmustur. Bunlarin baginda; bolgesel istikrarsizligin artmasi, yakin/komsu

devletlerde yasanan etnik/mezhepsel kaynakl ¢atismalarin siddetlenmesi, 6zellikle
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Kitle Imha Silahlar1 (KIS) gelistirme, tedarik-transfer etme, tiretme veya kullanma
cabasi i¢cinde bulunan devlet/devlet-dis1 aktorlerden yoneltilen ‘asimetrik’ nitelikli
tehditlerin daha fazla goriiniir hale gelmesi, NATO gibi ittifak icerisinde oldugu
uluslararasi orgiitlerin tehdit algis1 disinda kendi sahsina miinhasir tehditlerle kar-
silasmasi ve bu tehditlerle miicadelede, miittefikleriyle olan giiven iliskisinin kis-
men de olsa sorgulanma ihtiyacinin dogmasidir. Bu nedenle Tiirkiye, yeni gtivenlik
anlay1s ve stratejisi ¢ercevesinde daha bagimsiz, milli, gii¢lii, modern ve etkin bir
savunma sistemine sahip olmak i¢in savunma sanayiinde atilimlar yapma gayreti
icerisine girmistir. Tiirkiye'nin boylesi bir hamlesinin arkasinda yatan ana dinamik-
lerin baginda, yiikselen gii¢ profilini konsolide etme arayis1 ile bolgesel dlgekte ya-
sanan jeopolitik karmasanin olusturdugu yeni tiir tehditler gelmektedir. Dolayisiyla
Tiirkiyenin kendi ulusal fiize savunma sistemini olusturma temayiilii géstermeye
baslamasinda, yeni tiir tehditlerin ortaya ¢ikmasi ve hem konvansiyonel hem de
KIS baghikli balistik fiizelere kars1 iilkenin savunma yetenegini azami 6lgekte kendi
imkanlariyla saglayacak sekilde gelistirme ihtiyaci belirleyici rol oynamistir.

Bu raporda, Tiirkiye'nin savunma sanayiini modernizasyon ve millilestirme
politikasinin 6nemli bir pargasini olusturan, hava savunma kapasitesini gelistir-
me ve sistemlerini giincelleme ¢abasinda kritik bir adimi1 ve agamayi simgeleyen
“Uzun Menzilli Bolge Hava ve Fiize Savunma Sistemi (T-LORAMIDS)” proje-
si ihalesi incelenmektedir. Raporun amaci ve ana temasy; Tiirkiyenin mevcut ve
potansiyel tehdit ve riskler karsisinda ihtiya¢ duydugu ileri teknolojiye dayali milli
fiize savunma projesinin serencamini ve yansimalarini, tartismalarda ileri siiriilen
arglimanlar1 ve kars1 arglimanlari da dikkate alarak ortaya koymaktir. Dolayisiyla
¢alisgmanin odak noktalarindan birisi, Tiirkiye'nin karar alici mekanizmalarinin,
ihale siirecinde goz oOniinde bulundurmalar1 gereken parametreleri ve bu
parametrelerin belirleyicilik etkisini analiz etmektir.

Bu baglamda 6nemli parametrelerden birisi kuskusuz NATO-Tirkiye iliski-
leridir. Tirkiye'nin yeni giivenlik ve savunma anlayisinda benimsedigi kurumsal
ve zihinsel dontisiime yonelik alternatif stratejiler iiretme ve gelistirme dogrultu-
sunda sergiledigi yaklagimlarin ve muhtemel tercihlerin; ABD kanadinda ve diger
NATO iiyesi miittefiklerde nasil bir yanki ve karsilik bulacaginin tespiti ve analizi,
karar alma siirecine dair 6nemli bir yol haritas: sunacaktir.

Tirkiyenin NATO {iyeligi; Bati ile uzun siireli igbirliginin, kurumsal baglili-
g1n, giivenlik stratejilerinde ve savunma politikalarinda islevsel entegrasyonun bir
tezahiiridiir. 63 yillik ortaklik siirecinde NATO Tiirkiye'si, kimi zaman ‘stratejik

miittefik’ ve ‘kritik bir askeri #is’; kimi zaman ise ‘askeri ambargo uygulanan’ ya
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da ‘istihbari dinleme ve izlemeye tabi tutulan hedef {ilke’ olmustur. Benzer bir
dalgalanma Tiirkiye tarafinda da goriilmiig; NATO hem ‘en giivenilir liman, ‘Ba-
trdaki itibar, ‘istikrar ve diizenin koruyucusu’; hem de ‘derin devletin kaynagr,
‘darbelerin golge sebekesi’ ve ‘ihtiya¢ duyuldugunda bile destegini imtina ederek
saglayan bir miittefik’ olarak yorumlanmistir. 1952'deki Ittifak iiyeligini miiteakip
stire zarfinda, savunma ve giivenlik anlayisi ile uygulanmasi 6ngoriilen politika ve
stratejiler konusundaki birtakim uzlagmazliklardan kaynaklanan ayrismalar ne-
deniyle; Tiirkiye-NATO iligkilerinin ‘gerildigi’ ve ‘geriledigi’ donemlerin oldugu
muhakkaktir. Ne var ki, 6zellikle son yillarda gerek ulusal ve gerekse uluslararasi
kamuoyunda dillendirilen “Tiirkiyesiz bir NATO” ya da “NATO’suz bir Tiirkiye”
tarzindaki alternatif ve dislayici sdylemleri, rasyonel bir diisiincenin triinii ya
da makul bir konsept olarak kabul etmek de miimkiin degildir. Zira devletlerin,
bolgesel veya uluslararas: orgiitlerin ¢atis1 altindaki birliktelikleri; tek tarafli bir
bagimlilik degil, karsilikli ¢ikar iliskisi tizerinden okunmalidir. Siyasi, ekonomik,
savunma ve giivenlik gibi, hangi amaca matuf kurulmus olursa olsun; bir ittifak
mekanizmasinin korunabilmesi, giiglendirilmesi ve idamesi, ancak taraf devlet-
lerin tehdit ve ¢ikar tanimlamalarinda asgari miistereklerde bulusabilmelerine
baglidir. Diger bir ifadeyle, spesifik taraflarin ulusal ¢ikarlarinin ittifak yapist ige-
risinde tek tarafli olarak gozetildigi dayatmaci ve zorlayici bir anlayisa yaslanan
politikalar; ‘ortak ¢ikar’ methumunu zedeleyeceginden dolayy, ittifaklarin misyo-
nunu etkin bir bigimde siirdiirebilme ihtimalini ortadan kaldiracak ya da en azin-
dan zayiflatacaktir. Dolayisiyla bu tiir ittifaklarin karsilastiklar: temel sorunlarin
basinda; iiye devletlerin kendi ‘ulusal ¢ikarlarr’ ile tizerinde miittefik olunacak ‘or-
tak ¢ikarlarr’ tespit ve uzlastirma hususu gelmektedir.

NATO’nun Fiize Kalkani Projesinde kilit bir rol Gistlenen Tiirkiye'nin, haliha-
zirda kendisine ait ‘sistemik, yogun teknoloji {iriinii olan entegre bir ulusal fiize sa-
vunma sistemi’ yoktur; fakat 2002 yili itibariyla Tiirkiye, hava savunma kapasitesini
artirmak gayesiyle, bu sistemi kurma yolunda gii¢lii bir irade ortaya koymustur.
Tirkiye'nin yakin gelecekte bu iradesini hayata gecirecegi T-LORAMIDS projesi
ihalesinde, alternatif secenekler arasinda yapacag tercihte yasadig1 handikap da,
mevzubabhis ‘ortak ¢ikarlarin’ uyumlulastirilmas: hususundan kaynaklanmaktadir.
Soyle ki, bu sartlar altinda Tiirkiye ihale stirecinde tercihini, mevcut ve muhtemel
tehdit algilar1 dogrultusunda yapacag: ‘fayda ve maliyet analizine’ gore, oncelikle
kendi ihtiyaglarina uygun ve ulusal ¢ikar merkezli sekillendirmeye ve ardindan da
bunlar1 diger miittefiklerinin ve bir biitiin olarak ittifak’in ¢ikarlariyla uzlagtirma-

ya calisacaktir ki, bu da aslinda hi¢ de kolay bir siire¢ degildir.
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Clinkii bu karar siirecinde Tiirkiye, bir taraftan NATO ve ABD ile iliskilerinin
belirledigi parametreler; diger taraftan da, bundan bagimsiz olarak kendi rasyonel
tercihlerinin yonlendirdigi alternatifler arasinda adeta bir git-gel yasamaktadir.
Daha agik bir tabirle Tiirkiye, geleneksel olarak NATO ile siirdiirdiigli stratejik
isbirliginin yiikledigi sorumluluk ile kendi ulusal ¢ikarlarina dayanan tercih ve
ihtiyaglar1 arasinda bir denge kurma arayisindadir. Zira Tiirkiye'nin dis politika-
sinda daha dnceki bazi yeni tercih ve yonelimleri, belki alisilmisin digindaki alter-
natif arayislary; uluslararasi, bolgesel ve ulusal bazi ¢evrelerce bir ‘eksen kaymasr’
olarak nitelendirilmis ve adeta Tiirkiye bir tiir ‘Gtekilestirilme baskisina’ maruz
birakilmistir. Nitekim Tiirkiyenin fiize savunma sistemi ihalesini, ABD veyahut
[talya-Fransa ortaklig1 yerine; bir Rus ya da Cin firmasina verme olasilig1 da, bazi
cevreler tarafindan Tiirkiye'nin Bati ekseni digina ¢ikma temayiilii olarak yorum-
lanmaktadir. Ancak Tiirkiye a¢isindan bakildiginda giivenlik odakl taktik, ope-
ratif ve stratejik seviyede ele alinmasi gereken bir fiize savunma sistemi projesini
‘eksen kaymasr’ seklinde nitelenebilecek makro diizeyde bir politik tercih olarak
addetmek, son derece indirgemeci bir yaklasimdir. Béyle bir olasi tercihi, topye-
kun Tiirk dis politikasina mal etmek ziyadesiyle yaniltici olacaktir ki, bu konunun
siyasi, teknik ve ticari agidan ti¢ farkli boyutta irdelenmesi daha saglikli olacaktir.

Bu ¢alismanin amaci da, Tiirkiyenin giivenlik ve savunma stratejilerinin ge-
rekleri ve Oniindeki alternatifler ¢ercevesinde yapacagi muhtemel tercihini; sii-
rekli glindeme getirilen siyasi miilahazalarin yani sira, gogunlukla goz ard1 edilen

teknik ve ticari boyutlariyla bir analize tabi tutmaktir.
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BALISTIK FUZELER
VE NATO’'NUN
FUZE KALKANI PROJESI

BALISTIK VE SEYIR FUZELERININ
ORTAYA CIKISI VE YARATTIGI ETKILER

Gudiimlii seyir ve balistik fiizeleri ilk defa II. Diinya Savasi esnasinda Almanyanin

Ingiltere ve Kuzey Avrupa’ya, 1942’nin sonlarindan itibaren gelistirmeye basladi-

»]

g1 “misilleme/mucize silahlar1 (Vergeltungswaffen/Wunderwaffen)”' olarak bilinen

V-1’ seyir ile “V-2" balistik fiizeleriyle saldirdiginda kullanilmistir.> Her ne kadar

1. Baz1 Ingilizce kaynaklarda, V-11le V-2’ler igin “intikam silahlart (revenge weapons)” tabirinin de kullamldig1 gériilmektedir.
2. Askeri amagl fiize teknolojisinin ortaya ¢ikisi ve gelisimi Almanlarin tirettigi ‘V’ roketleriyle baslatilsa da, aslinda
Hindistan'n bu konuda ¢ok daha eski tarihlerden gelen ¢aba ve katkilarinin oldugunu séylemek gerekir. Mahab-
harata ile Ramayana destanlarinda gegen ve tarihsel kokleri Vedik Cagrna kadar uzanan fiize misali “Astras” ad1
verilen 6liimciil dogatistii silahlarin kullanildig rivayetleri bir kenara birakilirsa; gercekten de ilk defa fiizeleri ha-
tirlatan tarzdaki silahlar, Hindistanda Ingiliz isgaline karsi direnen Tipti Sultan’in ordusu tarafindan Srirangapatam
Savagi (1792) esnasinda kullanilmistir. Diinyanin ilk roketi sayilan bu silahlarin mucidinin de Hindistandaki Mey-
stir Devleti'nin hiikiimdari Tipt Sultan'in oldugu bilinmektedir. Ingiliz hakimiyeti altinda kaldig1 donemde herhan-
gi bir ilerleme imkani bulamayan Hindistan; 6zellikle 1980’lerden itibaren bu alandaki ¢aligmalarini hizlandirarak,
havacilik ve uzay teknolojisi alaninda dikkat ¢ekici adimlar atmaya baslamustir. Bu adimlarin en kritik olanlarindan
birisi, 26 Temmuz 1983 tarihinde, Haydarabadda bulunan Savunma Aragtirma ve Gelistirme Laboratuvar1 (DRD-
L)’nda baglatilan “Entegre Giidiimlii Fiize Gelistirme Programi (IGMDP)’dir. IGMDP projesine, Hindistan'in Eski
Cumhurbagkani olan saygin bilim adami Dr. A.PJ. Abdul Kalam bagkanlik etmis; Kalam’in himayesinde yuritiilen
caligmalarla gelistirilen yerli uydu firlatma araciyla ilk defa uzaya gonderilen SLV-3, Rohini uydusunu yoriingeye
yerlestirmistir. IGMDP biinyesinde bir¢ok farkl tiir ve alanda yerli fiize tiretme kabiliyeti kazanan Hindistan, 1998
Mayis'inda da ilk niikleer deneme testini yaparak, ‘niikleer devletler’ arasina girmistir. Halihazirda Hindistan, ba-
listik fiizelerde kullanilan kritik teknolojiler dahil olmak tizere, diinyada yerli fiize sistemlerini gelistirebilen az sa-
yidaki tilkelerden birisidir. Son ti¢ y1l i¢erisinde Hindistanin savunma ithalatinda ytizde 56 oraninda bir artis goriil-
mesi; bu tilkenin savunma kapasitesini gelistirme amaciyla yatirimlara verdigi onemi yansitmasi agisindan oldukga
anlamlidir. Bkz. Brahmos Aerospace, http://www.brahmos.com/content.php?id=10&sid=8 ; Jon Grevatt, “Indian
Defence Imports Rise 56 % In Three Years’, IHS Janes Defence Industry, (26 Nisan 2015), http://www.janes.com/
article/50962/indian-defence-imports-rise-56-in-three-years?utm_campaign=%5bPMP%5d_PC5308_]360%20
29.4.15_KV_Deployment&utm_medium=email&utm_source=Eloqua
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bu fiizeler istenilen hedef noktasina varista sapma gostermislerse de, bunlarin kul-
lanilmasi yine de miittefik devletlerden on binlerce zayiata neden olmustur. Oyle
ki Almanya, 1944 Haziran'indan itibaren bu fiizelerden Belgika, Kuzeybat1 Fransa
ve Ingilteredeki hedeflere yaklagik 9 bin civarinda ateslemistir. Sivil yerlesim mer-
kezlerine diisen fiizeler nedeniyle 8 bin ila 12 bin arasinda insan hayatin1 kaybet-
mistir. Askeri amagh fiize teknolojisinde asil doniim noktasi sayilabilecek gelisme
ise, V-2 roketlerinin iiretilmesi ve kullanilmaya baslanmasidir. V-2’ler, seyir fiize-
si niteligindeki V-1’lerden farkli olarak, giintimiiziin ‘balistik fiize teknolojisinin
ilk 6rnegini teskil etmistir. Yani teknik anlatimla V-1’ler, seyir fiizelerinin izledigi
tipik yatay ucus yolunu takip ederken; V-2’ler ise, balistik fiizelerin karakteristik
ozelligini tasiyan parabol agiyla ucarak hedefe varmaktaydilar. Pulse-Jet motoruyla
calisan V-T’ler; 2.150 kg agirliginda, 8,32 metre uzunlugunda ve 850 kg patlayici
madde (Amatol-39) yiiklii harp baghgini 250 km uzakliga tasiyabilme yetenegine
sahip giidiimlii fiizelerdi. V-2’ler ise; 12.500 kg agirliginda, 14 metre uzunlugunda
ve takribi 1,60 metre ¢apinda olup, 1.000 kg patlayici madde (Amatol) yiiklii harp
bagligini 300-320 km kadar uzakliga ulastirabilme kapasitesine sahipti. Tarihte ilk
kez siv1 yakitla ¢aligan motorun kullanildig: bu fiizeler kalkisi izleyen bir dakikalik
stire icerisinde radyo dalgalariyla kismen ‘yonlendirilebilme’ 6zelligine de sahipler-
di. Bu hususlar V-2’lerin “biiyiik 6lgekte sivi yakitla ¢alisan tiim araglarin atasi” ve
“modern giidiimli fiizelerin 6nciisii” olarak anilmalarinin ana sebebidir.

Teknik donanimlari itibariyla, modern fiize biliminde kose tasi olusturan V-2
roketlerinin ortaya cikigi, I1. Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere, ABD ve Sovyetler
Birligi'nde yiiriitiilmeye baslanan uzay ve fiize programlarina temel tegkil etmistir.
Ozellikle ABD, II. Diinya Savagr'nin sonlarindan itibaren V-2’lerin mucidi Alman
mithendis Wernher Von Braun basta olmak {izere insan giicii, know-how ve ma-
teryallere dair hemen her seyi ABD’ye tagimis ve bilahare Almanlarin gelistirdik-
leri s6z konusu teknolojiyi anlama ve gelistirme ¢abasi icerisine girmistir. Nitekim
bu gabalar sonu¢ vermeye baslamis; 1950’1i yillarda fiize teknolojisinde kaydedi-
len ilerlemeler ve niikleer harp basliklarinin kii¢iilmesi sayesinde, balistik fiizele-
rin ‘niikleer silah’ olarak kullanilmalar1 imkani1 dogmustur. 1960’lara gelindigin-
de ise balistik fiizeler, yaklagik 10 bin km’ye kadar menzil kapasitesine ulasarak
kitalararasi hedefleri vurabilecek bir yetenek kazanmis ve boylece “Kitalararasi
Balistik Fiize (ICBM)” kavrami askeri terminolojiye girmeye baslamistir. Bu do-
nemde kaydedilen diger bir 6nemli gelisme de, balistik fiizelerin denizaltilardan
da firlatilabilecek nitelikte tiretilmeye baslanmasidir ki, bu da askeri terminolojiye

“Denizaltindan Firlatilan Balistik Fiize (SLBM)” olarak yerlesmistir.
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Balistik ve seyir fiizeleri, muhtemel bir saldir1 esnasinda insanl hava araglari-
nin elverissiz ya da yiiksek maliyetli oldugu yerde; bunlara kars: ‘giiclii hava savunma
sistemi’ olusturulmasinin da yarattig1 zorluklar nedeniyle, diiyman tlkelere kars: gok
etkili bir sekilde kullanilabildiklerinden bir¢ok iilkeye oldukg¢a cazip gelmektedir. Ay-
rica, ‘caydiricilik’ unsuru ve bir ‘baski’ arac fonksiyonu da géren bu tiir fiizeler insanlt
hava araglariyla kiyaslandiginda daha az bakim, egitim ve lojistik gereksinime ihtiya¢
duyduklarindan dolay1 avantajli goriilmektedirler. Bunun da 6tesinde, bu fiizeler kim-
yasal, biyolojik ve niikleer harp baglklari ile silahlandirilabildikleri igin, sinirh kulla-
nimlar1 halinde bile ciddi sekilde tahrip edici sonuglar dogurabilmektedirler.

Son 30 yila bakildiginda; Iran-Irak Savasinda, Afganistan I¢ Savagrnda (1989-
1992), Yemen Savasrnda, 1991deki ve 2003’teki Korfez savaslarinda, Rusyanin
Cegenistan ve Giircistana diizenledigi askeri miidahalelerde ve yakin zamanda da
Suriyede cereyan eden catismalarda balistik fiizelerin kullanildigina sahit olun-
mustur. Mevcut nitelikleri ve potansiyel yetenekleriyle balistik ve seyir fiizelerinin
yarattig1 tehdit giiniimiizde 30dan fazla iilkenin balistik fiize teknolojisine sahip
veya iktisap etmek iizere oldugu da hatirda tutuldugunda, ézellikle KIS teknoloji-
sinin gelismesi ve yayilmasiyla birlikte artarak devam etmektedir.?

SALDIRIVE SAVUNMA AMACLI
BALISTIK FUZELER VE KITLE iMHA SILAHLARI

NATO’nun Fiize Kalkani ve Tiirkiyenin T-LORAMIDS (Uzun Menzilli Bolge Hava
ve Fiize Savunma Sistemi) projelerinin 6neminin kavranabilmesi i¢in, dncelikle goz
oniinde tutulmas: gereken ii¢ temel husus vardur:

Birincisi, balistik fiizelerin, eskiye nazaran ¢ok daha oldiiriicii bir nitelige
ve sofistike sisteme sahip olan niikleer, kimyasal ve biyolojik silahlar1 hedefe
ulagtirmada kullanilan ‘temel firlatma vasitalar’ olmalaridir. Dolayisiyla tehdi-
din alan1 ve boyutu, balistik fiizelerin kitle imha silahlariyla yiikli harp baslikla-
rin1 her gecen giin daha uzun menzillere tasiyabilme kabiliyetlerinin artmasiyla
yakindan iligkilidir. Giinimiizde, balistik fiize teknolojisi ile kimyasal ve niikle-
er silahlari ya da fisil materyallerini artik daha kolay tedarik etme ve kullanma
kapasitesine erisen ‘devlet-disi aktorlerin® hizla tiiremesi, risk ve tehlikeyi artti-

ran bir diger onemli faktordiir.*

3. Bu konuda bkz. Johannes Leicht, “Die "Wunderwaffen’ V1 und V2”, Deutsches Historisches Museum, (Berlin,
19 Mayis 2015), https://www.dhm.de/lemo/kapitel/zweiter-weltkrieg/kriegsverlauf/wunderwaffen ; U.S National
Air and Space Intelligence Center (NASIC-1031-0985-13), “Ballistic and Cruise Missile Threat”, Wright-Patter-
son Air Force Base, (Ohio, Mayis 2013), s.4-6; NATO, “Ballistic Missile Defence’, (13 April 2015), http://www.
nato.int/cps/en/natolive/topics_49635.htm#

4. Bu hususta 6rnek bir ¢alisma olarak bkz. Bonnie Jenkins, “Combating Nuclear Terrorism: Addressing Nonstate
Actor Motivations”, The ANNALS of the American Academy of Political and Social Science, (Eyliil, 2006), s. 607-633.




TURKIYE'NIN FUZE SAVUNMA SISTEMI

Ikincisi, savunma amagh balistik fiize teknolojisi ile saldir1 amagh balistik
tiize teknolojisinin birbirleriyle 6rtiigmesi, hemen hemen ayni teknolojiyi kullan-
malar1 hasebiyle, birincisinin bir takim modifikasyonlarla ikincisine doniistiirii-
lebilecegi gercegidir. Bu agidan bakildiginda, savunma amagh balistik fiize tek-
nolojisinin iiretim yontemlerine (know-how) ve teknik alt yapisina sahip olan bir
tilke, ayn1 zamanda saldir1 amagl balistik fiize sistemlerini iiretme ve gelistirme
potansiyelini de biiyiik dl¢iide haiz demektir.

Ugiinciisi; bir tilkenin kendisine ait savunma amagli balistik fiize tekno-
lojisini diger tilkelere transfer etmesi, aslinda “o ilkeye saldir1 amagh fiizeleri
tiretebilecek bir potansiyel sunmas1” anlamina gelmektedir. Bu sebepten 6tii-
rii, ileri diizeyde ‘gelismis teknoloji yogun’ balistik fiize savunma sistemleri
tiretme yetenegi kazanmus iilkeler, kendi caydiriciliklarini sekteye ugratacag:
endisesiyle, genellikle teknoloji transferine yanagsmamaktadirlar. Dolayisiyla
bu tilkeler balistik fiize savunma sistemleri tedarik etmek isteyen alic1 devlet-
lere kendi sistemlerini paket halinde sunmay: tercih etmekte ve altyapisindan
yazilimina kadar genis bir yelpazede bilgi paylasimindan kaginmakta 1srarci
davranmaktadirlar. Bu agidan 6zellikle ABD, Rusya, 1ngiltere, Fransa ve Cin
gibi halihazirda biiyiik niikleer gii¢ sahibi devletlerin {i¢iincii taraflara balistik
fiize savunma teknolojisi vermeleri, esasinda kendi ‘niikleer caydiricilik’ poli-

tikalarini ‘riske atmalarr’” anlami tagimaktadir.

BALISTIK FUZELERIN TEKNIK OZELLIKLERI

Ana hatlariyla, balistik fiizelerin teknik 6zelliklerini soyle izah edebiliriz. Ba-
listik fiizelere konvansiyonel ya da kimyasal, biyolojik ve niikleer silah etkileri
yaratacak tarzda harp bagliklar1 takilabilir. Bu tiir fiizelerin KIS olarak anil-
malarinin nedeni de, tagidiklar1 harp baghiginin vasfindan kaynaklanir. Ayrica
bazi balistik fiizeler, ‘birden fazla’ niikleer baglikla donatilma imkanini haizdir.
Balistik fiizelerin ‘kisa, ‘orta’ ve ‘kitalararasr’ seklinde kategorize edilmeleri ise;
‘menzil’ ve ‘hi1z’ kapasitelerine isaret eder. Motor itme giicii ve yer¢ekimi ivme-
sinin etkisi hesaplanarak ateslenen balistik fiizeler; harp baslig1 (konvansiyo-
nel/KIS), yénlendirme (giidiimlii/giidiimsiiz), konuslanma (karada/denizde),
yakat tipi (kati/siv1) ve firlatilma sekillerine (sabit/hareketli/deniz/denizalt:)

gore tasnif edilirler ve bu itibarla farkli nitelik sergilerler.
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FUZELERIN GENEL TASNIFi*

Turleri - Seyir Flizesi (Subsonik, Stipersonik, Hipersonik)
- Balistik Flize

- Karadan-Karaya Atilan Fiizeler

- Karadan-Havaya Atilan Fiizeler

- Karadan (Kiyidan)-Denize Atilan Flizeler
Firlatilma Sekli - Havadan-Havaya Atilan Fiizeler

- Havadan-Karaya Atilan Fiizeler

- Denizden-Denize Atilan Flizeler

- Denizden-Karaya (Kiyiya) Atilan Flzeler

- Tanksavar Flizeleri

- Kisa Menzilli Fize

Menzil - Orta Menzilli Flize
- Orta-Uzun Menzilli Balistik Flize
- Kitalararasi Balistik Flize

- Kati Yakit

- Sivi Yakit
itme Kuvveti - Hibrit

- Ramjet

- Scramjet

- Kriyojenik

Harp Bashdi - Konvansiyonel
- Stratejik

- Kablo Gudimli

- Komuta Gudumli

- Arazi Kiyaslamali Yonlendirme

- Karasal/Bolgesel Gldimli

- Ataletli Gidim

- Hizme Takip Gudumlu

- Lazer Gudimli

- Radyo Frekansi ve Kiiresel Konumlama Sistem (GPS)
Yonlendirmeli

Yonlendirme/Gudim Sistemi

* Tabloda sunulan bilgiler i¢in bkz. Brahmos Aerospace, http://www.brahmos.com/content.php?id=10&sid=9

MENZILLERINE GORE BALISTiK FUZELER

Kisa Menzilli <1.000 km Binlerce kurulu,
Balistik Flize (SRBM) (621 mil) yaygin kullanilabilirlik durumu,
ekseriyetle karada konuslu
Orta Menzilli 1.000-3.000 km
Balistik Flize (MRBM) (621-1.864 mil) . .
Uclincti Dinya Ulkelerinde
¢ok sayida mevcut, daha fazlasi
Orta-Uzun Menzilli 3.000-5.500 km el e
Balistik Flize (IRBM) (1,864-3,418 mil)
Kitalararasi > 5.500 km Uctincii Diinya Ulkelerinde
Balistik Flize (ICBM) (3.418 mil) birkag¢ tane mevcut
Denizaltindan Firlatilan Ulastigr azami menzil ABD, Rusya, ingiltere, Fransa, Cin,
Balistik Flize (SLBM) g0zetilmeksizin deni- Hindistan, Kuzey Kore'de mevcut
zaltindan firlatilan tim
balistik fuzeler

* Tabloda aktarilan veriler ve daha detayli teknik bilgi edinmek i¢in bkz. US National Air and Space Intelligence
Center (NASIC 1031-0985-09), “Ballistic and Cruise Missile Threat”, Wright-Patterson Air Force Base, (Ohio,
Nisan 2009), s. 7.
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Kitalararasi

ICBM
Denizaltindan

Firlatilan SLBM

Orta-Uzun Menzili |
IRBM

|
Orta ‘

Balistik fiizenin islevselliginde; ne tiir baslik tasidig1, motor giicii ve bu giiciin
hangi asamalarda devreye girdigi, yakit tankinin hacmi ve ugus esnasindaki yakit
ikmal yontemi gibi teknik 6zellikler son derece belirleyicidir. Dolayisiyla balistik fii-
zelerde gévdenin uzunlugu degil, motor ve yakit tankinin tipi ve bunlarin kademeli
yapiya uyum saglayip saglamadiklar1 dikkate alinir. Ornegin kademe gegislerinde
gorevini tamamlayan yakit tankinin gévdeden ayrilmasy; fiizenin agirliginin azal-
masini ve daha da siiratlenmesini saglar ki, bu da menzil ve irtifa agisindan avantaj
demektir. Son olarak, balistik ugus yolunun énemli kism1 uzay alaninda gergeklesir.
Firlatilan balistik fiize, dik aciya yakin bir a¢1 kullanarak biiyiik bir siiratle atmosfe-
rin iist tabakalarina ve uzaya yiikselisini tamamladiktan sonra parabol ugus yolu iz-
leyerek diinyanin ¢ekim kuvvetinin etkisiyle gok daha yiiksek bir siiratle dogrudan

hedefe yaklasmak iizere inise geger.
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STANDART KITALARARASI BALISTIK FUZE UCUS GORUNUMU®

Zirveye (Apogee) Vans

III. Kademe Yeniden Giris

Firlatma
N
III. Kademe ferr i
Itme Kuvveti
Mekanik Kopma —___ Sonlandirma
II: Kademe III: Kademe
Yakat Titkenme Etek Atma

Harp Bashén

II. Kademe
Tutucu Atma Ateslemeye
Etek Atma ™ Hazir Durumda
Salmm I. Kademe ol g \
Ugus Durumu Yakat Titkenme Harp Bagha Infilak
Programlanmis Havada Patlama —__
Ag Istikametinde /H i

Harp Bashé Infilak
Firlatma Kontrol Tesisi Yiizeyde Patlama

Firlatma Tesisi

ESKIi TiP BALISTIK FUZELERDEN
YENI NESIL BALISTiIK FUZELERE
‘ASIMETRIK’ VE ‘KARSI-ASIMETRIK' TEHDITLER

‘Manevra yetenekleri’ ok sinirli ve ‘isabet hassasiyetleri’ diisiik olan eski tip balistik
fzeler, genellikle askeri ve teknik imkanlar1 yetersiz devletlerin tercihi olarak gorii-
lityordu. Bu tercih, saldir1 pozisyonu tistlenenler igin kars: taraf fiize savunmasina
mahkum birakacak sekilde caydiricilik amaci tasiyordu. Balistik fiizelere yonelim,
devletlerin gemilerini liman liman gezdirip ‘bayrak gostermeleri’ gibi, envanterlerde
gittikce daha fazla yer alarak caydiricilik politikasina hizmet ediyor; diger bir tabirle,
operatif seviyede yetersiz olsalar dahi bu durum %lii yatirim’ anlamina gelmiyor,
psikolojik etki hedefliyordu. Ne var ki, caydiricilik politikasinin sonug alic1 olmast
da garanti degildi. Kaldi ki, bu durumun caydiricilik yarisini baglatmasi, teknolojik
rekabeti kizistirmasi, daha fazla tehdit yaratmas: ve haliyle gittik¢e daha sert cay-
diricilik tedbirleri alinmasina yol agabilecek faktorleri tetiklemesi ihtimali de var-
di. Savunma pozisyonundakiler agisindan bakildiginda ise, iki sorunsal iizerinden
kaginilmaz bir gerceklik ortaya ¢ikiyor ve bu da, ‘pasif savunmaya’ isaret ediyordu.
Birincisi; fiizelerin konuslandiklar yerlerin ‘nokta tespitini’ yapmak miimkiin de-

gildi ki, bu da teknolojik donanimlarin yani sira ‘taranacak sahanin’ genisligi ile

5. Sekilde, Ingilizce teriminden ‘etek atma’ olarak terciime edilen ‘skirt jettison, ugusta ‘kademe atma’ anlami
tagimaktadir. Air Command and Staff College, AU-18 Space Primer: Prepared by Air Command and Staff College
Space Research Electives Seminar, (Air University Press, Maxwell Air Force Base, Alabama: Eyliil 2009), s. 236.
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alakali bir durumdu. Fiizelerin firlatilmadan 6nce bulunmasi ziyadesiyle zor oldu-
gundan fiizelerin imhasi ve olasi saldirinin 6nlenmesi hususu 6nemli bir sorun tes-
kil ediyordu. Ikincisi ise, geleneksel, yani aligilmig hava savunma usullerinin etkisiz
kalmasi sorunuydu. Zira fiizenin menzil ve hiz1 gz 6niinde bulunduruldugunda,
‘firlatilma-azami irtifa-hedefe varig sathalar1 arasinda gegen kisa zaman siirecinde,
hem tespit hem de reaksiyon siiresi ¢ok azd1.

Giiniimiizde ise, teknolojinin sundugu imkanlar sayesinde gelistirilen balis-
tik fizeler, hem saldiran hem de savunan taraflar i¢in, gerek operasyonel ve gerek-
se caydiricilik kapasiteleri bakimindan ¢ok daha ileri bir asamaya ulagsmistir. Bu
baglamda, son donem giivenlik ¢alismalarinda siklikla telaffuz edilen ‘asimetri’
kavraminin igerigi de daha da genislemis ve 6nem kazanmustir. ‘Asimetri’ terimi;
glic, strateji, catisma, terdrizm, savas, tehdit, mesru miidafaa, taarruz, caydiricilik,
silah vb. ¢ogaltabilecegimiz bircok kavrami nitelemek ve belirtmek i¢in sanki ol-
mazsa olmaz popiiler bir sifat haline gelmistir. Tabiatiyla bazi olgular, kendi kar-
sithigini yarattig1 ve onlarla anlam kazandigindan (dichotomy), ‘asimetri’ kavrami
da ‘karsi-asimetri’ konseptini dogurmustur. Balistik ve seyir fiize sistemleri de
bundan nasiplerini almislar; en gelismis teknolojiye sahip giiglii devletlerin hava
kuvvetleri ve mevcut savunma sistemleri i¢in birincil derecede ‘asimetrik tehdit’
olusturduklarindan, karsilik olarak savunma amach daha gelismis sistemlerin or-
taya cikisini hizlandirmislardir. Boylece ‘asimetrik caydiricilik stratejileri’ devlet-
lerin zihinlerini gittikge daha fazla mesgul ederken, ‘asimetrik silahlara’ mukabil
‘kars1-asimetrik yiiksek teknolojik silahlar’ tiretmek geregi hasil olmustur. Nite-
kim ABD’nin gerek ‘balistik’ ve gerekse ‘anti-balistik’ fiize tiretimine gosterdigi
hassasiyeti de, asimetrik tehdit algisinin en somut yansimalarindan birisi olarak
gormek gerekir. Yine Hizbullah ve Hamas militanlarinin kullandig1 Qassam fiize-
lerine kars1 Israil'in gelistirdigi ‘Demir Kubbe (Iron Dome)’ fiize savunma sistemi
de, bu hususa ikinci bir 6rnegi teskil etmektedir.

Bir devletin “ulusal stratejik caydiricilik giiciiniin” en 6nemli unsurlarindan bi-
risi, envanterinde bulunan balistik fiize kullanan stratejik silah sistemleridir. Diin-
yada yeni nesil balistik fiize donanimina sahip ilk siradaki iilkelerden birisi olan
ABDnin envanterindeki Kitalararasi Balistik Fiize “Minuteman III”, bu anlamda
dikkat gekici bir teknik donanima ve operasyonel kapasiteyi haizdir. Ayrica Minu-
teman III ile birlikte ABD’nin diger bir silah sistemi de, Denizaltindan Firlatilan
Balistik Fiize “Trident-II (D-5)’dir. Bu iki silah sisteminin, tasidiklar1 6zgiin ve bir-
birlerini tamamlayici nitelikteki alt1 karakteristik 6zelligine bakildiginda, asagidaki
tabloda yer aldig: sekilde, teknik performanslarinin benzestikleri goriliir.

18



BALISTIK FUZELER VE NATO'NUN FUZE KALKANI PROJESI

MINUTEMAN Il VE TRIDENT-II FUZELERININ MUKAYESESI *

WISEs . | Reaksiyon Hedef Tasima Maliyet
Kullanilabi- L o i
lirlik Suresi Kapsami Kapasitesi (Milyar)
. Riskli Cok sayida
D?glﬂwk;éar hedefler 13 daginik | 1.3$ (Yillik)
grubu ve 97$
MMIL ) >%90 | fmata & | 405450 | MR | oumali | (2050ye
vanis 30 dk (Surekli 319 flze kadar)
3 " | koruma) korunagi
Risk
Dakikalar altindaki g
o Gizli ve 3098
% 65 gl her hedgf Mevcut ucsuz (Yillik)
. firlatma & & Riskli
D-5 Devriye 4 Harp bucaksiz 279$
; Hedefe hedefler 5 ,
% 30 lkaz vans grubu basligi okyanus (2050'ye
15-30 dk. 86-96 bolgesi kadar)
(Surekli)
Adir ikaz MM Il Tek Yildan yila
(Hemen vurus & harp
kullanima | Sistemlerin D-5 Daha bashgi
uygun) hedef blyuk . . maliyeti
emrini MIRV Slstfzrrrlm(lﬁrm benzer &
Karsilas- MMIlI aldiktan D-5 (Bagimsiz hassas 2050'ye
tirma 405-450 sonra global alan | hedeflene- noktalari kadar
Flize & D-5, benzer bilir coklu operasyon
86-96 Flize | zamanla- yeniden vb. toplam
-+ malari giris maliyette
Devriyede araclari) MM I
86-120 kapasitesi daha az

*Mitch Bott, “Unique and Complementary Characteristics of the U.S. ICBM and SLBM Weapon Systems’, ed.
Mark Jansson, 2009 PONI Conference Series Collection, (PONI Publications, CSIS: Nisan 2010), s. 88.

KIiTLE iIMHA SILAHLARI VE FUZE TEKNOLOJISINiN
YAYILMASI SORUNU

21. yiizyilda ulusal ve uluslararas: giivenligi tehdit eden basat sorunlardan birisi;
hizla gelisen yiiksek teknolojik donanimli ‘Kitle Imha Silahlar1 (KIS)’ ve bunlarin
hedefe taginmasini saglayan balistik fiizelerin tiretim, kullanim ve yayilma orani-
dir. Diinyada fiize teknolojisine sahip devletlerin sayis1 ciddi 6lgiide yiikselen bir
grafik cizerken; kimyasal, biyolojik ve niikleer harp basliklar1 tagima kapasitesine
sahip balistik fiizelerin yayginlagsmasi ve kullanimi konusunda uluslararas: dene-
tim mekanizmalarinin yetersizligi, tehlikeli ve riskli bir siirece isaret etmektedir.
ABD Savunma Bakanliginin balistik fiizelere karsi savunma sistemini gelistir-
mekle gorevli kurumu olan “Fiize Savunma Ajans: (MDA)”, ABD’nin bu konuya

iliskin tehdit algisini iki ana baglik altinda ele almaktadir:®

6. U.S. Department of Defense The Missile Defense Agency, http://www.mda.mil/system/threat.html
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Balistik Fiizelerin Yayilmasi: Ulkeler, gerek stratejik ve bolgesel baglamda
gliclerini yansitmak ve gerekse ¢ok uzak mesafelerden saldir1 yoneltme kapa-
sitesini haiz olabilmek igin, balistik fiizelere her gegen giin daha fazla yatirim
yapmaktadirlar. Ornegin gecen bes yil icerisinde, 1.200'den fazla balistik fiize
artist olmus; ABD, NATO, Rusya ve Cin’in diginda balistik fiize say1s1 toplamda
5.900’tin {izerine ¢ikmigtir. ABD istihbarat toplulugunun verilerine gore; git-
tik¢e yayilan balistik fiize sistemlerinde, kati/sivi/hava yakitlarinda itme giicii
yitksek gelismis teknolojiler kullanilmakta ve bu fiizeler her gecen giin daha
mobil, dayanikli, gtivenilir, etkili ve uzak mesafelerden hedeflere saldirabilecek
kapasiteleri haiz olmaktadirlar.

Teknoloji Transferi: ABD ve miittefiklerine hasmane tutum sergileyen iilke-
ler, eskiye oranla ¢ok daha genis capta ileri teknoloji tirtinii balistik fiizelere sahip-
tirler. Bu tilkeler, hem teknolojilerini gelistirmekte hem de birbirlerine teknoloji
aktarimi yapmaktadirlar ki, bu da s6z konusu teknolojilerin ‘devlet-dist gruplarin’
eline ge¢me riskinin gittik¢e artmas: anlamina gelmektedir.

Ulke bazinda bakildiginda; érnegin Iran, 2015 yili itibariyla ABD’ye
ulasabilecek menzil kapasitesine sahip kitalararasi balistik fiize gelistirip
test atig1 yapabilecek durumdadir. 2008 yilindan itibaren, iki kademeli ‘Sa-
fir’ isimli SLV’yi (Uydu Firlatma Araci) birgok defa basarryla firlatmasi ve
Safirden daha biiyiik olan Simorgh SLV fiizesini yapmasi, bir anlamda, ki-
talararas: balistik flize kapasitesine sahip teknolojilerini gelistirmek adina
‘test agamasr’ niteligindedir. Ayrica 2010dan sonra, kisa menzilli balistik
tiize Qiam-1 ile yine kisa menzilli, dordiincii nesil Fateh-110 fiizesini en-
vanterine katmis ve dahasi gemisavar balistik fiizelerin (anti-ship ballistic
missiles) seri iretimine gegtigini iddia etmistir. Keza orta menzilli balistik
fiizesi Shahab-3’tin menzilini ve tesirini arttiracak bicimde modifikasyonu-
nu yapmis ve yine orta menzilli olan, iki kademeli ve kat1 yakitl1 Sejjil fiize-
sinin sevkiyatini gerceklestirdigini ileri siirmiistiir.

Ik defa Aralik 2012'de yériingeye uydu yerlestiren Kuzey Kore ise; bir
taraftan orta-uzun menzilli Taepo Dong-2’nin (TD-2) gelistirilmesi ¢alisma-
larini siirdiirtirken, diger taraftan da yeni tip yol mobil (road-mobile) kitala-
rarasi balistik fiizesi Hwasong-13’li de goz oniine ¢ikartmistir. Kuzey Kore'nin
ayrica, orta-uzun menzilli bir balistik fiizenin (IRBM) yani sira; ‘yeni model’
kat1 yakitl ve orta menzilli bir fiizeyi (SRBM) de gelistirme galigmalarina de-
vam ettigi bilinmektedir. Iran’in yan1 sira Kuzey Kore'nin de arka arkaya salvo

atislar: seklinde gergeklestirdigi tatbikatlar; bu tilkelerden kaynaklanabilecek
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balistik fiize saldirilarinin muhtemel boyut ve sonuglarina dair endiseleri art-
tirmakta ve bu nedenle, ‘Balistik Fiize Savunma Sistemi’nin kapasitesinin han-
gi 6lciide gelistirilmesi gerektigi hususunda ipuglari sunmaktadir. Ote yandan,
diger bir tehdit unsuru olarak Suriyedeki Baas rejimi de, elinde bulunan ‘tak-
tik’ ve ‘kisa menzilli’ balistik fiize sistemlerini giincellemeye devam etmekte ve
Scud-tabanli balistik fiize teknolojisine iliskin donanim ve gereglerini Kuzey

Koreden ve Irandan temin etmeyi siirdiirmektedir.

TURKIYE'NIN YAKLASIMI

Soguk Savag sonrast donemde Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu bélge; KiS'lerin ve
bunlarin firlatma vasitalarinin gittikce yayilmasi nedeniyle her gecen giin biraz
daha fazla tehdit yaratan bir giivenlik ortamina doniismeye baslamistir. Her ne
kadar bunlar, Tiirkiye agisindan hem konvansiyonel hem de asimetrik nitelikte
tehditlere isaret etseler de; Tiirkiye bu donemde de NATO’nun sekillendirdigi bir
tehdit algisini ve giivenlik anlayigini stirdiirmistiir. Bu ylizden Tiirkiye, niikleer
silah gelistirmeye tevessiil etmemis; siyasi, ekonomik, askeri ve diplomatik fak-
torleri gz oniinde tutarak, NATO’nun giivenlik semsiyesi altinda kalmayi tercih
etmistir. Oyle ki Tiirkiye, catigmalarin durulmadigi Ortadogu topraklarinda stra-
tejik silahlarin hizli sekilde yayilmasina ragmen, her halitkarda, NATO’nun tehdit
algisina ve caydiricilik politikasina siki sikiya bagl kalmstir.

Gergekten de Tiirkiye'nin niikleer ‘silah(siz)lanma’ konusundaki tavrini
belirleyen iki 6nemli faktorden birisi, Soguk Savas doneminin sartlarindan
kaynaklanan ‘giivenlik acig1 stratejisi’ ise; digeri de, Tiirkiye'nin silahsizlan-
maya kars1 ‘bilingli duyarlilig’ ve KiS'lerin kontrolii, sinirlandirilmasi ve
bunlarin firlatma vasitalarinin yayilmasinin 6nlenmesi amagli tiim uluslara-
rast mevzuatlara, her daim aktif sekilde sadik kalisidir. Bu itibarla Tiirkiye;
Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi Anlagmasi (NPT), Kimyasal Si-
lahlar Sozlesmesi (CWC), Kapsamli Niikleer Test Yasagi Anlasmasi (CTBT),
Biyolojik ve Toksin Silahlar S6zlesmesi (BTWC) ve Fiize Teknolojileri Kont-
rol Rejimi’ni (MTCR) imzalamistir. Ayrica Tiirkiye; Kitle Imha Silahlarinin
Yayilmasina Kars1 Giivenlik Inisiyatifi'ne (PSI), kimyasal ve biyolojik madde-
lerin dig satiminin kontrolii alaninda faaliyet gosteren Avustralya Grubu'na,
Lahey Balistik Fiize Yayilmasina Karg1 Davranis Ilkeleri Rehberine (HCOC),
Niikleer Terérizmle Miicadele icin Kiiresel Girisime (GICNT) ve Silah Tica-
reti Antlasmasina (ATT) taraf bir devlettir. Bu baglamda Tiirkiye, taraf ol-
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dugu anlagmalardan dogan yiikiimliiliiklerini bu zamana dek istisnasiz bir
sekilde yerine getirmis; niikleer, kimyasal ve biyolojik silahlarin tiretim ve
transferinden hassasiyetle kaginmuigtir. Bagka bir anlatimla Tiirkiye, ne Soguk
Savas doneminin sartlarina ne de bugiiniin risk ve tehdit unsurlarina karsi
hicbir surette KiS’lerin iiretim, tedarik ve kullanimina sahip olmadig: gibi, bu
yonde bir tegebbiise de asla meyletmemistir. Dolayisiyla, Tiirkiyenin KIS’le-
re kars1 caydiriciligl ve savunma kapasitesi, ancak NATO’nun 6ngordigii ve
sundugu imkanlar 6l¢iisiinde gelismistir.

Genel hatlari itibarryla niikleer, biyolojik ve kimyasal silahlar ile bunlarin,
gerek devletler ve gerekse devlet-dis1 aktorler kanaliyla, firlatilma vasitalarinin
tiretimi, tedariki, transferi ve yayilmasi, Tiirkiye icin gittik¢e biiyiiyen bir endise
kaynagidir. Tiirkiye'nin kayg: diizeyini dogrudan etkileyen {i¢ temel 6ge vardir.
Birincisi, Tiirkiyenin jeostratejik, jeopolitik ve teopolitik konumunun, avantaj-
lar kadar dezavantajlar1 da barindirmasidir. Ikincisi, Tiirkiye'nin icerisinde bu-
lundugu giivenlik ¢evresinin her gegen giin daha istikrarsiz ve kaotik bir yapiya
biiriinen hibrid érgiitlenmelerin ve ¢ok gesitli aktorlerin birbirlerine eklemlendigi
ve neredeyse terérizmle dzdeglesen bir cografi kimlik kazanmasidir. Ugiinciisii,
KiS’lerin yayilmasinin énlenmesine yonelik tiim uluslararasi cabalar1 destekle-
yen ve bu konudaki uluslararasi hukuk metinleriyle kendisini bagitli sayan Tiirki-
yeden farkli davranan devletlerin, diger tilkeleri endiseye sevk edecek sekilde gii¢
artirimina gitmeleri ve boylece giivenlik zafiyetini derinlestirmeleridir.

Gliniimiizde, bir taraftan gelismis ve basarili devletlerin yogun tekno-
loji Girtinti silah ve fiize yarisina; diger taraftan bu yarisin, gelismekte olan
veya basarisiz devletlerde bir tiir domino etkisi yaratan taklitgiligine sahit
olmaktayiz. Uluslararas: barisin tesisinde ve korunmasinda garantér konu-
munda olan gelismis devletlerin, uluslararas: hukukun islevsizlestirilmesini
veya mevcut uluslararas: diizeninin bu sekilde devamini bizatihi istedikleri-
ne dair varsayimlarin; artik genel gecer kabullere doniistiigli ve uluslararasi
toplumun her gecen giin daha fazla ‘giivensizlik hissiyatiyla’ sarip sarmalan-
dig1 gorillmektedir.

Iste, Tirkiye'nin balistik fiize savunma sistemine yonelmesi de aslinda,
s0z konusu asimetrik tehditlerin farkinda olmasi ve balistik fiize saldirilarina
karsi tilkenin savunma yetenegini gelistirmek istemesindendir. Zira Tiirkiye’yi
cevreleyen yakin komgularinin, KiS’lere ve bunlarin hedefe firlatmalarini
saglayacak nitelikte balistik fiizelere sahip olma ¢abalar1 bakimindan sicilleri-

nin temiz olmamasi; kendisini bu konudaki savunmaya doniik yeteneklerini
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gelistirmeye adeta zorlamaktadir. Ornegin KiS’lerin 6nlenmesini amaglayan
uluslararasi hukuk metinlerinin varligina ve bu konuda genel bir uzlaginin
olmasina ragmen; bazi taraf devletler bunlarin geregini yerine getirmeyerek
sapma gosterebilmektedirler. Sivil ve bariscil amaglarla ve niikleer enerji tek-
nolojisini gelistirmek iddias1 ve goriintiisiinde baslatilan ¢aligmalar; konjonk-
tiire baglh olarak zamanla, askeri amaglara devsirilebilmektedirler. Nitekim
NPT’ye taraf Kuzey Kore, Libya, Irak, iran ve Suriye devletlerinin boyle bir
caba igerisinde olduklar1 goriilmiistiir.” Ozellikle de, Tiirkiye'nin yakin gev-
resinde bulunan Iran, Irak ve Suriye'nin kitle imha silahlarina sahip ya da
bu silahlari iiretme ve gelistirme kapasitesini haiz olduklar: diisiintildiigiinde;
Tirkiye i¢in caydiricilik ve savunma yeteneginin giiglendirilmesinin ne denli
ehemmiyet arz ettigi alenen ortaya ¢ikmaktadir. Bu iilkelerin, ge¢miste bu tiir
silahlar1 kullanmada tereddiit gostermedigi ya da en azindan bu yonde tehdit-
te bulundugu tarihi birer vakiadir. Dolayisiyla KIS bagliklarin: tagryabilecek
nitelikteki balistik fiizelere karsi savunma yetenegini gelistirmek gayesinde
olan Tirkiye; ayn1 zamanda, bolgedeki fiize yayilimina karsi, uzay-tabanli ve
insansiz hava araci sistemlerinin kombinasyonundan olusan giiglii bir istih-

barat toplama agina da sahip olmay1 hedeflemektedir.

FUZE SAVUNMA SISTEMLERININ “MODUS OPERANDI'SI

Saldir: fiizelerini tespit, takip, 6nleme ve imha etme amacina doniik teknolo-
jiyi ve silahlar1 ihtiva eden “fiize savunma sistemleri”; esas itibariyla niikleer
baslikli kitalararas: balistik fiizeler i¢in tasarlanmissa da, zamanla kisa men-
zilli niikleer harp baslig1 tasimayan taktik ve harekat alani fiizelerine kars: da
kullanilmak tizere gelistirilmistir.

“Fiize savunma sistemleri” genel itibariyla, algiladiklar saldir1 fiizelerinin
menzillerine gore ‘stratejik, ‘muharebe sahasr’ ve ‘taktik’ olmak {izere iig ana ka-
tegoride siniflandirilmaktadir. Uzun menzilli kitalararasi balistik fiizelere kars:
olusturulan hava savunma sistemi, stratejik nitelikte kabul edilir ve bu nedenle
de “stratejik fiize savunmasr’ olarak tanimlanir. ABD'nin 6zellikle Asya-Pasifik
Bolgesinden gelebilecek muhtemel kitalararas: balistik fiize saldirilarina karsi
gelistirdigi ‘Karada Konuslu Yar1 Yol Savunma Sistemi (Ground-based Midcourse

Defense)’ kapsaminda 4’ii Kaliforniyadaki Vandenberg Hava Kuvvetleri Ussiin-

7. NPT’ye taraf tlkelerin niikleer, kimyasal, biyolojik silah ve fiize programlar1 hakkinda detayl bilgi icin bkz.
Nuclear Threat Initiative (NTI), Country Profiles, http://www.nti.org/country-profiles/ ; Arms Control Associa-
tion (ACA), Fact Sheets: Country Profiles, http://www.armscontrol.org/factsheets/countryprofiles
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de ve 26’s1 Alaskada konuslu bulunan 6nleyici fiizeleri, bu tiir bir savunma siste-
mine Ornek teskil etmektedir.?

‘Muharebe sahasi fiize savunmast’ ise, daha ziyade orta menzilli fiizelere kars1
savunma amacina matuf olup; buradaki ‘saha (theater)’ kavrami, askeri operas-
yonlar i¢in belirlenen birkag yiiz kilometrelik harekat alanindan olusan bir bol-
geyi ifade etmektedir. Ornegin Israil'in Arrow-2, ABD’nin THAAD ve Rusyanin
S-400 Triumf flizeleri, bu tiir bir savunma sisteminin par¢asidirlar.’

Kisa menzilli balistik fiize hedeflerine kars1 gelistirilen hava savunma sistemi
ise, ‘taktik’ nitelikte sayildigindan bu adla anilmaktadir. Dolayisiyla taktik 6zellik
tasiyan anti-balistik fiizeler de, takribi 20 ila 80 km mesafeli kisa menzillere sahip-
tirler. Gintimiizde bu amacla konuslandirilmis taktik anti-balistik fiizelere 6rnek
olarak da, ABD’nin Patriot ve Rusyanin S-300 fiizeleri gosterilebilir.

Fiize savunma sistemlerinin siniflandirilmalarinda kullanilan diger bir olgiit
ise, ‘hedefe varig/hedefi vurus sathalarrdir. Ornegin ‘Muharebe Sahasi Balistik Fiize
Savunmasi (Theater Missile Defense);, bu anlamda kendi igerisinde ti¢ sinifa ayrilir.

Birincisi, ‘alt katman (lower-tier/low-altitude)’ muharebe sahas1 savunmast olup;
terminal sathada, yani atmosferin agag1 tabakalarinda, takribi 20 kmden az irtifadaki
balistik fiizeleri 6nleme kapasitesini haizdir. Genellikle kiigiik alanda ve 600 ile 1.500
km arasinda giden kisa menzilli balistik fiizelere kars1 savunma amaciyla kullanilir.

Ikincisi, atmosferin tist tabakalarinda veya atmosfer digindaki bir irtifada
iken tespit edilen fiizeleri dnlemek icin kullanilan ‘st katman (upper-tier/hi-
gh-altitude)’ savunma sistemidir. Bu fiizeler, halihazirda genis alanda ve 3.500 km
menzile ulasabilen uzun menzilli balistik fiizelere karsi kullanilma kapasitesine
sahip olsa da; 10.000 km menzilli kitalararasi balistik fiizeleri 6nleyebilecek tek-
nolojik bir diizeye ulagmalari i¢in ¢alismalar devam etmektedir.

Uciinciisii ise, balistik fiizeleri heniiz ilk hizlarini aldiklar: ‘firlatilma safha-

sinda (boost-phase)’ imha etmeye yonelik gelistirilen 6nleme sistemidir. Bu sa-

8. 2032 yilina kadar hizmette kalmas: beklenen GMD sisteminde, ateslenen saldir1 fiizelerinin karaya diisme-
den orta yolda ve atmosfer disinda vurulmas: hedeflenmektedir. 2015 Mayisinda Pentagon tarafindan yapilan
agiklamada; 2020 yili itibariyle yeni “Uzun Menzilli Ayristirma/Tanimlama Radar1 (Long Range Discrimina-
tion Radarr’nin operasyonel olacagi ve bunun California ve Alaskada bulunan 6nleyici fiizelerin kapasitesini
arttiracagi kaydedilmistir. Bu konuda bkz. “Moscow: U.S. strategic missile defense may result in confrontation
in Asia-Pacific area”, Russia Beyond the Headlines, 01 June 2013, http://rbth.com/news/2013/06/01/moscow_us_
strategic_missile_defense_may_result_in_confrontation_in_asia-_26616.html ; “Pentagon Says Alaska Preferred
Location For Long-Range Defense Radar System’, Missile Threat, 23 May 2015, http://missilethreat.com/pen-
tagon-says-alaska-preferred-location-for-long-range-defense-radar-system/ ; “Missile Defense: Next Steps for the
USAs GMD”, Defense Industry Daily, 01 June 2015, http://www.defenseindustrydaily.com/3979m-next-step-or-
last-step-for-gmd-05229/

9. Bu fiize savunma sistemi hakkinda yayimlanan teknik igerikli bir rapora 6rnek olarak bkz. Carlo Kopp “The-
atre Ballistic Missile Defence Systems” April 2012 (updated), http://www.ausairpower.net/ APA-BMD-Survey.html
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vunma sistemi, alt ve iist katman 6nlemelere gore ¢ok daha fazla avantaj sun-
maktadir. En 6nemli avantaji, ilk firlatma aninda harp bashigi ve diger cihazlar
kopus asamalarina gegmeden hala gévdede kaldig1 i¢in, fiizenin bir biitiin halinde
‘tek hedef’ olarak imha edilebilmesi imkanidir. Ikinci bir avantaj ise; fiizenin eg-
zozunun, ilk agsamada/alt kademede parlak ve sicak olmasi nedeniyle, tespit ve
takip etme imkanin ¢ok daha kolay olusudur. Ayrica, Kitalararas: Balistik Fiizeler
de dahil olmak tizere, her ¢esit fiizeye karsi uygulanabilme avantajina sahiptirler.
Ozellikle birden fazla kimyasal, biyolojik ve niikleer basliklar tastyan bir fiizenin,
yiiksek irtifaya ve terminal sathaya ulagsmadan 6nlenebilmesi, savunan taraf agi-
sindan hayati bir 6nemi haizdir. Ne var ki, biitiin bu avantajlarina ragmen bir fii-
zeyi en alt kademede, yani bir anlamda firlatma aninda vurmak en zorudur. Zira
tespit ve reaksiyon siiresi, sadece 1 ila 5 dakikalik bir zaman diliminden ibarettir.
Yani 6nleyicilerin; fiize daha firlatma tesisindeyken devreye girip, fiizenin birkag
dakikalik ytikselisi esnasinda gorevini tamamlamis olmalar1 gerekir. Nitekim bu
sathada fiizenin firlatilma aninin tespiti ve hemen akabinde imha edilmesi; hem

teknolojik agidan ¢ok maliyetli, hem de teknik agidan en zor olan agamasidir."

BALISTiK FUZE ONLEME KADEMELERI "

Uzay Boslugunda Ucus Safhast

Yiikselme Safhast LR

Acsent Phase
N

Firlatilma Safhasi
Boost Phase

Firlatma-Apogee
<1,000 sn.

Hedefe Yaklagsma Safhast
Terminal Phase

Firlatma-V
180-320 saniye

Firlatma-Etki
~ 2,000 sn.

10. Balistik Fiize Savunmasi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Jonathan Masters, “Ballistic Missile Defense”, CFR, (Son
giincelleme 15 Agustos 2014), http://www.cfr.org/missile-defense/ballistic-missile-defense/p30607 ; “The Ballistic Mis-
sile Defense System’, Missile Defense Agency, (21 Ekim 2013), http://www.mda.mil/global/documents/pdf/bmds.pdf

11. “Ballistic Missile Defense: Overview and Implications for Naval Planners’, (Unclassified Presentation),
Non-Resident Seminar: Joint Maritime Operations, Naval War College, (30-31 Ocak 2012), http://www.slidesha-
re.net/steeljawscribe/ballistic-missile-defenseoverviewfornwcjmofinalver1324jan2012u
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ALT KATMAN ONLEME

HEDEFE YAKLASMA SAFHASI
(LOWER-TIER/LOW-ALTITUDE/TERMINAL-PHASE)

UST KATMAN ONLEME
UZAY BOSLUGUNDA UCUS SAFHASI
(UPPER-TIER/HIGH-ALTITUDE/MIDCOURSE-PHASE)

Ulkelerin kendi sistemleri +
NATO uyelerinin tahsis edecekleri

Bu sistem, ABD'de var.
(NATO'daki AEGIS-gemi konuslu radarlar)

PATRIOT (PAC-1, PAC-2, PAC-3)

THAAD, SM-3, ARROW-3

1991'deki Korfez Savasi’nda kullanilan Patriot
fuzeleri, cogu hedefi iskalamistir. Yine 2003'teki
Irak Savasi’nda da iyi bir performans sergile-
memistir. Ornedin Basra (izerine bir saldir ucu-
sundan donen ingilizlerin Tornado GR4 savas
ucagina, Kuveyt sinirina yakin bir noktada ko-
nuslanmis bulunan Patriot flize bataryalarinin
kilitlenmeleri sonucunda, dort flize ateslenmis ve
bu fiizelerden birisi ucagi vurarak distirmustr.
Yine bu hadiseden iki glin sonra, baska bir Patriot
flize bataryasina ait radar, bir ABD F-16'sina kilit-
lenmis ve ucagin pilotu radar yansiticisini vurarak
tahrip etmek zorunda kalmistir. Il. Korfez Savasi
esnasinda Patriotlarla ilgili‘dost atesi (friendly fire)’
tabir edilen, bir sekilde yanls hedeflerin vurul-
masl sorunu, bunlardan ibaret kalmamis; diger
bir olayda ABD donanmasina ait bir F/A-18 Hor-
net tipi ucak Patriot flizesi tarafindan vurularak
disurtlmustir. Patriot sisteminin isleyisinde, ilk
uyari, tespit ve teshis uydudan gelmektedir. En
yakin Patriot (PAC-2) bataryasina uyarinin ulas-
masini muteakip (radar cevirip bekleme); hedef
radar menziline girince, iki 6nleyici fize devreye
sokulmaktadir. irtifa ve korunan alanin yetersiz
olmasinin yani sira; bu sistem, flizeyi ylizeye ya-
kin bir ylikseklikte vurarak parcalar ve dagilan
parcalar adeta yagmur gibi alanin Usttine diser.
Bu nedenle, Patriot fiizelerinin PAC-1 ve PAC-2
modellerinin alt katman &nlemede ne &lclide et-
kili bir koruma kalkani sagladigi tartismaya aciktir.
PAC-1 ve PAC-2 sistemlerinin daha gelismis olan
varyanti PAC-3 fiizeleridir. Yine israil menseli Ar-
row ile Rus menseli S-300 ve S-400 flizeleri de, bu
sistemde bir st teknoloji Griintddr. Yeni teknolo-
ji trlnleri daha gticl, suratli ve kivraklardir. Ay-
rica bunlarin, kendi algilayicisini tasiyan onleyici
flizesi bulunmaktadir. Fakat irtifa ve korunan alan
halen yetersiz durumdadir. Buna ilaveten, savu-
nan taraf icin maliyeti cok yiiksektir.

Atmosfer disina (uzay) ¢ikma veya yeryliziine geri
donme asamasinda olan balistik flizeler, ancak
THAAD gibi ylksek irtifa flizesavar sistemi ile imha
edilebilmektedirler. Bu baglamda, Ust katman
(atmosfer digsinda) 6nleme sisteminde, hem irtifa
yiikselmekte hem de korunan alan genislemekte-
dir. ilk erken uyari uydudan ve varsa yerde ya da
denizde konuslu radardan gelmektedir. Bu flize sa-
vunma sistemi, detay hedef takibi yapma kapasite-
sini haizdir ve ayrica hedefi gérmeden onleyici fu-
zeyi firlatmaktadir. Sistemde ‘Onleme Sekansi'nin
bulunmasi; “onleyici tzerinde kizilGtesi algilayici
tasimasi” anlamina gelmektedir. Diger taraftan bu
savunma sistemi; ‘atmosfer disinda 6ldiiren araglar
(Exoatmospheric Kill Vehicles/EKV)' ile ‘angajman’
ya da gerektiginde ‘ikinci angajman’ olanadi tani-
maktadir. Yani, hedefi ilk denemede vuramadigi
takdirde, terminal sistemleriyle ikinci bir angajman
imkani saglamaktadir (shoot-look-shoot). Son ola-
rak bu sistemde, ABD'nin AEGIS gemisine gercek
zamanli veri aktarimi gerceklesmektedir.

Glncellenmis S-300'ler ile S-400'lerin st katman 6nlemede basarili oldugu iddia edilse de, ne gercek sa-
vas ortaminda ne de test denemelerinde bu savi kanitlayan somut bir 6rnek olay bilinmemektedir. Ayrica
ABD'nin halihazirda kapasitelerini gelistirmeye devam ettigi; hedefi, tist katmanda imhaya yonelik olan THA-
AD ya da SM-3 fiizelerinden hicbirisinin, balistik flize saldirlari karsisinda tam anlamiyla garantili bir koruma
sagladigini séylemek miimkiin degildir. Bu kapsamda Patriot ve THAAD sistemlerinin, daha ziyade Kisa Men-
zilli Balistik Flize (SRBM) ve Orta Menzilli Balistik Flize (MRBM) turleri icin, ‘alternatif bir secenek’ sunduklari
soylenebilir. Diger bir anlatimla; ‘alt katman fiize 6nleme sistemi’ olarak basarili kabul edilen Patriotlarin yani
sira, THAAD'In da Ust katmandan ziyade, ‘orta katman’ 6nlemede basarili olabilecedi ileri stirtilmektedir.
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NATO FUZE KALKANI PROJESI

NATO Fiize Kalkan1 Projesi, halihazirda kendisine ait ‘sistemik, yogun tekno-
loji iriinii olan entegre bir ulusal fiize savunma sistemi’ bulunmayan Tiirkiye
icin, 6zel bir deger tasimaktadir. Tiirkiye'nin de Kkilit bir rol iistlendigi Fiize
Kalkani1 Projesi’nin dnciisiit ABD olup, projenin temeli 1983e ve Bagskan Re-
agan’a dayanmaktadir.'”” Bagkan Reagan’in, Soguk Savas donemi sartlarinda
uzun menzilli niikleer baslikli balistik fiizeleri “etkisiz kilmak” amacryla kur-
guladig: ‘Stratejik Savunma Girisiminin (Strategic Defense Initiative) esasini
teskil eden ve “Yildiz Savaslar1 (Star Wars)’ adiyla bilinen ‘fiize kalkan1’ olus-
turma projesiyle, dilnyanin dort bir yanindaki ABD dislerinin fiize saldirila-
rina kars1 korunmasi hedeflenmistir.’> 1999 yilina gelindiginde, Bill Clinton
yonetimi tarafindan ‘Ulusal Flize Savunma Yasasi (National Missile Defense
Act of 1999) yirurlige konulmustur." Ulusal Fiize Savunma Yasasrnin ¢1-
kartilmasina imkan saglayacak siyasi ortamin olusmasinda ise, 6zellikle iig
gelisme anahtar rol oynamigtir.”

Birincisi, Cumhuriyetgilere Senato ve Temsilciler Meclisinde gogunluk kazan-
diran 1994 yilindaki ABD Kongre se¢imleridir ki; bu sayede fiize savunma sistemi-
nin kurulmasi girisimi, siyasi ajandada 6nemli bir giindem maddesi olarak yerini
korumustur. Ikinci ve en énemli gelisme; 1998 Temmuz'unda Donald Rumsfeld’in
baskanlik ettigi bir komisyon (Rumsfeld Komisyonu) tarafindan hazirlanan “ABD’ye

Kars1 Balistik Fiize Tehdidine Iliskin Degerlendirme Raporu”nun agiklanmasidir.'s

12. NATO’nun Balistik Fiize Savunma Sistemi’nde Tirkiye'nin yerini ve roliini analiz eden temel referans
kaynaklari olarak bkz. Mustafa Kibaroglu, “Turkey’s Place in the Missile Shield Project”, Journal of Balkan
and Near Eastern Studies, V. 15, No. 2, Taylor & Francis Group, London, (Yaz, 2013) s. 223-236; Mustafa Kiba-
roglu, “NATO’nun Balistik Fiize Savunma Sistemi ve Tiirkiye”, Uluslararasi iliskiler, Cilt: 9, Sayi:34 (Yaz 2012),
s. 183-204; Sitki Egeli, Taktik Balistik Fiizeler ve Tiirkiye, (Savunma Sanayii Mustesarligi, Ankara: 1993); Sitki
Egeli, “Turkiye Balistik Flize Programi”, Ortadogu Analiz, Cilt: 5, Sayi: 58, (Ekim 2013), s. 23-43; Sitki Egeli,
“Fiize Tehdidi ve NATO Fiize Kalkani: Tiirkiye Agisindan Bir Degerlendirme”, Uluslararasi iliskiler, Cilt: 10,
Sayi: 40 (Kis 2014), s.70-71.

13. Strategic Defense Initiative (SDI), “Announcement of Strategic Defense Initiative’, ABD Baskani Ronald Rea-
ganin 23 Mart 1983 tarihli agiklamasi, http://www.mda.mil/global/documents/pdf/ AnnounceSDI.pdf

14. National Missile Defense Act of 1999, “Public Law 106-38 106th Congress”, (22 Temmuz 1999), http://www.
gpo.gov/fdsys/pkg/PLAW-106publ38/pdf/PLAW-106publ38.pdf

15. Greg Thielmann, “The National Missile Defense Act of 1999, Arms Control Association, (02 Temmuz 2009),
https://www.armscontrol.org/act/2009_07-08/lookingback

16. Komisyon Raporu igin bkz. “Report of the Commission to Assess the Ballistic Missile Threat to the United
States”, Pursuant to Public Law 201, 104th Congress, (15 Temmuz 1998), http://fas.org/irp/threat/bm-threat.htm;
Senatoda goriisiilen Rumsfeld Raporu’na iligkin Kongre tutanag igin bkz. “The Rumsfeld Commission Report’,
Congressional Record Volume 144, Issue 106 (31 Temmuz 1998), http://www.gpo.gov/fdsys/pkg/CREC-1998-07-
31/pdf/CREC-1998-07-31-pt1-PgS9522-4.pdf ; Ayrica balistik fiize tehdidi hakkinda Ulusal Istihbarat Degerlen-
dirmesi (NIE)'nin goriislerinin ele alindig1 09 Subat 2000 tarihli Senato Oturumu igin bkz. National Intelligence
Estimate of the Ballistic Missile Threat to the United States, Senate Hearing 106-671, (09 Subat 2000), http://
www.gpo.gov/fdsys/pkg/ CHRG-106shrg63638/html/CHRG-106shrg63638.htm
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S6z konusu raporun yonetici 6zetinde; Kuzey Kore ve Iran’in yaklagik 5 yillik bir sii-
reg igerisinde ABD topraklarina dogrudan tehdit olusturabilecek kapasitede balistik
tiize tiretme yetenegine sahip olabilecekleri hususunda uyarilar yer almistir. Ne var
ki Rumsfeld Komisyonunun ciddi uyarilari, uzmanlar arasinda dikkat gekici elestiri
ve karsit goriislerle karsilanmigtir. Ayrica Rapor’a bir tepki olarak Senatodaki De-
mokratlar da, stratejik fiize savunmasinin kurulmasina iligskin bir yasa tasarisinin,
alelacele ve yeterince degerlendirilmeksizin gecirilmemesi gerektigini; bu konudaki
hukuki diizenlemelere iliskin goriismelerin, Agustos’taki tatili miiteakip bir sonraki
yasama doneminde yapilmasinin daha uygun olacagini ileri siirmiiglerdir.
Kamuoyu ise, Rumsfeld’in “haydut devletlerin balistik fiizelerinden kisa
vadede gelebilecek potansiyel tehditler” tasviri karsisinda zaten iirkmiis bir du-
rumda iken; buna ilaveten yeni bir tirkiitiicii durumla da yiizlesmek durumunda
kalmigtir. Zira Kuzey Kore, 31 Agustos 1998 tarihinde tiim diinyay: sasirtan bir
bicimde, {i¢ kademeli Taepo Dong-1 roketini kullanan bir uydusunu, uzaya yer-
lestirme tesebbiistinde bulunmustur. Her ne kadar bu tesebbiis, teknik anlam-
da basarisizlikla sonuglanmissa da, siyasal etkileri son derece biiyiik olmustur.
Nitekim Kuzey Kore'nin uzaya uydu gonderme iddiasiyla firlattig1 bu fiize ola-
y1; Rumsfeld Komisyonunun uyarilarinda hakliligini ve 6nceki ABD istihbarat
degerlendirmelerinin fazlasiyla iyimser oldugunu géstermek amaciyla, stratejik
fiize savunma projesinin destekgileri tarafindan ustalikla kullanilmistir. Bu ne-
denle Demokrat senatérlerin ¢cogu, stratejik fiize savunmasina iligkin Cumhu-
riyet¢i cogunluk tarafindan sevk edilen yasa tasarini veto edecek bir Beyaz Sa-
ray’in arkasinda durmakta isteksiz bir tutum sergilemislerdir. S6z konusu yasa
tasarisi, Clinton doneminde nihayet 17 Mart 1999 giinii Senatodan ve ertesi giin
de Temsilciler Meclisinden gegerek kabul edilmistir. Ancak kisitli teknolojik
imkanlar ve mali kaynak yetersizligi gerekge gosterilerek, projenin uygulanma-
sina iligkin karar Bush yonetimine birakilmistir. Bush doneminde ise, projeye
her ne kadar hiz kazandirilmissa da, projenin yiiriirliige girmesini engelleyici
bir faktor olarak bu kez de Rusya ortaya ¢ikmistir.'” Moskova hiikiimeti, fiize
kalkan1 kapsaminda Dogu Avrupa iilkelerine konuslandirilmak istenen silah ve
radarlara siddetle meydan okumus; béylece Reagan’in Yildiz Savaslari, Obama

ile birlikte NATO’nun Fiize Kalkan1 Projesi'ne doniismiistiir.

17. Greg Thielmann, “The National Missile Defense Act of 1999, Arms Control Association, 02 July, 2009, htt-
ps://www.armscontrol.org/act/2009_07-08/lookingback ; ABD’nin Ulusal Fiize Savunmasi hakkinda ayrica bkz.
Greg Bruno, “National Missile Defense: A Status Report”, CFR, (Son giincelleme 17 Eyliil 2009), http://www.cfr.
org/missile-defense/national-missile-defense-status-report/p18792
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NATOnun ‘Fiize Savunma Sistemi, kamuoyunda daha ziyade ‘Fiize
Kalkan1 Projesi’ olarak bilinen; esasinda balistik fiizelere karsi etkin hava
savunmasi saglamasini 6ngoren ve {i¢ farkli alanda (Aktif Katmanli Hare-
kat Alani Balistik Fiize Savunmasi, NATO Avrupasrnin Korunmasi ve Rus-
ya ile Isbirligi) faaliyetlerin yiirtitiildiigii genis kapsamli ve uzun vadeli bir
programdir. Flize Kalkani1 Projesinin ilk asamasinda NATO Avrupasinin
savunmas1 yer almakta olup; savunma sistemine iliskin tehdit degerlen-
dirmesi ve teknik detaylar1 iceren ‘Asamali Uyarlanabilir Yaklasim (Phased
Adoptive Approach-PAA)’ adl1 belge, 17 Eylil 2009 tarihinde Bagkan Oba-
ma tarafindan onaylanmistir. Ancak Obama y6netimi 6ncesi tarihsel siirece
dair deginilmesi gereken bazi 6nemli gelismeler de s6z konusudur. Orne-
gin NATO ilk olarak May1s 2001de, ‘Harekat Alani Fiize Savunma Sistemi
(Theatre Missile Defence-TMD)’'® icin fizibilite ¢aligmalarini baslatmistir.
Kasim 2002'de yapilan Prag Zirvesinde; Ittifak topraklarinin, kuvvetlerinin
ve nifusun yogun oldugu merkezlerin, her tiirlii fiize tehdidine kars1 ko-
runmasina yonelik muhtemel opsiyonlari analize tabi tutup degerlendirmek
amaciyla, yeni bir NATO fiize savunma sistemi i¢in fizibilite ¢aligmalarinin
baslatilmasi karar1 alinmistir. 2004 Haziran'inda diizenlenen Istanbul Zir-
vesinde ise Ittifak liderleri; yetkililere harekat alan1 balistik fiize savunma
sistemine iligkin yiirtitiilen ¢alismalarin artik faaliyete gegirilmesi talimatini
vermislerdir. 2005 Martinda bu talimata binaen, Ulusal Silahlanma Yone-
ticileri Konferans1 (Conference of National Armaments Directors-CNAD)
nezdinde ‘Aktif Katmanli Harekat Alani Balistik Fiize Savunmasi (Active La-
yered Theater Ballistic Missile Defense-ALTBMD)’ yeteneginin gelistirilmesi
i¢in bir program dairesinin kurulmasi karar1 ve Nisan 2006da da, soz ko-
nusu sisteme iliskin faaliyetlerini yiiriiten dairenin teknik fizibilite caligma
sonuglar1 onaylanmigtir."”

Ayrica 2006 Kasim'indaki Riga Zirvesinde; NATOnun gelecegi agisindan
kritik nitelikteki “Kapsamli Siyasi Yonerge” basligini tasiyan belge, NATO iil-

18. “TMD projesinin temel hedefi, intikal eden NATO birliklerinin, NATO sorumluluk bdlgesinin, yerlesim
merkezlerinin Taktik Balistik Fiizelere (TBF) karsi korunmasidir. Sistemin yapisi, algak/yiiksek irtifa fiize sa-
vunma sistemleri, erken uyar: sistemleri ve BMC3I sisteminden olugsmaktadir. NATO Prag Zirvesi ile TMD
faaliyetleri genisleterek fiize savunmasi (MD) adini almig ve MD fizibilite ¢aligmasi baglatilmigtir” Bkz. Milli
Savunma Bakanlig1, Savunma Sanayii Cok Tarafli Dis Iliskiler Subesi, http://www.msb.gov.tr/birimler/ssdi/html/
ssdidsubelercoktardisilis.htm

19. Bkz. NATO Ballistic Missile Defence, (Son giincelleme 12 Nisan 2015) http://www.nato.int/cps/en/natolive/
topics_49635.htm#

29



TURKIYE'NIN FUZE SAVUNMA SISTEMI

kelerinin “kiiresel terérizm ve kitle imha silahlarinin yayilmasindan kaynakla-
nabilecek tehditlerle basa ¢ikabilecek sekilde savunma sistemlerinin gelistiril-
mesi gerektigi” vurgusu yapmasi agisindan dikkat ¢ekici bir metindir. Nitekim
Yonerge'nin yayimlamasini takip eden siiregte, balistik fiizelere kars: savunma
sistemi olusturma diigiincesi Ittifak icerisinde daha fazla tartigilmaya ve destek
bulmaya baglamis, boylece bu belge miiteakip yillarda fiize savunma sistem-
lerinin NATO’ya entegrasyonu ag¢isindan 6nemli bir etki dogurmustur.® 2008
yilinda gergeklesen Biikres Zirvesinin ana giindem maddelerinden birisi ise,
‘Flize Kalkan1 Projesi’ olmustur ve ABD, zamaninda Rusyanin sert bir tepkiyle
karsisinda durdugu projeyi yeniden giindeme tastyarak, uzun menzilli fiizele-
rin Polonya ve Cek Cumhuriyetine konuslandirilacagini duyurmustur. Bik-
reg'te ayrica; Tiirkiye, Yunanistan ve Bulgaristan’in dahil edilecegi kisa menzilli
tiize savunma sisteminde uzlasiya varildig: da deklare edilmistir.

Fiize Kalkani Projesinin ortaya ¢ikis siirecinde, 2008 Biikres Zirvesin-
den sonraki déniim noktasi ise, 2009 yilinda Bagkan Obamanin Proje’nin
esasini teskil eden dort agamali sistemin detaylandirildigr s6z konusu PAA
belgesini imzalamas1 olmustur. Belgenin ana temas: ve hedefinde, ‘NATO
Avrupasinin korunmasi’ yer almis; Fiize Kalkani Projesi’ndeki bu hedef, ‘Av-
rupa Asamali Uyum Yaklasimi (European Phased Adaptive Approach-EPAA)
adiyla mevcut ifadesini bulmugstur. Projenin ilk agamasini temsil eden EPAA
belgesinde Rusyanin hassasiyetle tehdit degerlendirmesinin kapsami alani
disinda tutuldugu, buna mukabil envanterinde genis 6lcekte balistik fiizele-
re yer agan Iran’in ise sistemin hedefinde konumlandirildig1 goriilmiistiir.?!
Fiize Savunma Sisteminin ‘Gegici Kapasite (Interim Capability-InCA)’ bi-
rinci agamasi 2010 yilinin Mart’ ayinda gergeklestirilmis; Haziran 2010da
ise, gecici Harekat Alani Fiize Savunma Sistemi'nin ikinci agsamasina yone-
lik anlagsma NATO fiiyeleri tarafindan imzalanmistir. Yine ayn1 yilin Hazi-
ran ayinda gerceklesen NATO Savunma Bakanlari toplantisinda ise, Ittifak
tyeleri fiize savunma sisteminin teknik kapasitesinin gelistirilmesi yoniinde

mutabakata varmiglardir.

20. Arif Bagbagoglu, “Fiize Savunma Sistemi ve Tiirkiye”, Ortadogu Analiz, Cilt: 3, Say1: 34, (Ekim 2011), s. 75-76.

21. “Avrupa Asamali Uyum Yaklagim1” hakkinda detayl teknik bilgi ve giincel gelismeler i¢in bkz. “European
Phased Adaptive Approach (EPAA) and NATO Missile Defense”, Bureau of Arms Control, Verification and
Compliance Fact Sheet, (3 May1s 2011), U.S. Department of State,

http://www.state.gov/t/avc/rls/162447 htm ; Jaganath Sankaran, The United States’ European Phased Adaptive Ap-
proach Missile Defense System: Defending Against Iranian Missile Threats Without Diluting the Russian Deterrent,
(Santa Monica, CA: RAND Corporation: 17 Nisan 2015). http://www.rand.org/pubs/research_reports/RR957
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NATOnun gelistirmekte oldugu mevzubahis ALTBMD sistemini kisaca su
sekilde ozetleyebiliriz. Programin temelinde, ABD'nin ulusal fiize savunma siste-
minin, NATO iiyesi iilkelerin fiize sistemleriyle entegrasyonu éngoriilmektedir. Bu
yapilanma kapsaminda, ABD’nin Ulusal Fiize Savunma Sisteminin esasini tegkil
eden Aegis gemisi iizerinde konuslandirilmig 6nleyici fizelerin, muhtemel kriz du-
rumunda tehdit altinda kalan iilkenin civarindaki denizlere kaydirilmasi ve boylece
savunmanin tesisi ve giiclendirilmesi s6z konusu olmaktadir.”? Bununla birlikte, bir
taraftan Aegis merkezli fiize savunma sisteminin gelistirilmesine yonelik ¢alismalar
stirdiiriiliirken; diger taraftan da NATO fiize savunma sistemi, tehdidin en yakin ol-
dugu yerden uzaga dogru bir yapilanmayla, Tiirkiyeden Avrupa kitasina ve oradan
da Amerika kitasina uzanan bir savunma hattini izleyecek sekilde olusturulmakta-
dir. Ote yandan, daha detaya inecek olursak, EPAA belgesinde yer almak suretiy-
le, Flize Kalkan1 Projesinde tanimlanan dort agsamali sistem; erken ikaz sistemleri

(ilk uyar1 ikazini yapma), karada ve denizde konuslu radarlar (fiizede yer ve rota

22. U.S. Missile Defense Agency, Missile Defense Interceptor Basics, http://www.greanvillepost.com/wp-content/
uploads/2014/06/Missile_Defense_Interceptor_Basics.png

23. ABD Kongre Arastirma Servisi tarafindan “Aegis Balistik Flize Savunma Sistemi” hakkinda yayimlanan glincel
bir rapor igin bkz. Ronald O’Rourke, “Navy Aegis Ballistic Missile Defense (BMD) Program: Background and
Issues for Congress”, Congressional Research Service (CRS) Report, (4 March 2015).
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belirlemesi), savas alan1 komuta kontrol tesisleri (6nleme kararinin verilmesi) ile
onleme araglarindan (hedefi vuracak fiizeler) olusmaktadir. Fiize Kalkani Projesi
kapsaminda; tehdit olarak tanimlanacak fiizelere ait menzillerin ayn1 zamanda sa-
vunmada kullanilacak fiizelerin tiiriinii de belirleyecegi ve dahas, fiizenin bir he-
defi kagirmas: halinde kademeye bagka bir unsurun sokulacag, yani ikinci angaj-
manin devreye girecegi vurgulanmalidir. Son olarak projede; kisa menzilli balistik
fiize tehditlerine kars1 karada Patriot PAC-3 sistemi, orta menzil fiizelerde THAAD
tiizeleri ve denizde ise orta, orta-uzun ve kitalararas1 menzilli balistik fiizelere kars1
SM-3 fiizelerinin gesitli versiyonlarinin kullanilacag: belirtilmelidir.**

Yukarida aktarilan tarihsel siireg igerisinde, fiize savunma sisteminin ge-
listirilmesi amacina doniik cabalarin ivme kazanmasi ve atilan adimlarin so-
mut ifadelere doniismesi, Lizbon Zirvesine tekabiil etmektedir. 19-20 Kasim
2010 tarihlerinde diizenlenen Lizbon Zirvesinde NATO, o6nceliklerini ve ana
stratejik hedeflerini yeniden gdzden gecirmis; Ittifak'in 28 iiyesi, 21. yiizy1-
lin tehditleri karsisinda alinmasi 6ngoriilen tedbirleri “Yeni Stratejik Konsept’
cercevesinde kabul etmistir. Ittifak tarafindan bu zamana kadar benimsen-
mis yedinci konsept olan 2010 Yeni Stratejik Konsept belgesinde NATO’nun
halihazirda iistlendigi ii¢ temel gorevi ‘kolektif savunma, ‘isbirligine dayali
giivenlik’ ve ‘kriz yonetimi’ olarak tanimlanmigtir.*®

NATO Genel Sekreteri Anders Fogh Rasmussen’in ‘kiiresel terorizm, ‘balistik
fiizelerin yayilmasr’ ve ‘siber-giivenlik’ olarak {i¢ ana baslik altinda siniflandirdi-
g1 tehditler kargisinda ise NATO miiittefikleri aktif miicadele edeceklerini taahhiit
etmislerdir. Ozellikle bu gercevede NATO Ittifak’s, azalan konvansiyonel tehdide
karsi, kiiresel istikrar ve refah i¢in, her gecen giin daha biiyiik tehdit olusturan
kitle imha silahlarinin ve bu silahlar1 tasima kapasitesi bulunan balistik fiizelerin
yayilmasinin goz ardi edilemeyeceginin altin1 ¢izmistir. Dolayisiyla NATO tiyesi
tilkeler, savunma ve caydiricilik politikasinin bir geregi olarak, niikleer ve konvan-
siyonel yeteneklerini mezcetme vaadinde bulunmuglar ve bunu da Ittifak strate-
jisinin ayrilmaz bir pargasi olarak deklare etmislerdir. Bu beyanat dogrultusunda
Ittifak iiyeleri, NATO topraklarinin balistik fiizelere karst korunmasi konusunda

miisterek savunmanin devreye girecegini ve fiize savunma yeteneklerini gelisti-

24. The European Phased Adaptive Approach at a Glance, (01 May 2013), Arms Control Association, https://
www.armscontrol.org/factsheets/Phasedadaptiveapproach

25. Active Engagement, Modern Defence: “Strategic Concept For the Defence and Security of The Members of
the North Atlantic Treaty Organisation”, NATO Summit in Lisbon, (19-20 Kasim 2010), http://www.nato.int/
lisbon2010/strategic-concept-2010-eng.pdf
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rileceklerine dair taahhiitlerini yenilerlerken; bu konuda ayrica Rusya ve diger
Avrupa-Atlantik ortaklarla isbirligi yapacaklarini da belirtmislerdir. Her ne kadar
Zirvede Fiize Kalkani Projesi ile ilgili teknik konulara girilmemis olsa da, ilkeler
bazinda bir dizi kararlar alinmis; bu kararlara istinaden yiiriitiillecek ¢alismalarin
ise Haziran 2011deki savunma bakanlari toplantisinda gergeklestirilecegi ve proje-
nin de 2020 yili itibariyla hizmete girmesinin beklendigi kaydedilmistir.

Lizbon Zirvesini takip eden siirecte, EPAAnin ilk agamas1 olarak Malatya
Kiirecik’te konuslandirilan erken uyari radari, 2011 itibariyla devreye girmistir.
20-21 Mayis 2012 tarihlerinde diizenlenen Chicago Zirvesinde ise, Fiize Kal-
kani Projesine gegici operasyonel yetenek kazandirilarak kisa (SRBM) ve orta
(MRBM) menzilli balistik fiizelere karsi olusturulan savunma sisteminin ilk asa-
masi gergeklestirilmistir. Ayrica Zirvede, ittifak’in Caydiricilik ve Savunma Yapi-
sinin Gozden Gegirilmesi (Deterrence and Defense Posture Review-DDPR), Akilli
Savunma (Smart Defense), Balistik Fiize Savunma Sistemi (Ballistic Missile De-
fense-BMD) gibi savunma yeteneklerinin gelistirilmesine doniik kritik meseleler
de goriisiilmiis ve NATO Balistik Flize Savunma Sisteminin Ara Yeteneginin ila-
n1 basta olmak {izere, 6nemli kararlar alinmistir.?

NATO’nun, 2010 Lizbon Zirvesinden itibaren balistik fiize savunma sistemini
gelistirme siirecinde yakaladig1 bagarili ivmeye ve Ittifak iiyelerinin kapasiteleri-
ni arttirma dogrultusunda sarf ettikleri ¢abalarin diizeyine bakildiginda; son do-
nemde, eskiye kiyasla, kisa siireli bir durgunluk yasandig1 gozlemlenmektedir. Zira
Ittifak {iyeleri Lizbonda fiize savunmasini, NATO’nun Soguk Savas sonrasindaki
temel politikalarindan birisi olarak deklare edip ¢ok giiglii bir irade beyani orta-
ya koymuslardi. Oysa 4-5 Eylil 2014’te gergeklestirilen Galler Zirvesinde Ukray-
na krizi, Rusya ile iliskilerde yiikselen gerginlik ve Ittifak iiyelerinin 6zellikle son
birkag yildir savunma biitelerinde goriilen ciddi kisitlamalar, NATO’nun en sicak
giindemini tegkil etmigtir. Ornegin 2012-2014 yillar1 arasinda, diinya genelinde sa-
vunma biitgeleri en hizl1 diisen ilk 20 iilkeden 13’tiniin NATO {iyesi olmasinin yol
actig1 kayginin da etkisiyle, Ittifak tiyeleri Gallerde soz konusu diisiisii sonlandir-
mak gayesiyle gelecek 10 y1l icerisinde gayrisafi yurt ii hasilalarinin (GSYIH) en az
ylzde 2’sini savunmaya ayiracaklar: taahhtidiinde bulunmuslardir. Nitekim Galler,
NATO’nun balistik fiize savunmasi konusunda var olan, yani halihazirda isleyen

siirecin disinda herhangi yeni bir eklemenin yapilmadig1 bir zirve olmustur.

26. Chicago Zirvesi Deklarasyonu i¢in bkz. Chicago Summit Declaration, (20 May1s 2012), http://www.nato.int/
cps/en/natolive/official_texts_87593.htm
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AVRUPA ASAMALI UYUM YAKLASIMI (EUROPEAN PHASED ADAPTIVE APPROACH-EPAA)"

Asama Zaman Dilimi  Lokasyon Sistem Onleme Sensorler
Turkiye'de (Malatya,
Kurecik) AN/TPY-
2 radari; Komuta
Akdeniz Aegis balistik Kontrol Savas Yonetim
| 2011 ispyanyadaki Rota fuzg savunma SM-3 Block ve Haberlesme
Askeri Deniz Ussii kabiliyetli 1A (Command Control
gemiler Battle Management
and Communications
C2BMC) sebekesiyle
entegrasyon.’

Sensorlerin, Aegis
Savas Sistemi’'nde
giincellenmis
versiyonlara

SM-3 Block entegrasyonu; 2015

1B Mali Biitge yili itibariyla
Balistik Flize Savunmasi
gemilerinin 3.6.1,4.0.1
ve 5.0 versiyonlarini
tasimasi.

Romanya,
Il 2015 Deveselu Hava Aegis-Ashore
Ussu

Hassas Takip Uzay
Sistemi (Precision
Tracking Space System-
PTSS) ile havadan
kizilotesi (Airborne
SM-3 Block Infrared) sensor

A platformlari, Aegis
balistik fiize savunma
gemilerinin savas
sistemi yaziliminin

5.1 versiyonu ile
techizatlandiriimasi.

Polonya,
1] 2018 Redzikowo Aegis-Ashore
Hava Ussu

SM-3 1IB flizelerinin
gelistirme ve test
stireci tamamlandiktan
sonra bunlarin, orta

ve orta-uzun menzile
ﬁBM S sahip fiize tehdidine
ve ayrica gelecekte
ABD'ye yonelik
muhtemel kitalararasi
balistik flize tehdidine
karsi konuslandiriimasi.

IV 2020 iptal

*European Phased Adaptive Approach (EPAA), http://missiledefenseadvocacy.org/missile-defense-system-
s/u-s-deployed-intercept-systems/european-phased-adaptive-approach-epaa/

1. Fiize Kalkani Projesinin Iran tehdidine kars1 Israil'in korunmasini énceledigine dair kamuoyunda yogun tartis-
malar yaganmustir. Bu hususta Egelinin goriisiine yer vermekte fayda vardir: “Kiirecik radarinin bagh oldugu NA-
TOnun ALTBMD yapilanmasi, ABD'nin kiiresel diizeydeki tiim fiize savunma faaliyetlerinin omurgasi C2BMC
sebekesiyle en azindan 2009'dan bu yana tam entegre sekilde ¢alismaktadir. Kiirecik'teki radarin tespit ettigi balistik
fiizelere ait veriler bir Tiirk generalinin de gorev yaptigi Ramsteindaki merkeze ulastiktan sonra diger tiim Ittifak
tiyeleri gibi ABD ile de paylasilmaktadir. Bir kez ABD'nin C2BMC sebekesine dahil olduktan sonra bu verinin ABD
askeri yapilanmas igerisindeki hangi kullanicilarca, hangi cografyalarda, hangi amaglarla kullanildiginin tespiti ve
takibi de miimkiin degildir. ABD'nin Israil'in fiize savunmasinda iistlendigi aktif ve dogrudan rol hesaba katildi-
ginda ve iki iilke arasinda bu alanda son 25 yildir siirdiiriilen ve ortaklasa finanse edilen programlar ile kargilikl
veri paylasimi ve hatta ortak fiize savunma tatbikatlar1 goz 6niine alindiginda, Kiirecik radarmnin elde ettigi verilerin
Israil'in veya baska bir iilkenin savunmasinda kullanilmayacagini ummak mantikl degildir, bu yondeki iddia ve
beyanlar da gergegi yansitmamaktadir” Bkz. Sitki Egeli, “Fiize Tehdidi ve NATO Fiize Kalkan1: Tiirkiye Agisindan
Bir Degerlendirme”, Uluslararas: Hi§kiler, Cilt: 10, Sayr: 40 (Kis 2014), 5.70-71.
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KURECIK ERKEN UYARI RADARI, ROMANYA VE POLONYA’'DA KONUSLU AEGiS ASHORE RADARLARI Z

Malatya Kiirecik
AN/TPY-RADARI

o Ekim 2014 ABD, Romanyadaki fiize savunma {issiiniin kontroliinii
devraldi.

o Temmuz 2014 ABD'nin ikinci fiize giidiimlii savas gemisi USS Ross,
[spanyanin Rota Limanr'nda bulunan Donald CooKa katildi.

« Mayis 2014 Hawaiinin Kauai adasinda, Aegis Ashore’un ilk canli ugus
testi bagariyla gerceklesti.

« Subat 2014 ABD’nin savas gemisi USS Donald Cook, Ispanya’nin
Rota Limanrna vardi.

« Ekim 2013 Romanya Deveseludaki Aegis Ashore sistemi i¢in temel
atma toreni diizenlendi.

e Nisan 2012 NATO, Almanyadaki Ramstein merkezinde gegici
kapasiteye doniik olarak gergeklestirdigi komuta kontrol testlerini
basariyla tamamladi.

o Ekim 2011 ABD, NATO’nun balistik fiize savunma kabiliyetine katki
sunmak gayesiyle, Rota Limanr'nda Aegis gemisinin konuslanmasi hu-
susunda Ispanya ile mutabakata varildigini deklare etti.

27. European Phased Adaptive Approach (EPAA) Ballistic Missile Defense, A Technical Overview, (30 Nisan
2012), http://photos.state.gov/libraries/russia/231771/PDFs/EPAA%20Technical%200verview%20ENG.pdf
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o Eyliil 2011 Aegis Ashore sisteminin Polonyada kurulmasi dogrul-
tusunda, Polonya ve ABD arasinda yapilan anlagma ytiriirlige girdi.

o Eyliil 2011 Romanya ve ABD; NATO’nun balistik fiize savunma kabili-
yetini arttirmak tizere, ABD Aegis Ashore sisteminin Romanyada ku-
rulacagina dair bir anlagsma imzaladiklarini beyan ettiler.

o  Eyliil 2011 Tiirkiye; NATO’nun balistik fiize savunma yeteneginin art-
tirilmasi kapsaminda destegini sunmak tizere, ABD’ye ait fiize savun-
ma radarini topraklarinda konuglandiracagina dair kararini agikladi.

o Eyliill 2009 ABD, EPAA planini duyurdu.

Asagidaki listelerde, balistik fiizelere ve bunlara kars1 savunma sistemlerine
sahip olan iilkelerin envanterlerinde yer alan sistemler sunulmaktadir. Listelerde

sunulan veriler, Tiirkiyenin taktik ve stratejik nitelikli balistik fiizelerle ¢evrelen-

digini gostermesi agisindan ziyadesiyle dikkat ¢ekicidir.

b b _
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TURKIYE’NIN GEVRE ULKELERINDEKI BALISTIK (VE SEYiR) FUZE ENVANTERLERI"

N Harp Bashgi (HB) .
Ulke Model Sinif & Yik Kapasitesi Menzil Kullanim
. SCALP EG/Storm Subsonic 250-400
VOGEGLS ED) Shadow/Black Shaheen (Seyir) 400kg km Operasyonel
. MGM-140/-164/-168
Yunanistan ATACMS SRBM Tek HB, 560 kg 165 km Operasyonel
Ermenistan OTR-21A/-21B (S5-21) SRBM Tek HB, 482 kg 70 km Operasyonel
Ermenistan Rl SRBM Tek HB, 600 k 190 km Operasyonel
(55-1 Scud A/B/C/D) » U Kg perasy
Azerbaycan V17 SRBM Tek HB, 600 k 190 km Operasyonel
Y (55-1 Scud A/B/C/D) » U Kg perasy
Ukrayna OTR-21A/-21B (55-21) SRBM Tek HB, 482 kg 70 km Operasyonel
Ukrayna il SRBM  Tek HB, 600 k 190km  Operasyonel
y (55-1 Scud A/B/C/D) » 00 K9 perasyone
Suriye M-600 SRBM Tek HB, 500 kg 210 km SRR
(tahmini)
Suriye OTR-21A/-21B (S5-21) SRBM Tek HB, 482 kg 70 km Operasyonel
Suri sl SRBM  Tek HB, 600 k 190km  Operasyonel
urlye (S5-1 Scud A/B/C/D) exnb B0 kg perasyone
. Tek HB,
Suriye R-65 (FROG-7) BSRBM 200-457 kg 68 km Operasyonel
. ‘Scud D’Varyant 700-800
Suriye I SRBM Tek HB, 500 kg km Operasyonel
. ‘Scud C'Varyant Tek HB,
Suriye I SRBM 700-770 kg 500 km Operasyonel
. ‘Scud B’Varyant
Suriye — SRBM Tek HB 300 km Operasyonel
Irak Ababil Subs‘onlc 500 km Sonlandirildi
(Seyir)
Irak Condor 2 IRBM Tek HB, 450 kg 900 km Bilinmiyor
Irak IRBM IRBM X E&O-&OOO Sonlandirildi
Irak Al Samoud 1/-2 SRBM Tek HB, 300 kg 150 km Sonlandirildi
Irak Badr 2000 SRBM Tek HB, 450 kg 900 km Sonlandirildi
Irak Ababil-100 SRBM Tek HB, 300 kg >150 km Sonlandirildi
Irak Al Hussein IRBM Tek HB, 280 kg 630 km Sonlandirildi
Irak Al Abbas IRBM Tek HB, 225 kg 900 km Sonlandirildi
Irak Al Aabed IRBM Tek HB, 750 kg 2,000 km Sonlandirldi
Tek HB,
Irak R-65 (FROG-7) BSRBM 200-457 kg 68 km Operasyonel
israil Delilah Subspnlc Tek HB, 30 kg 250-400 km Operasyonel
(Seyir)
A Tek HB,
Israil LORA SRBM 440-600 kg 280 km Operasyonel
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IREM, Servis Disi
israil Jericho 1/2/3 MRM Tek HB, 450 kg 500 km i )5‘
SRBM :
Misir Condor 2 IRBM Tek HB, 450 kg 900 km Bilinmiyor
Misir Scud B-100 (Projesi) SRBM Tek HB 450 km Operasyonel
Misir il SRBM Tek HB, 600 ki 190 km Operasyonel
(55-1 Scud A/B/C/D) ORI perasy
Tek HB,
Misir R-65 (FROG-7) BSRBM 200-457 kg 68 km Operasyonel
Misir Vector SRBM 450-1000 kg ﬁ&OJ 200 Sonlandirildi
Libya R11/17 SRBM Tek HB, 600 k 190 km Operasyonel
Y (55-1 Scud A/B/C/D) ORI perasy
. Tek HB,
Libya R-65 (FROG-7) BSRBM 200-457 kg 68 km Operasyonel
. ‘Scud C'Varyant Tek HB,
Libya T SRBM 700-770 kg 500 km Operasyonel
Libya Scud B'Varyant SRBM Tek HB 300 km Operasyonel

(Hwasong 5)

Suudi SCALP EG/Storm Subsonic 250-400

Arabistan Shadow/Black Shaheen  (Seyir) kg km e
. , Subsonic
Iran Ra'ad Ea) X 150 km Operasyonel
iran Meshkat X X 2,000 km Gelistirme
Safhasi
iran Rl SRBM Tek HB, 600 k 190 km Operasyonel
(55-1 Scud A/B/C/D) OR0 perasy
iran Scud B'Varyant SRBM Tek HB 300 km Operasyonel
(Hwasong 5)
. Shahab 2
Iran ) @ EEr ) SRBM 770 kg 500 kg Operasyonel
iran Tondar 69 SRBM Tek HB, 250 kg 150 km Operasyonel
iran Ghadr-1 MRBM Tek HB, 800 kg 1,950 km Bilinmiyor
X 2000'den e
Iran Shahab 4 MRBM X <4000 km Bilinmiyor
iran Shahab 3 Varyant IRBM 800 ki 1,500- Operasyonel
4 9 2,500 kg perasy
iran Shahab 3 IRBM Tek HB, 1,200 kg 1,300 kg Operasyonel
iran Shahab 1 SRBM Tek HB, 985 kg 300 km Operasyonel
; " Tek HB, Operasyonel
Iran Sejil 1/2/3 IRBM 500-1,500 kg 2,000 km (tahmini)
iran M-9 Varyant SRBM Tek HB, 320 kg 800 km Bilinmiyor
Iran Musudan (BM-25) IRBM Tek HB, 1,200 ki 2 Bilinmiyor
»220KG 4000 km y
iran M-11 Varyant SRBM Tek HB, 490 kg 290 km Bilinmiyor
iran Fateh A-110 SRBM 500 kg i&o_zm Operasyonel
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2,400 km
Subsonic Lol
Rusya RK-55 (5S-N-21/SSC-X-4) (Seyin) Tek HB tindan) Operasyonel
v 3,000 km
(karadan)
Subsonic 2000-3000 Gelistirme
Rusya Kh-101/-102 (Geyir) Tek HB, 400 kg km Safhasi
Rusya Kh-55/-555M/-555/-65SE (Ssuet;si:))nlc Tek HB, 410 kg 2,500 km Operasyonel
Superso- i
Rusya KH-90 (AS-X-19) nic(Seyin 450 kg 3,000 km Iptal
Subsonic Gelistirme
Rusya 3M-14AE (Geyir) X 300 km Safhasi
Rusya Meteorit X X 5000 km iptal
Rusya 3M51 Alfa X <300 kg 200 km Bilinmiyor
Superso- ggg:fécsizzhstg:m 0l
Rusya BrahMos . P . ' (SSM), 500  Operasyonel
nic (Seyir) 200 kg (Havadan km (ASM)
Satha Flze, ASM)
4 MIRV HB,
Rusya R-29RM (SS-N-23) SLBM 2,800 kg 8,300 km Operasyonel
Rusya R-39M (SS-NX-28) SLBM X X Sonlandirildi
Rusya R-29 (SS-N-8) SLBM Tek HB 9,100km  eVisDis
(eskimis)
Rusya R-27 (55-N-6) SLBM Tek HB, 650 kg 2500km  ~orvis D
(eskimis)
Rusya R-21 (55-N-5) SLBM TekHB, 1,180kg  1420km  crvisDisi
(eskimis)
Rusya R-13 (55-N-4) SLBM TekHB,1,598kg  560km  >orvisDis
(eskimis)
Rusya R-39 (S5-N-20) SLBM 10 MIRV, 2,550 kg 8,300 km Operasyonel
R-29R Mod 1/-2/-3
Rusya Volna (55-N-18) SLBM 3 MIRV, 1,650 kg 6,500 km Operasyonel
Rusya R-31 (S5-N-17) SLBM Tek HB, 450 kg 3900km  ~orvisDis
(eskimis)
Tek HB, 545 Servis Disl
Rusya RT-20 (SS-X-15) ICBM yada1410kg 6,000 km (eskimis)
Rusya RT-1 (55-X-14) IRBM Tek HB 2500km  ~orvisDis
(eskimis)
Rusya GR-1/UR-200 (SS-X-10)  ICBM Tek HB 8000km  ~orVisDis
(eskimis)
Tek HB, 1,650- 10,300/ Servis Disi
I R9(55-8) ICBM 2,100 kg 16,000km  (eskimis)
Rusya RS-12M1 Topol-M (SS-27) ICBM Tek HB, 1,200 kg 10,500 km  Operasyonel
Tek HB,
Rusya Iskander (55-26) SRBM 480-700 kg 400 km Operasyonel
Rusya RS-12M Topol (SS-25) ICBM Tek HB 1,000 kg 10,500 km  Operasyonel
Rusya RS-22 (55-24) ICBM 10MIRV, 4,050kg  10,000km ~oVisDis
(eskimis)
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Rusya OTR-23 (55-23) SRBM Tek HB, 372 kg s00km  erVisDis
(eskimis)
Rusya OTR-21A/-21B (55-21) SRBM Tek HB, 482 kg 70 km Operasyonel
Rusya 07 SRBM Tek HB, 600 k 190 km Operasyonel
y (55-1 Scud A/B/C/D) » 000 K9 perasy
Rusya D IOMEEl ISR g 3 MIRV HB 4700km  Sonlandiridi
(SS-20)
Rusya R-2(55-2) SRBM TekHB,1,500kg  600km  >crvisDis
(eskimis)
Rusya R1(SS-1A) SRBM  TekHB,1,076kg  270km  oVisDs
(eskimis)
Tek HB, Servis Disi
Rusya R-16 (S5-7) ICBM 1,475-2,200 kg 11,000 km el
Rusya R-7 (55-6) ICBM TekHB,5400kg  8000km  orvisDisi
(eskimis)
Rusya R-12 (55-4) IRBM TekHB, 1,630kg  2,000km  >crvisDis
(eskimis)
Tek HB, Servis Disl
Rusya R-14 (SS-5) IRBM 1,300-2,155 kg 4,500 km (i)
Tek HB, 1500 kg
(Ytiksek infilak Servis D
Rusya R-5 (5S5-3) IRBM Patlayici, HE), 1,200 km el
1350 kg (Niikleer)
Rusya ?:;g;md Lgles ICBM 6MIRV,3,355kg  9,000km  Operasyonel
Tek HB,
Rusya R-65 (FROG-7) BSRBM 200-457 kg 68 km Operasyonel
RS-10 Mod 1/-Mod 2/- Servis Disl
Rusya Mod 3 (55-11) ICBM Tek HB, 1,208 kg 12,000km e
3 MIRV HB,
Rusya RS-24 ICBM 1,200 kg 10,500 km  Operasyonel
Rusya OTR-22 (55-12) SRBM TekHB,1250kg  900km  ScrvisDis
(eskimis)
Rusya RS-14 (55-16) ICBM TekHB,1,000kg  9,000km  >crvisDis!
(eskimis)
RS-20A/-20B/-20V 4yada 10 MIRV,
Rusya (55-18) ICBM 7,825 kg 10,500 km  Sonlandinildi
Rusya RS-16A/-16B (55-17) ICBM AMIRV,2550kg  10200km  oTVis Dist
(eskimis)
1-6 arasi MIRV, Gelistirme
Rusya Bulava (RSM-56) SLBM 1,150 kg 8,300 km Safhasi

* “Missiles of the World”, Missile Threat, http://missilethreat.com/missiles-of-the-world/ Bu web sitesi, Clare-
mont Enstitiisti ile George C. Marshall Enstitiisi'niin ortaklasa ytriittiikleri proje kapsaminda fiize tehditleri ve
fiize savunma sistemlerine iliskin giincel veriler ile arastirmalar sunmaktadir. Ancak sitede bazi tilkelerin envan-
terleri hakkinda veri bulunmadigindan; tabloda, Tiirkiyenin sinir komsusu Giircistan ile ayn1 zamanda NATO
miittefiki oldugu smir komsusu Bulgaristan kapsam disinda tutulmustur.
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FUZE SAVUNMA SISTEMLERI KIYASLAMA*

Ulke Model Konuglanma Kullanim
Azerbaycan S-300P (SA-10 Grumble/SA-20 Gargoyle) Kara, Mobil ~ Operasyonel
Bahreyn Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Belarus S-300P (SA-10 Grumble/SA-20 Gargoyle) Kara Operasyonel
Danimarka Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Fransa Aster 30 Kara Operasyonel
Almanya Medium Extended Air Defense System (MEADS) Kara Gelistirme Safhasi
Almanya Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Yunanistan Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Gronland Thule Upgraded Early Warning Radar Kara Operasyonel
Hindistan Advanced Air Defence (AAD) Kara Gelistirme Safhasi
Hindistan Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Hindistan Prithvi Air Defense (PAD) Kara Gelistirme Safhasi
iran Bavar-373 Kara Gelistirme Safhasi
israil Arrow 2 Kara Operasyonel
Israil Arrow 3 Kara Gelistirme Safhasi
srail David’s Sling (Stunner/Magic Wand) Kara Gelistirme Safhasi
israil Iron Dome Kara Operasyonel
israil Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
israil Tactical High Energy Laser (THEL) Kara Sonlandirildi
italya Aster 30 Kara Operasyonel
italya Medium Extended Air Defense System (MEADS) Kara Gelistirme Safhasi
Japonya Aegis BMD Deniz Operasyonel
Japonya Army/Navy SPY-1 Radar Deniz Operasyonel
Japonya Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Urdiin Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Kuveyt Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Hollanda Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Cin FT-2000 Kara Operasyonel
Cin HongQi-10 (HQ-10) Kara Operasyonel
Cin HongQi-15 (HQ-15) Kara Operasyonel
Cin HongQi-16 (HQ-16) Kara Operasyonel
Cin HongQi-19 (HQ-19) Kara, Mobil Bilinmiyor
Cin HongQi-2 (HQ-2) Kara Operasyonel
Cin HongQi-9 (HQ-9) Kara,Deniz Operasyonel
Cin S-300P (SA-10 Grumble/SA-20 Gargoyle) Kara, Mobil ~ Operasyonel
Polonya Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Katar Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3) Kara Operasyonel
Katar Terminal High Altitude Area Defense (THAAD) Kara Operasyonel
Rusya A-135 Samolet (SH-08/ABM-3 Gazelle) Kara, Sabit Operasyonel
Rusya A-235 Samolet-M Kara, Sabit Gelistirme Safhasi
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Rusya
Rusya
Rusya
Rusya
Rusya
Rusya
Rusya
Rusya

Suudi
Arabistan

Singapur
Guiney Kore
ispanya
Suriye
Tayvan
Tayvan
Tayvan
BAE

BAE
ingiltere
ingiltere
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD

ABD

ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD

A-350 (SH-01/ABM-1 Galosh)

S-300F (SA-N-6 Grumble)

S-300FM (SA-N-20 Gargoyle)

S-300P (SA-10 Grumble/SA-20 Gargoyle)
S-300V (SA-12A Gladiator, SA-12B Giant)
S-400 Triumf (SA-21 Growler)

S-400F

S-500 Prometheus

Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3)

Aster 30

Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3)

Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3)

S-300P (SA-10 Grumble/SA-20 Gargoyle)
HAWK (Homing All the Way Killer)

Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3)

Tien Kung (Sky Bow)

Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3)

Terminal High Altitude Area Defense (THAAD)
Aster 30

Fylingdales Early Warning Radar

Aegis BMD

Airborne Laser (ABL)

Army Navy/Transportable Radar Surveillance (AN/TPY-2)
Army/Navy SPY-1 Radar

Brilliant Pebbles

Cobra Dane Radar

Defense Support Program (DSP)
Exoatmospheric Kill Vehicle (EKV)

Fylingdales Early Warning Radar
Ground-Based Midcourse Defense System (GMD)
HAWK (Homing All the Way Killer)

High Altitude Airship (HAA)

Joint Land Attack Cruise Missile Defense Elevated
Netted Sensor System (JLENS)

Kinetic Energy Interceptor (KEI)

Medium Extended Air Defense System (MEADS)
Near Field Infrared Experiment (NFIRE)
Nike-Ajax

Nike-Hercules

Nike-X

Nike-Zeus

Patriot (PAC-1, PAC-2, PAC-3)

Kara
Gemi
Gemi
Kara, Mobil
Kara, Mobil
Kara, Mobil
Gemi
Kara, Mobil

Kara

Kara
Kara
Kara
Kara, Mobil
Kara
Kara
Kara
Kara
Kara
Kara
Kara
Deniz
Hava
Kara
Deniz
Uzat
Kara
Uzay
Kara
Kara
Kara
Kara

Hava
Hava

Kara
Kara
Uzay
Kara
Kara
Kara
Kara

Kara

Sonlandirildi
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Gelistirme Safhasi
Gelistirme Safhasi

Operasyonel

Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Sonlandirildi
Operasyonel
Operasyonel
Sonlandirildi
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel

Operasyonel (tahmini)
Gelistirme Safhasi

Sonlandirldi
Gelistirme Safhasi
Operasyonel
Sonlandirildi
Sonlandirildi
Sonlandirildi
Sonlandirldi

Operasyonel
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ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD
ABD

Safeguard (Spartan, Spirit) Kara
Sea-based X-Band Radar (SBX) Deniz
Sentinel (Spartan, Spirit) Kara
Space-Based Infrared System (SBIRS) Uzay
Space Tracking and Surveillance System (STSS) Uzay
Standard Missile 2 (SM-2) Deniz
Terminal High Altitude Area Defense (THAAD) Kara
Thule Upgraded Early Warning Radar Kara
Upgraded Early Warning Radar (UEWR) Kara

Sonlandirildi
Operasyonel
Sonlandirild
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel
Operasyonel

Operasyonel

* Defense Systems, http://missilethreat.com/defense-systems/ . Yukaridaki listeden goriildiigi lizere, Korfez
tilkeleri, fiize savunma sistemi Patriot ailesinin basta gelen miisterileri arasinda yer almaktadirlar. Bu konuda
Kérfez Isbirligi Konseyi (KIK) nezdinde olugturulan “Hizam el Taavun” ag sistemi hakkinda bkz. Arda Mevlii-
toglu, “Ikinci Savag Alanina Hazirlik: Korfez Ulkelerinin Askeri Modernizasyonu”, (17 Mart 2011), http://www.
siyahgribeyaz.com/2011/03/ikinci-savasalanna-hazrlk-korfez.html
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TURKIYE'NIN
T-LORAMIDS PROJESI
IHALESi VE KARAR SURECI

PROJENIN KUNYESi

Projenin Amaci

Tiirkiye, uzun menzilde ve algak, orta ve yiiksek irtifada hava savunmasini sagla-
yacak teknik ozelliklere sahip, uzun menzilli bolge hava ve fiize savunma sistemi
tedarik etmek amaciyla bir proje ihalesine ¢ikmuistir. Resmi kullanimda “Turkish
Long Range Air and Missile Defence System’”, yani “Tiirk-Uzun Menzilli Bolge
Hava ve Flize Savunma Sistemi- UMBHEFSS” olarak adlandirilan bu proje, kisaca
akronimi olan “T-LORAMIDS’ adiyla anilmaktadir.®

Projeye Karar Sureci

Tirkiye'nin fiize sistemi ihalesine ¢ikmasinin arka planinda yatan iki temel husus
vard1. Birincisi, ‘Diinya, fiize teknolojisi ve savunmasinda nereye gidiyor?” soru-
suna cevap bulmak; ikincisi ise, ilk sorunun ortaya koydugu cevaplar gergevesin-
de, ‘“Tiirkiye'nin hava savunma sisteminin ne durumda oldugunu’ tespit etmekti.
Yapilan ¢alismalar neticesinde Tiirkiye'nin yurt i¢i savunma sanayisinin giiglen-

dirilmesinin ve TSK’nin modernizasyonunun gerekliligi sonucuna varildi. Hali-

28. S6z konusu proje her ne kadar “Uzun Menzilli Bolge Hava ve Fiize Savunma Sistemi” olarak adlandiril-
mus olsa da; ABD ve Bat1 klasifikasyonu goz 6ntinde bulunduruldugunda, bu konuda referans alinabilecek
net bir 6lgekleme mevcut degildir. Projenin teknik sartnamesinde 6ngoriilen radar menzili, fiizesavarin han-
gi menzilde hedefe angaje olacag: veya hedefi hangi menzilde imha edecegine dair bilgiler agik kaynaklarda
yer almadig i¢in, Tiirk savunma sanayii menzil tanimi 6l¢eginde bu sekilde tanimlanmasina iliskin bir yar-
gida bulunmak dogru olmayacaktir.
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hazirda TSK’nin envanterinde bulunan tek ytiksek irtifa hava savunma fiizesinin,
1959 tarihli ve ABD mengeli ‘Nike Hercules’ fiizeleri olmasi, konunun aciliyetini
ve ciddiyetini fazlasiyla yansitmaktaydi. Tiirkiye, giiniimiiz muharebe sartlarinda
savunma kabiliyeti ¢ok diisiik olan ve etkinligini yitiren bu fiizelerin yerine ikame
etmek iizere, gelismis teknoloji iiriinii fiize savunma sistemi arayis1 igerisine gire-
rek ihaleye ¢ikma karari ald1.

Esasinda Tiirkiye'nin bu konudaki niyetinin ilk gostergesi, 1991 yilinda
glin yiiziine ¢ikmigtir. Ne var ki Tirkiyenin envanterini yenileme arzusu, bu
donemde ig tedarik sisteminde yasanan zorluklar nedeniyle sonugsuz kalmis-
tir. Bunda iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik sartlardan kaynaklanan mali
yetersizlikler; Soguk Savas sonras1 donemin getirecegi yeni uluslararas: siste-
min belirsizligi ve PKK sorununun kendini iyiden iyiye hissettirmeye baslamis
olmasi 6nemli birer rol oynamistir. Miiteakip zaman diliminde, Tiirkiye tekrar
bu arzusunu gergeklestirme ¢abasi igerisine girmis ve bu amacla, FMS kanaliy-
la ABDden PAC-2 fiizeleri satin alip envanterine katmak istemistir. Ancak bu
sefer de, 1994 yilinda yasanan ekonomik kriz, koalisyon hiikiimetleri dénemi
olmasinin getirdigi zorluklar ve 6zellikle de tilke giindeminin sancili bir 28
Subat siirecine taniklik ediyor olmasi, bu tesebbiisii de akamete ugratmistur.
2000’1i yillara gelindiginde ise, Milli Savunma Bakanlig1 konuyu tekrar giin-
demine almis ve bu tarihten itibaren ¢aligmalarini giincellemistir. Zira 2001'de
yasanan siyasi ve ekonomik krizin ardindan iktidara gelen tek parti hiikimet-
leriyle birlikte; siyasi istikrar siireci ekonomik sartlar1 daha elverisli hale getir-
mis ve boylece biiyiik bir ivme kazanan ekonomik dinamizm sayesinde; 1990’11
yillarin siyasi ve ekonomik olumsuzluklar: ortadan kalkmus, yeni sartlar ve im-

kanlar dogmustur.

Turkiye'nin Projeden Beklentileri

Basinda yaygin olarak Tiirkiye'nin bu sistemi, balistik fiizelere kars1 nleme ama-
cryla satin almak istedigi aktarilsa da, esasinda bu sistem iki tiir hedef gozetmek-
tedir. Hedeflerin ytizde 70’i ‘hava soluyan araglar’ olup; bunlar daha ziyade, basta
‘seyir fiizeleri’ olmak iizere, IHA, savas helikopteri, savas ugagi vb. tiir hava arag-
laridir. Geriye kalan yiizde 30’luk hedef grubunu ise, balistik fiizeler olusturmak-
tadir. Bu projede, teknik sartnamede yer alan hususlarin yani sira; Tiirkiye agisin-
dan hassasiyet arz eden ve tercihinde ¢ok belirleyici olmasi beklenen bir takim
kriterler s6z konusudur. Bunlar; ortak {iretim sarti, teknoloji transferi, yerli katki

payl, teslim siiresi ve fiyat avantaji olarak siralanabilir.
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Bu ¢ergevede vurgulanmasi gereken onemli bir husus, Tiirkiyenin ¢abasinin
en ucuz sistemi almak dogrultusunda degil; en az maliyetle en kaliteli sistemi nasil
tedarik edecegine iliskin olmasi gerektigidir. Bunun matematiksel anlatimi; iirtiniin
fiyatinin toplam teknik puana boliinmesi olup, maliyet etkinligi ile ifade edilir ki; ki-
saca “Fiyat/Teknik Puan=Maliyet Etkinligi” seklinde formiillestirilebilir. Bu sayede
maliyet etkinlik analizi ile teknik puantaj siralamasi ortaya ¢ikmakta ve ihalede fina-
le kalan tilkeler belirlenmis olmaktadir. Tiirkiye'nin yurt i¢i savunma sanayiini, yerli
tesebbiisleri gelistirmek ve giiclendirmek suretiyle millilestirmek istedigi bilinmek-
tedir. Bu nedenle Tiirkiye, projede ozellikle Roketsan, Aselsan ve Ayesasa is pay1
verilmesini 6ncelemektedir. Ornegin bu baglamda tehdit bilgilerinin sistem iceri-
sinde ortak haberlesme diliyle, komuta-kontrol merkezlerine aktarimini saglayan
‘Inter Face’ programinin, diger bir ifadeyle ‘Araytiz Yazilimrnin, Ayesas tarafindan
tasarlanmas tercih edilmektedir. Yine, proje konusu sistemin 6nemli ayaklarindan
birisi olan TFF’in (Identification Friend or Foe, Dost-Diisman Tanima Sistemi) Asel-
san tarafindan gelistirilmesi ongoriilmektedir. Ayrica Tiirkiye, proje kapsaminda
mobil radarlarin ve fiize rampalarinin taginmasi isinin, kisa bir zaman 6nce Tiirk
yatirimcilar tarafindan satin alinan BMC firmasinin iirettigi ve bu amaca gore mo-
difikasyonu tamamlanmis 250 adet kamyonla yapilmasini planlamaktadir. Son ola-
rak, Tirkiye'nin mevcut durumda projede en ¢ok dnem verdigi diger bir husus ise;
intellectual property konusuna iliskindir. Yani Tiirkiye, fikri miilkiyet hakkina ortak
olmak istemektedir ki, bu da fiizenin tasarimindan teknolojisine ve iiretimine de-

gin, her asamasinda yerli ve yabanci firmalarin ortakligi anlamina gelmektedir.

ilgili Kurum ve Kuruluslar

Tiirkiyede askeri amagh dis tedarikleri yapma ve yiiriitme yetkisine sahip olan {i¢
kurum vardir. Bunlar; Milli Savunma Bakanligi, Kuvvet Komutanliklar1 ve Savun-
ma Sanayii Miistesarligidir. Nitekim Tiirkiye'nin fiize savunma sisteminin mevcut
sartlarin belirledigi ihtiyaglara gore giincellenmesi projesi, 2000’lerin hemen bagin-
dan itibaren Milli Savunma Bakanliginin giindemine girmis; ancak dort yillik bir
stirecin ardindan bu proje Savunma Sanayii Miistesarliginin yetki ve sorumlulu-
guna devredilmistir. Miistesarligin, 30 Haziran 2006 tarihli ‘Savunma Sanayii icra
Kurulu’ toplantisinda; T-LORAMIDS projesine karar verilmis ve ayni yil fizibilite ve
teklifler ¢agr1 dosyasini hazirlamak i¢in ¢alismalara baglanmistir. Bu 6n ¢alismala-
rin tamamlanmasinin ardindan, 2008 yili itibariyla ihaleye ¢ikma karar1 alinmis ve

2010 yilinda da teknik sartnameleri igeren “Teklife Cagr1 Dosyast’ yayimlanmustir.
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ihale Siireci

“Yurt Dis1 Hazir Alim’ yontemiyle ¢ikilan T-LORAMIDS projesi ihalesine; ABD,
Rusya, Cin firmalari ile Italya & Fransa ortakligina ait bir firma bagvurmustur.
2012 yilinda, teknik puantaj siralamasi ortaya ¢ikmis ve Cin firmasi birinci sirada
yer almigtir. Savunma Sanayii Icra Komitesi, Icra Kurulunun 26 Eyliil 2013 tarih-
li toplantisinin ardindan Cin’in siralamadaki yerini duyururken; fiize ihalesinde
goriismeye kalan {i¢ firmanin 31 Ekimde dolacak olan teklif siirelerini 31 Ocak
2014 tarihine kadar uzatmalarini ve tekliflerini yenilemelerini istemistir. Mevzu-
bahis siiregte firma yetkilileri ile goriismelere devam edilmis ve en son 2014 Ara-
lik ayinda yapilan Savunma Sanayii Icra Kurulu toplantisinda Komite, firmalara
hazir alimda mutlak suretle is pay1 istedigini bildirmistir.

Tiirkiye, teknik siralamaya ragmen NATO ve Batili miittefikleri ile olan ilis-
kilerini g6z 6niinde bulundurarak, ihaleye katilan taraflara yeni teklifler sunma
opsiyonunu agik tutmus ve Tiirkiyenin bu ¢agrisina cevaben de yeni teklifler gel-
mistir. Boylece ihale siirecinde Tiirkiye, bir taraftan konunun muhtemel siyasi so-
nuglarini gozlemlerken, diger taraftan da 6zellikle teknik ve mali boyutta pazarlik
yapma avantajini elinde tutacak sekilde nihai kararini ertelemistir.

Kararin ertelenmesi belirli gevrelerin spekiilatif yorumlarina neden olmus,
yerli ve yabanci basinda fiize ihalesinin Cine verildigini iddia eden haberler ¢ik-
mustir. Bu iddia tizerinden, Tirkiye'nin Bati ile olan iliskilerini ve NATO iiyeligini
sorgulayan ¢ok sayida elestirel yorum, yazili ve gorsel medyada yer almistir. Hat-
ta yakin zaman dilimi icerisinde Tiirkiye'nin, 24 Nisan 2015’te 100. yil doniimii-
ne denk gelecek sozde “Ermeni Soykirimi1” tartigmalarina kars;; ABD ve Fransa
tizerinde baski unsuru olusturdugu, yani elinde koz olarak tuttugu ihale kararini,
daha fazla bekletme geregi dahi duymadan Cin ile anlagmaya vardig1 yazilmistir.”
Halbuki bugiine kadar Tiirkiye'nin ne tam anlamiyla olgunlagsmis bir Cin tercihi,
ne de Savunma Sanayii Miistesarlig1 tarafindan resmi olarak deklare edilmis nihai
bir karar1 s6z konusudur.

Bu agamada, ozellikle alt1 ¢izilmesi gereken ii¢ husus vardir. Birincisi, devlet-
lerin alisilmis uygulamalarinda, boylesine kritik bir fiize savunma sistemi projesi
i¢in ihaleye ¢ikmadiklar: bilinmektedir. Zira bu tiir alimlar, dogrudan stratejik
6nemi haiz olup; genellikle devlet liderlerinin karsilikli el sikistiklar: stratejik pa-

zarliklarla gerceklesmektedir. Ornegin Rusya ve Cin hiikiimetleri hangi iilkele-

29. “Hava Savunma Sistemi Thalesi 24 Nisan'dan Once Belli Oldu”, Agos Gazetesi, 20 Mart 2015, http://www.agos.
com.tr/tr/yazi/10946/hava-savunma-sistemi-ihalesi-24-nisan-dan-once-belli-oldu
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re, ne tip, ne kadar sayida ve fiyatta fiize sistemi ihrag ettiklerini ekseriyetle gizli
tutmaktadirlar. Bu agidan bakildiginda Tiirkiye'nin gayet seffaf, net ve ilkeli bir
durus sergiledigi, ilgili kurum ve sahislarin, ihalede takip edilen prosediirler ve
gelismeler hakkinda yerli ve yabanci kamuoyunu diizenli sekilde bilgilendirdigi
goriilmektedir. Bunun en son érneklerinden birisi, CHP Izmir Milletvekili Aytun
Ciray’in fiize ihalesine iliskin verdigi 7/58111 sayili yazili soru 6nergesine, Savun-
ma Bakani Ismet Yilmaz tarafindan 9 Subat 2015 tarihinde verilen cevaptir. Soru
onergesine verilen yazili cevapta; teknoloji transferi tabanli gortismelerin devami
nedeniyle T-LORAMIDS projesi takviminin uzadigi, bu sistemin Tiirkiye'nin sa-
vunmas! i¢in sadece milli sisteme entegre edilip, NATO’ya entegre edilmeksizin
kullanilacag, dis finansman kredisi ile finanse edilecegi ve TSK iist komuta kade-
meleri ile baglantisina ve entegrasyonuna yonelik is paketinin milli olarak yetki-
lendirilmis firma tarafindan yurt i¢inde yapilacagi kaydedilmistir.*

Tiirkiye'nin T-LORAMIDS ihalesine ¢ikmast istisnai bir durum oldugu ka-
dar, ayn1 zamanda referans teskil edecek niteliktedir ki; Tiirkiyeden sonra benzer
bir proje icin NATO iiyesi olan Polonya da orta menzilli hava ve fiize savunma
sistemi ihalesine ¢iktigini duyurmustur.”

Ikincisi, Savunma Sanayii Miistesarlig’'nin 2006 yilindaki fizibilite calig-
malarinin, Tiirkiye'nin savunma sanayii kapasitesine iliskin ¢izdigi karamsar
ve olumsuz tablo ile su andaki durum birbirinden ¢ok farklidir. Clinkdi Tiir-
kiye'nin savunma sektoriindeki 6nemli kurumlarindan Aselsan, Roketsan ve
Havelsan'in ¢ok kisa bir siire igerisinde kaydettikleri hizli teknolojik ilerleme-
ler ve iiretimde yaptiklari biiyiik atilimlar sayesinde, su anda yurt i¢i savunma
sanayisinin ulastig1 seviye, gegmise kiyasla fazlasiyla memnuniyet verici bir
noktadir. Ayrica Aselsan'in ve Roketsan’in, artik bu projeyi milli olarak iirete-
bilecek bir kapasite ve donanimi haiz olduklarini vurgulamalari, takdire sayan

ve gurur verici bir gelismedir.

30. Aytun Ciray’in fiize ihalesine iligkin 24.12.2014 tarihinde TBMM Baskanhgina ilettigi yazili soru 6nergesi
igin bkz. http://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-58799s.pdf; Milli Savunma Bakani Ismet Yilmazin 09.02.2015 ta-
rihli yazili cevabi igin bkz. http://www2.tbmm.gov.tr/d24/7/7-58111sgc.pdf

31. Polonya Savunma Bakan Yardimcisi Czeslaw Mroczek, 2015 Nisan ayi itibariyla karara iliskin agiklama ya-
pilacagini bildirmistir. Israil Hiikiimeti ile Lockheed Martin énciiliigiindeki MEADS konsorsiyumunun tek-
liflerini kabul etmeyen ve ihale dig1 birakan Polonya; yaklasik 5 milyar dolar degerindeki proje i¢in Fransadan
Thales ve Avrupa grubu olan MBDA konsorsiyumu ile ABDden Raytheon’in finale kaldigini ve bunlar arasinda
bir segime gidilecegini duyurmustur. Bkz. “Poland to Choose Missile Defense Supplier in Next Few Weeks”,
Reuters, 10 Mart 2015, http://www.reuters.com/article/2015/03/10/us-poland-defense-missiles-tender-idUS-
KBNOM60WZ20150310; Nisan ayinda ise Polonya hiikiimetinin, ihale sonucunda ABD’li Raytheondan Patriot
sistemini almaya karar verdigini teyit eden haberler yer almistir. “Poland to Buy US Patriot Missiles Amid Russia
Tensions”, BBC, 21 Nisan 2015, http://www.bbc.com/news/world-europe-32405650; Bu baglamda, Polonyanin
haricinde NATO tiyesi olmayan Katar’in da agik ihaleye ¢iktigini ayrica hatirlatmakta fayda vardir.
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Ugiinciisii, Tiirkiye'nin alternatifler arasinda yapacagi tercihte énemli bir
husus olan maliyet hesaplamasidir ki, Avrupadaki ekonomik kriz ya da Tirki-
yede dalgalanan euro ve dolar kuru, ihaledeki teklif fiyatlarini stabil kilmamak-
tadir. Dolayisiyla, Tiirkiye'nin ihalede siire uzatimina gitmesi tek bir faktore de-
gil; coklu parametrelere ve bu parametrelerin birbirleriyle etkilesimlerine bagl

olarak sekillenmektedir.
IHALEYE KATILAN TARAFLAR (AVANTAJLAR & DEZAVANTAJLAR)

ABD

Thale siirecinde goriismeye kalan i iilkeden birisi olan ABD’nin kendine has bir
durumu s6z konusudur. ABD yasalarina gore, tlkelere pazarlanan diger ticari
triinlerden farkl: olarak silah sistemlerinin dogrudan ticari satisina izin verilme-
mektedir. ABD, bir iilkeye silah satisini kendisine 6zgii finansman kredilendirme
ve tedarik yontemleri olan ve dogrudan devletten devlete uygulanan “Yabanci As-
keri Satislar (Foreign Military Sales, FMS)” programi gergevesinde ytiriitiir.

FMS satis stirecini kabaca 6zetleyecek olursak, 6rnegin bir tilke envanterine
katmak istedigi silah sistemi hakkinda ABD hiikiimetinden bilgi ve fiyat talep
eder. Bu talep iizerine ABD hiikiimeti, 6ncelikle istenilen sistemin FMS programi
igerisinde tedarik edilip edilmeyecegine dair alic1 iilkeye yanit verir. FMSdeki bu
sart aslinda istenilen sistemin ABD ordusunun envanterinde bulunmasi gerekti-
gidir. Yanitin olumlu olmas1 halinde, iki devletin ilgili birimleri arasinda silah sis-
teminin niteligi, niceligi, maliyeti, teslim tarihi vb. konular tizerinde gériismeler
baslar. Taraflar arasinda miizakereler devam ederken; ABD Savunma Bakanlig:
biinyesindeki FMS satig siirecinden sorumlu birim olan ‘Savunma Giivenligi Is-
birligi Ajans1 (Defense Security Cooperation Agency, DFCA); miisteri iilkeye sa-
tilmas1 ongoriilen silah sistemi hakkinda ABD Kongresinin onayina sunulmak
tizere bilgilendirmede bulunur. Kongre, resmi bildirimin kendisine ulagmasini
miiteakip 15 is giinii igerisinde fiize satisina dair olumlu ya da olumsuz hitkmiinii
agiklar. Her ne kadar bu zamana dek Kongreden, NATO iilkelerine yapilan si-
lah satiglarini durdurma yoniinde bir karar ¢ikmamissa da, Kongre her halitkarda
satis1 engelleme yoluna gitme hakkina sahiptir. Kongrenin izni alindig takdir-
de, once satisla ilgili goriismeler tamamlanir ve akabinde LOA (Letter of Offer
and Acceptance, Teklif ve Kabul Mektubu) imzalanarak tedarik siireci baglatilir.
Bu siiregte DSCA; ABD hiikiimeti adina, ilk 6nce belirlenen satis1 yapilacak silah

sistemini {iretecek sirketten ya da sirket ortakligindan bizzat kendisi satin alma
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yoluna gider ve sonrasinda tiim yapim, kalite kontrol ve test agamalar1 tamamla-
nan trtinlerin iizerine kar marjini da ekleyerek alici tilkeye teslim etmek suretiyle
satigin1 gerceklestirir.

Ancak FMS satis isleminin tamamlanabilmesi i¢in alic1 ilkenin bazi sartlar
kabul etmesi ve birtakim belgeleri imzalamasi gerekmektedir ki; bu belgelerin igeri-
sinde en kritik olan1 ‘EUMAd1r (End User Monitoring Agreement; Son Kullanici Ta-
kip Anlasmas1). EUMA anlagmasina gore, ABD sattig1 savunma sistemini satigtan
sonra kesintisiz ve diizenli olarak kontrol etme ve bu sistemin “satig amaci disinda
ve/veya ABD ¢ikarlarina aykir1 bir sekilde kullanilip kullanilmadigini denetleme”
hakkina sahiptir. Takip ve denetleme islemleri de yine Savunma Bakanligina bagh
DSCA tarafindan yapilmakta ve ‘Golden Sentry (Altin Gozcii)’ programi gergeve-
sinde yer alan kurallara gore yiiriitiilmektedir. Miisteri devlet EUMAy1 imzaladi-
g1 takdirde; ABD hiikiimetinin bilgisi ve izni olmaksizin, satin aldig: silah sistemi
tizerinde degisiklik, modernizasyon, bakim, onarim, tadilat, bagka iilkeye devir vb.
nitelikte higbir islem yapmayacagini taahhiit etmis bulunmaktadir. Dolayisiyla FMS
sisteminin 6nemli bir agamasi olan EUMA siireci ile birlikte artik kullanici tilke;
ABDnin son teknolojisine erisimin bedeli olarak, bir anlamda kendi egemenligi
tizerindeki kisitlayic hitkiimleri kabul etmekte, yani bizatihi ulusal giivenlik mese-
lelerinde ABD’ye dolayli yoldan miidahil olma hakki tanimaktadir.*

Tiirkiye agisindan degerlendirildiginde; ABD’nin yapmis oldugu teklif ticari
nitelikte olmadig: i¢in diger devletlerin teklifleriyle birebir mukayese edilemez.
ABD Kongresi, FMS kanaliyla yapilacak PAC-3 fiizelerinin satisin1 onaylamustir.
ABDr'nin, fiize atisinda ¢ok iyi bir firma olan ‘Lockheed Martin’ ile radar anlagma-
s1 ve komuta-kontrol araglarini gelistirmede riistiinii ispat etmis olan ‘Raytheon’
ile de ortaklig1 bulunmaktadir. ABD’nin satis i¢in belirledigi ve sozlesme yaptig
yiiklenici firmalarin bu 6zellikleri 6nemli bir avantajdir. Yine FMS satiginin ga-
rantoriiniin devlet olmasi da 6nemli bir giivencedir ki, bu anlamda FMS siirecinin
seffaflik (transparency) 6zelligini ekstra bir avantaj olarak kabul etmek gerekir.

S6z konusu avantajlara karsin; FMS ile tedarik edilen sistemlerin tadilati, mo-
dernizasyonu, yedek parca alimi vb. satis sonrasi islemlerin de ABD hiikiimetinin
iznine tabi olmasi gibi birtakim dezavantajlarin bulundugu da unutulmamalidir.

Bu gergevede ortaya ¢ikabilecek ihtilaflarin hukuki ¢6ziimii konusunda ne tiir bir

32. Arda Mevliitoglu, “Uzun Menzilli Korliik”, (28 Eyliil 2009), http://www.savunmasanayi.net/uzun-menzil-
li-korluk/uzun-menzilli-korluk/ ; Defense Security Cooperation Agency, “Foreign Military Sales (FMS)”, http://
www.dsca.mil/sites/default/files/fms_faq2_0.pdf
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prosediiriin isleyeceginin, 6rnegin ABD yonetiminin siyasi tercihleri karsisinda
hangi hukuki araglarin devreye gireceginin de agikliga kavusmus olmasi gerekir.
Her ne kadar, ABD ordusu biinyesinde faaliyet gosteren DISAM (Giivenlik Des-
tek Yonetimi Savunma Enstitiisii-Defense Institute of Security Assistance Manage-
ment) tarafindan yayimlanan ve her y1l giincellenen Green Book (Yesil Kitap) adl1
dokiiman; FMS sisteminde takip edilen teknik, mali ve hukuki prosediirlere dair
en kapsayici ve detayli bilgileri ihtiva etse de, bu belge sadece rehber nitelikte olup,
herhangi bir hukuki baglayicilig1 s6z konusu degildir.”> Dolayisiyla FMS sistemi
disinda, yani hiikiimetler arasi satis yontemi haricinde dogrudan dogruya satici
firmalarla yapilacak islemlerde zuhur edebilecek ihtilaflarin uluslararasi tahkim
hukuku vb. yollarla ¢oztimlenebilecek olmasi, belki de daha avantajli bir durum
yaratabilecektir. Ozellikle ABD s6z konusu oldugunda, Kongrenin iradesini devre
dis1 birakacak bir mekanizmanin kabul edilemezIligi asikardir.

Bunlara ilaveten ABD, PAC-3 modelinin kisa menzilli balistik fiizelere kars:
etkili olan denenmis bir sistem oldugunu ileri siirerek, hem test atigin1 hem de or-
tak iiretimi kabul etmemekte 1srarct davranmistir. Diger bir ifadeyle; sistemi paket
halinde satis teklifi sunan ABD, hicbir sekilde teknoloji transferine yanagmamis
ve yerli katki oranini yiizde 10-12 ile sinirlamistir. Ayrica ABD, satis i¢in 4,5 mil-
yar dolarlik yiiksek bir bedel ¢cikartmis ve dahasi satisa iliskin herhangi bir takvim
garantisi de vermemistir. Bu konuda Tiirkiye zaten tabiri caizse siitten agz1 yanmis
durumdadir. Hatirlanacag tizere ABD; Tiirkiye'nin 10 yil 6nce FMS kapsaminda
satin aldig1 erken uyar1 ugagt AWACS’lari, 1,5 milyar dolarlik bedelinin 6nceden
6denmis olmasina ragmen, 5 y1l gibi ¢ok uzun bir siire geciktirdikten sonra teslim
etmistir. Boylece Tiirkiyede Baris Kartali olarak adlandirilan s6z konusu erken
ihbar ve kontrol ugaklarinin ilki, 2014 Subat ay1 itibarryla TSK’nin envanterine
katilmis ve hizmete girmistir.

Ote yandan teknoloji transferi konusunda, Tiirkiye tarafinda mevcut bulunan
kusku ve elestirilere karsi, ABD'nin Tiirkiye'ye F-16 ve F-35 ucaklarinda sagladi-
g1 teknik-iiretim olanaklar: hatirlatilmaktadir. Bilhassa halihazirda TUSAS1n JS-
F/F-35 Miisterek Taarruz Ugagrnin diinyadaki iki imalatgisindan birisi oldugu; yani
bu ¢ercevede ABD’nin zaten uzun zamandan beri Tiirkiye'ye know-how transferin-

de bulundugu giindeme getirilmektedir. Bu nedenle, ABD'nin Tiirkiye'ye teknoloji

33. Haziran 2015’te 34. Baskis1 yayimlanan ve 676 sayfadan olugan Greek Book'un tam metni i¢in bkz. The Ma-
nagement of Security Cooperation (Green Book), http://www.disam.dsca.mil/documents/greenbook/25_Gre-
enbook_EDITION34_150507.pdf
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transferi yapmaktan ¢ekinmedigi ve bu tutumun benzer bir yaklagimla PAC-3 fiize
savunma sistemleri i¢in de gegerli olabilecegi iddia edilmektedir. Ancak bu kars1
arglimanlarin ne kadar gecerli ya da gergek¢i oldugu hususunun da ayrica sorgu-
lanmasi gerekir. Zira Tiirkiyenin, on yillardir ABDden farkl: silah sistemleri satin
almak istediginde siirekli olarak ABD Kongresinin vetosuyla karsilastig1 bir ger-
gektir. Hatta Tiirkiye'nin, NATO miittefiki bir {ilke olmasina ragmen; 1974 Kibris
Harekat1 esnasinda ABD'nin silah ambargosuyla karsilastig, bu yiizden ihtiyag duy-
dugu yedek parcalar1 dahi Libyadan tedarik etmek mecburiyetinde kaldig1 hatirda
tutulmalidir. Yine Tiirkiye, PKK terdriinii en fazla hissettigi ve miicadelenin en yo-
gun yasandig1 1990’1 yillarda, ABDden terdrle miicadelede ihtiyag duydugu taar-
ruz maksatlt AH-1W Siiper Kobra helikopterleri almak istemistir. Ancak ABDdeki
farklr ¢ikar gruplarinin ve bilhassa Rum, Yunan ve Ermeni lobilerinin etkisiyle olu-
san kamuoyu baskis1 nedeniyle Clinton yonetimi, ig siyasi dinamikleri gozeterek bu
satiga onay vermemis ve hatta FMS kanalin1 devreye sokmamak adina, ABD Kong-
resine satisla ilgili bildirimde dahi bulunmamigstir. Benzer sekilde 2000’1i yillarda,
Tiirkiye'nin ABDden satin almak istedigi insansiz hava arac1 Reaper (Vuran Goz)
ile Kobra helikopterlerine de ABD Kongresinden izin ¢ikmadig1 unutulmamalidir.
Hatta ¢ok kisa bir zaman 6nce, 2015 Ocak ayinda Kongre, ABD donanmasindan
emekliye ayrilan ti¢ adet FGG sin1f1 gidiimlii fiize firkateyninin Tiirk donanmasina
hibe edilmesini ve bir savas gemisinin de diisiik fiyatla satisin1 reddeden bir karar
alirken; s6z konusu firkateynlerin, NATO {iyesi olmayan Meksika ve Tayvana hibe
ve satigini onaylamustir.

Silah sistemleri alimi1 konusundaki biitiin bu engelleyici ya da sinirlayici
uygulamalarin haricinde ABD'nin, iddia edildiginin aksine, Tiirkiye'ye tekno-
loji transferi konusunda destek saglamadig1 ve daha vahimi, Tiirkiye'nin kendi
imkanlariyla trettigi yazilimlari kullanmasina da izin vermedigi goriilmektedir.
Nitekim Tiirkiye'nin yurt dis1 hazir alim yoluyla Washingtondan tedarik etmek
istedigi Cobra taarruz helikopterinde kendi yazilimini kullanmak istemesine de
ABDden ret karar1 ¢ikmistir. ABD, bu helikopterlerin ancak kendi iiretimi olan
gorev bilgisayar1 yazilimi (mission computer software) tastyabilecegini bildirmis-
tir ki; bu durumda, s6z konusu gorev bilgisayarlarina verilebilecek bir komutla
helikopterlerin sistemlerinin kilitlenerek ugus esnasinda diisiiriilmesi olasilig
mevcuttur. Elbette bir NATO fiiyesi olarak Tiirkiye, IFF (Dost Diisman Tanima
Sistemleri) konusunda NATO ile ortaktir ve sistem yaziliminda herhangi bir
ayirima gitmemektedir. Bununla birlikte Tiirkiyenin, NATO sinyallerinin yani

sira, ihtiya¢ duydugunda ya da gerekli gordiigiinde kendi kodlamasini kullan-
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ma imtiyazina da sahip olmasi gerekir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye icin IFF’in iki alt
sistemini meydana getiren ‘donaninm’ ile bilhassa ‘dost-diigman tanimada’ kendi
kriptolamasini, yani algoritmalarini gelistirmesi ve giincellemesi biiyiik 6nem
arz etmektedir. Zira her iilkenin silah sisteminde kendi IFF yazilimlarii kul-
lanmay1 6nceledikleri ve bu nedenle de yazilima izin verilmedigi durumlarda
devreye sokabilecekleri kendi milli silah sistemlerine sahip olmak istedikleri ve

kendi imkanlariyla iiretime yoneldikleri malumdur.

Rusya

SSCB’nin dagilmasiyla biten Soguk Savas doneminin ardindan, eski Sovyet tilke-
lerine silah satis yarisi baglamistir. Putin iktidara geldigi zaman bu duruma bir
¢eki diizen vermis; diger iilkelere silah satisina dair her hususun, 2000 yilinda Rus
silah ihracat sirketleri Rosvooruzhenie ve Promexportun birlestirilmesiyle kuru-
lan Rosoboronexport sirketine devredilmesini saglayan diizenlemeler yapmustir.
Nitekim Tiirkiyede T-LORAMIDS projesi ihalesine giren de bu sirkettir. Rusyanin
silah ihracatina iliskin uygulamalarinda ¢ogu zaman seftaflik s6z konusu degildir.
Ornegin Rusyanin Gliney Amerikada Venezuela'ya, Kuzey Afrikada Cezayire ve
diger bazi Orta Afrika iilkelerine silah ve fiize satis1 yaptig: bilinse de, bu konu-
lara iliskin detaylar ¢ogunlukla gizli tutulmaktadir. Her ne kadar Rusya’nin silah
satig1 yaptig1 ilkeler ile malzemelerin niteligi ve miktar1 hakkinda yeterli bilgiye
ulagilamasa da, Rosoboronexportun halihazirdaki pazar payina iliskin yetkililer
tarafindan yapilan agiklamalara rastlanmaktadir.

Mesela Rosoboronexportun yoneticilerinden Viktor Brakunov, 2013 yili
itibari ile sirketin toplam portfoyiiniin 38 milyar dolara ulastigini kaydetmistir.
Oyle ki Rusya’nin silah ihracati 2013 yilinda 15,7 milyar dolarlik rekor bir sevi-
yeye ulagsmis ve ayn1 yil icerisinde imzalanan yeni sozlesmelerle yaklasik 18 mil-
yar dolarlik bir meblagin da portféye dahil edilecegi duyurulmustur. Rusyanin,
ozellikle yaklagik 50 iilkede ofisi bulunan sirketleri araciligiyla, silah pazarini
stirekli genislettigi ve yeni pazar arayis1 igerisinde oldugu goriilmektedir. Bu pa-
zar arayist neticesinde Rusyanin Asya Pasifik bolgesi ve Ortadoguda 6nemli
miisteriler edindigi ve asgari 70 iilkeye askeri tirlinler ihrag ettigi, bizzat sirket
yetkilileri tarafindan belirtilmistir. Devlet Bagkan1 Putin de, Rusyanin 2014 y1-
linda 15 milyar dolarin iizerinde bir degere tekabiil eden askeri techizat ihrag et-
tigini ve ayrica yaklagik 14 milyar dolarlik yeni sézlesmeler imzaladigini soyle-
mistir. Yine Rosoboronexport'un Bagkani Anatoly Isaikin'in de, uygulanan tiim

yaptirimlara ragmen, sirketin sadece 2015 yilinda 15 milyar dolarlik bir silah
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ihracat1 planladigini beyan etmistir. Sirketin bilhassa Ortadogudaki miisterileri
sayesinde gelecek 3 ila 5 yillik donemde de portféyiinii 6nemli 6l¢iide biiyiite-
cegi dile getirilmistir. Son olarak Dubaide yapilan IDEX-2015 Uluslararas: Sa-
vunma Fuarrnda Rosoboronexport Genel Miidiir Yardimcis1 Sergei Goreslavs-
ky yaptig1 agiklamada; Birlesik Arap Emirlikleri ve bu bolgedeki diger misteri
devletlerden gelen talepler de géz 6niinde tutuldugunda, Ortadogu pazarinin
sirketin tiim ihracat hacminin iigte birine denk diistiigiinii ifade etmistir. Gores-
lavsky ayrica, Rosoboronexport'un sadece Ortadogu, Latin Amerika ve Afrika
pazarlarinda pay sahibi olmadigini, Hindistan ve Cin gibi devasa piyasalarda da
kayda deger bir pay1 bulundugunu vurgulamistir.**

Kuskusuz Rusyanin pazar portfoyiine katmak istedigi, gelecek vaat eden
tilkelerden birisi olarak gordiigii Tiirkiyedir. Bu nedenle, Tiirk silah pazarina
girmek adina Antey-2500 fiize savunma sistemiyle ihaleye katilmistir. Rusyanin
ihalede S-300 ve S-400 fiizeleriyle teklif verdigi yoniinde basinda haberler ¢ik-
misgsa da, satis1 6nerilen sistem gergekte elmas manasina gelen Antey-2500 mo-
deli olmustur. Bunlardan, Yunanistann zamaninda envanterine kazandirdig:
S-300 fiizelerinin eski bir sistem oldugu i¢in artik idamesi ve iiretiminin ya-
pilmadig: dile getirilmistir. Yine S-400 ugaksavar fiizeleri de, yeni bir sistem
olmasina karsin heniiz savas ortaminda denenmedikleri, yani heniiz kendisini
ispatlayamadiklar: i¢in teklif disinda tutulmustur. Dolayisiyla Rusya, ihaleye
hem envanterinde bulunan ve hem de denenerek basar1 kaydetmis olan An-
tey-2500 ile girmistir. Antey-2500; menzil performansi, motor giicii, yiiksek
mobilize kapasitesi, miistakil harp basliklarini imha yetenegi, hem fiize savun-
ma sistemi hem de konvansiyonel fiizelere karsi etkili savunma imkani vermesi
gibi yiiksek seviye teknolojik donanima sahiptir. Rus yapimi Antey-2500 fiize-
leri, ABD menseli PAC-3 fiizelerine kiyasla ¢ok daha gelismis teknoloji tirtini
olup, envantere kazandirilmasi agisindan aslinda en avantajli tercihtir. Zaten bu
nitelikleri hasebiyle Antey-2500 Savunma Sanayii Miistesarliginin yaptig1 tek-
nik puantaj siralamasinda yiiksek puan almis, ancak teklif edilen fiyatin ¢ok
fazla bulunmasi yiiziinden ihale dis1 birakilmigtir. Miiteakip stiregte Rusya, 5,2
milyar dolarlik teklif fiyatin1 asagiya gektiyse de; bunu, verecegi flize sayisinda

neredeyse yar1 oraninda kisitlamaya giderek yapmuistir.

34. “Rosoboronexport: Russia to Fulfill $15 Bln Weapons Export Plan in 2015 Despite Sanctions”, TASS Russian
News Agency, 22 Subat 2015, http://tass.ru/en/russia/779117
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Cin

Proje siirecinde en ¢ok konusulan ve tartisilan, ihaleye ‘CPMIEC (China Precision
Machinery Import and Export Corporation; Cin Hassas Makina Ithalat ve Thracat
Sirketi)’ sirketiyle katilan Cin olmustur. CPMIEC, ihalede Cin Halk Kurtulus Ordu-
sunun (PLA) envanterinde bulunan FD-2000 sisteminin HQ-9 serisini 6nermistir.
Thalede teklif edilen HQ-9 fiizeleri, ABD’nin halihazirda Tiirkiyede konuslu olan
Patriot sisteminin bir tiir muadili niteligindedir. Ayrica ihalede Cin, 3,4 milyar do-
larla en uygun fiyat teklifini veren iilke olmugtur. Fiyat faktoriiniin yan1 sira Cin'i
avantajli kilan diger iki 6nemli faktor ise, Tiirkiyenin ¢ok 6nemsedigi ‘ortak tiretimi’
kabul etmesi ve yine diger firmalardan farkli olarak ‘yerli katkr’ oranini ytizde 30 dii-
zeyine kadar ¢ikartmasidir. Zira Tiirkiye, silah sanayinin millilestirilmesine biiytik
6nem vermekte ve bu nedenle de projenin ihale siirecinde yerli tiretimin en az yiiz-
de 50 oraninda olmasini talep ettigini her firsatta yetkili agizlarla dile getirmektedir.
Dolayistyla Cin'in teklifinde Roketsan, Aselsan ve Ayesas i¢in 1,1 milyar dolarlik bir
is hacmi ve ayrica know-how teknolojisinin transferiyle ortak tiretimin gercekles-
tirilmesi imkan1 s6z konusudur. Ornegin Cin sisteminde, dost-diigman ayrimina
imkan saglayan IFF programinin yaziliminin Aselsan tarafindan yapilacak olmasi
nedeniyle satici lilkeye bagimli kalinmayacaktir. Zira Cinden alinacak sistem, her-
hangi bir IFF ayrim1 yapmaksizin dogrudan yonlendirildigi hedefi vuracak sekilde
kodlandigindan, bu konudaki biitiin inisiyatif Tiirkiye'ye ait olacaktir. Zaten milli
imkanlarla tiretilen T-300 Kasirga (¢ok namlulu roketatar sistemi) ile J-600T Yildi-
rim (kisa menzilli taktik balistik fiize sistemi) fiizelerini gelistirme sathasinda Tiirk
mithendislerinin Cinli meslektaslariyla isbirligi yaptig1 géz oniinde tutuldugunda,
bu ayrintinin 6nemi kendisini daha da ¢ok hissettirmektedir.

Cin'in teklif ettigi HQ-9 serisi teknik a¢idan detaylandirildiginda; radar men-
zilinin 300 km, ucaklar icin fiize menzilinin 200 km, fiize irtifa sinirinin 30 km,
ayn1 anda izleyebildigi hedef sayisinin 100 ve ayn1 anda fiize atabildigi hedef sa-
yisinin 6 oldugu goriilmektedir. HQ-9 sisteminin hedefinde yiiksek irtifa ugak,
helikopter, balistik fiize ile algak irtifa seyir fiizeleri, siipersonik fiizeler vb. hava
araglar1 bulunmakta olup; sistem, arama radari ile takip radari ve imha boliim-
lerinden olusmaktadir. Ayrica Cin’in, ihaleye katilan rakip tilkeler icerisinde; 15
saniyelik en hizli yanitlama siiresi olan HQ-9 ile IHA’y1 vurmak suretiyle sistemi

canli denemeye tabi tutan tek iilke oldugunun da altini ¢izmek gerekir.*> Ne var ki,

35. HQ-9 fiizesinin IHA imha test atisi, video paylasim sitesi Youtubedan izlenebilir. Bkz. HQ-9 ( FD-2000) Self
Propelled Air Defence System Turkey & China Project (Luyang IT class) https://www.youtube.com/watch?v=iF-
DTdyzkH04
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kamuoyunda cereyan eden tartismalarda Cin'in HQ-9 sisteminin gerek teknolojik
nitelikleri agisindan ve gerekse ihrag¢ ve envanter karnesi bakimindan; ABD’nin
Patriot'u ile Italya-Fransa ortakhiginin Aster-30 Block-1’ine kiyasla fazlasiyla
yetersiz oldugu elestirileri goze garpmaktadir. Bu elestirilerin dayanak noktasi
olarak ortaya koyduklar: argiimanlardan birisi, 2015 yili itibariyla bakildiginda,
her ne kadar bazi kaynaklarda Kuzey Kore'nin envanterinde bulundurdugu 6ne
stiriilse de, hakikatte tiim Asya kitasinda bu sistemin sadece Cin tarafindan kul-
lanildigidir. Diger bir ifadeyle, Tiirkiye'nin haricinde Tayland, Pakistan, Tiirkme-
nistan, Ozbekistan ve Iran'in®* HQ-9 sisteminin potansiyel miisterileri olarak ilgi
gosterdikleri kaydedilse de; bu sistemin pazar paymnin ziyadesiyle diisitk oldugu
ve yaygin sekilde kullanilan bir sistem olmadig1 yorumlar1 yapilmaktadir. Oyle ki,
Cin’in bizzat kendisinin dahi Rusyanin S-300 sistemi ya da tiirevlerini kullandig:
ve hatta S-400 sistemini satin almak igin tesebbiiste bulundugu ve tedarik goriis-
melerinde nihai bir agamaya geldigi soylenmektedir.

Ancak Cin'in Rusya’nin miisterisi olmasindan hareketle, Cindeki hava ve
fiize savunma sistemlerini yetersiz ve giivenilmez sayacak genel bir varsayi-
ma ulagsmanin ne 6l¢iide dogru oldugunu da sorgulamak gerekir.”” Zira Cin
ve Rusya arasindaki silah ticaretinin Mao ve Khrushchev dénemlerinden iti-
baren mevcut oldugunu, 6rnegin Cin ordusunda basta tanklar olmak iizere,
envanterinde bulunan mithimmatin biiyiik 6l¢tide Rus menseli oldugunu da
g6z oniinde tutmak gerekir. Cin’in ugak yapimina da Sovyetler Birligi'nden
aldig1 lisansla basladig hatirlanmalidir. Ayrica Rusya, Cin’in en bastaki ugcak
motoru saglayicisidir ve bunun gibi ¢ok sayida farkli alanda uzun zamandan
beri siiregelen isbirlikleri mevcuttur. Esasinda Cin, bugiin Rusyanin dahi
kendisine ciddi bir rakip olarak gordiigii fakat ABD karsisinda stratejik bir
partner olarak yaninda yer almasini tercih ettigi ve daha ziyade, S-400 fiize

satisinda goriildigi gibi, mali kazanglarini hesaba katarak silah ihracati ve

36. James Brandon Gentry, “Chinas Role in Iran’s Anti-Access/Area Denial Weapons Capability Deve-
lopment”, Middle East Institute, (16 Nisan 2013) http://www.mei.edu/content/china%E2%80%99s-role-i-
ran%E2%80%99s-anti-access-area-denial-weapons-capability-development ; Joshua Kucera, “Has China Made
Its First Big Military Sale In Central Asia?”, (6 Subat 2015), http://www.eurasianet.org/node/71971

37. EDAM raporunda, Cin'in S-300’leri kullanmasini ve yine S-400’lerin siparisini vermis olmasini, Cin'in
hava ve fiize savunmasi i¢in yabanci sistemlere ihtiyag duymasi ve bundan hareketle HQ-9un giivenilirliginin
sorgulanir oldugunun ileri stiriilmesi gergek¢i degildir. Zira Cin stirekli olarak yeni ve alternatif teknoloji
transferi arayisinda olan bir tilke olup; 6zellikle Rusya ile bu anlamda yakin ticari iligkiler igerisindedir. Bu ra-
porda da yer aldig: sekilde, Ukraynadan satin alinan Rus menseli Varyag ugak gemisi (yeni ismiyle Liaoning)
orneginde oldugu gibi, Cin'in envanterine kattig1 triinler her zaman dogrudan ihtiya¢ odakli ve kullanim
amagli olmaktan ziyade, aragtirma ve gelistirme faaliyetlerinde teknolojik alt yap1 olusturma ve gerektiginde
bunu donistirme gayesini de yansitmaktadir.
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teknoloji transferi yapmaya devam ettigi bir iilkedir. Nitekim Rusya-Cin ara-
sindaki ticaret hacminin 2014’te 95 milyar dolara ulagmasi ve iki tlkenin,
2047 yilina kadar siirecek 400 milyar dolarlik enerji anlasmasini imzalamis
olmalary; hem 2015 yil1 i¢in hedeflenen 100 milyar dolarlik ticaret hacminin
beklenenden daha kisa siirede elde edilecegini hem de enerji, hammadde,
havacilik, uzay, nano/bilgi teknolojileri vb. alanlardaki isbirliginin uzun va-
dede korunacagini gostermektedir.

Guntimiizde Cin, ozellikle teknoloji ithalatinda ve bu sekilde know-
how transferinde biiyiik yol kat etmis bir tilke konumunda olup; bilhassa
teknoloji kopyalamada, gerek teknik altyapisi ve gerekse insan kaynag ba-
kimindan uzmanlagmistir. Bu nedenle Cin, savunma ve havacilik sanayii
sektoriindeki yabanci rakipleri tarafindan genellikle ‘bilim, teknoloji ve en-
diistri casuslugu’ ile anilmakta; kopyaladig: fiize ve silah projeleri ile kendi
sistemlerini ireten ve bunlari uluslararasi sistemin onaylamadig1 devletlere
ve devlet-dis1 aktorlere pazarlayan bir iilke olarak algilanmakta ve yansi-
tilmaktadir. Ornegin Cin’in, ABD énciiliigiinde uluslararas: bir konsorsi-
yum tarafindan miisterek tasarim ve iiretimi kapsayan ve ‘tiim zamanlarin
en biiylik savunma sistemleri tedarik projesi’ olarak nitelendirilen besinci
nesil savas ucag1 tasarimi olan JSF/F-35 Projesini, Lockheed Martin fir-
masina siber erigimle sizarak ele gecirdigi ve bu nedenle de karsi-casusluk
kapsaminda uzun zamandir izlendigi iddialar1 giindeme gelmistir.

Bu sayede Cin, savas ucaklarina ‘gizlenebilirlik-goriinmezlik’ imkani sagla-
yan ve ‘stealth’ olarak kavramsallastirilan teknolojide biiyiik ilerleme kaydetmis-
tir. Genellikle medyada ‘hayalet ugak’ seklinde ifadesini bulan ‘stealth aircraft/
fighter, yalnizca radar sinyallerini absorbe etmek suretiyle radarlara yakalan-
mamakla sinirli kalmayip; gorsel, termal-kiziltesi, elektromanyetik, akustik ve
emisyon teknigi gibi, bu simif ugaklara 6zgii farkl sartlar1 da kargilamaktadur. Iste
Cin'in, ABD'nin ileri gizlenebilirlik 6zelligi tastyan F-35 hayalet bombardiman
ucagini kopyalayarak besinci nesil bombardiman ugaklari J-20 ve J-31’i gelistirdi-
gi one siirtilmiis ve F-35’lerle aralarindaki fiziksel ve teknolojik benzerlige dikkat
cekilmistir. Hatta bu konuda enteresan bir olay da yasanmistir. Baskan Obamanin
2014 Kasim'inda Asya Pasifik Ekonomik Igbirligi Zirve Toplantisi nedeniyle Pe-
kine gerceklestirdigi ziyaret ile bu ugaklarin test uguslar1 birbiriyle ¢akismistir.
Oyle ki, Obama Cinli liderlere siber hirsizlik yontemiyle ticari sirlarin ¢alinma-

sinin engellenmesi konusunda bir seyler yapmalar1 yoniinde nutuk atarken, J-20
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ve J-31’lerin kasitl olarak yanindan uguruldugu haberleri medyada yer almistir.*
Kuskusuz Cin’in bu hareketini, 6ncelikle ileri savas ucag: teknolojisinde ulastig
noktay1 ve bu konuda kendi yerli tirtinlerinin Batidan hi¢ de geride olmadigini
gostermek amacina dontik bir mesaj ve meydan okuma olarak gérmek gerekir.
Ayrica Cin'in teknoloji casuslugu konusundaki iddialar1 ve iletilen uyarilar1 pek
de fazla umursamadig1 yoniinde bir ¢ikarsama yapmak da miimkiindiir. Netice-
de radara takilmayan hayalet savas ugag: tiretimine baglamasi ve bu konuda kay-
dettigi ilerlemeler; ABD’nin yiiksek irtifada, yani atmosfer disinda balistik fiize
onleme sistemi THAAD ve Ageis sistemlerini etkisiz kilmak noktasinda, Cin i¢in
onemli bir basar1 olarak degerlendirilebilir.

Diger taraftan Cin'in, siber casusluk sabikas: haricinde savunma sanayiini
gelistirme ¢abasinda teknoloji transferini farkli yontemlere basvurarak gercek-
lestirebildigini gosteren bagka érnekler de soz konusudur. Ornegin Cin, yiizen
otel ve gazino seklinde ‘turist platformu’ yapacagini séyleyerek, Ruslarin 33 bin
tonluk Varyag isimli bir ugak gemisinin bos govdesini, kelepir fiyatla 20 mil-
yon dolara Ukraynadan satin almis; daha sonra ise bu gévdeden, halihazirda Cin
Halk Kurtulus Ordusu Donanmasrnin (PLAN) hizmete hazir durumda bulunan
ilk ugak gemisi Liaoning’i iretmistir.”

Tiim bu veriler gergevesinde Cin'in silah endiistrisi, havacilik ve uzay sanayii,
kriptografik yazilim ve donanim triinleri gibi, teknolojinin ana belirleyicisi olan
ve kritik rekabetin yasandig1 alanlarda biiyiik ilerleme ve gelisme kaydeden bir

tilke oldugu s6ylenebilir.

Fransa-italya Ortakhg

T-LORAMIDS ihalesinde Cin ile basa bas giden diger taraf ise, Italya ve Fransa or-
takligindan olusan ‘Eurosam’ konsorsiyumudur. Konsorsiyuma Fransa Thales sir-
ketiyle, Italya ise MBDA ile katilmus; ihalede 4,4 milyar dolarlik fiyatla SAMP/T
Aster-30 Block-1 modeli fiizeler teklif edilmistir. Fransiz-Italyan Eurosam konsorsi-
yumu, Tirkiye'nin hassasiyet gosterdigi ortak iiretim konusunda olumsuz bir tavir
takinmig; ABD gibi, gerek yerli katki oranini sadece yiizde 10-12 arasinda sinirlt
tutmus ve gerekse know-how teknoloji transferine yanagsmamuistir. Ancak bu konu-

da, Avrupali ortaklar ile Tiirk hiikiimetinin goriismeleri devam etmekte; Thales,

38. Bill Gertz, “China Flight Tests New Stealth Jet During Obama Visit’, Washington Free Beacon, (11 Kasim
2014), http://freebeacon.com/national-security/china-flight-tests-new-stealth-jet-during-obama-visit/

39. “China’s First Aircraft Carrier: From Russia With Love”, The Guardian, 11 Agustos 2011, http://www.thegu-
ardian.com/commentisfree/2011/aug/11/china-aircraft-leader
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MBDA, Roketsan ve Aselsan firmalarinin esit haklara sahip olacag bir konsorsi-
yum olusturulmasi, Tiirkiye tarafindan bu konuda bir ¢6ztim olarak dnerilmektedir.

Projede teklif edilen SAMP/T Aster-30 Block-1 versiyonu, 600 km menzi-
le kadar olan kisa menzilli ve taktik balistik fiizelere kars1 etkili bir sistem ola-
rak bilinmektedir. Zaten Tiirkiye'nin T-LORAMIDS projesi de, {ilkenin tiimiinii
kapsayacak kadar genis olgiide bir bolge hava savunmasini hedeflememektedir.
Dolayisiyla projede amaglanan sistem spesifik bir alanin savunulmasina yonelik
oldugu igin, Aster-30 Block-1 sistemi en azindan projede belirtilen asgari sartlar1
karsilayacak nitelikte goziikmektedir. Fakat bunu saglayabilmesi her haliikarda, ko-
nuslandirilan fiize bataryalarinin sayisina ve fiizelerin kapasitelerine bagl olacaktr.
S6z konusu sistem, yine kendisi gibi Bat1 menseli rakibi ve kisa menzilli fiize savun-
ma sistemi olmasi hasebiyle tiirdesi olan PAC-3 ile kiyaslandiginda; 270 derecelik
genis bir alana bakan bu model karsisinda, 160 derecelik goriis agisiyla kismen daha
dezavantajli durumdadir.

Bununla birlikte Patriot ailesi gibi Aster-30 Block-1 sisteminin de, ézellikle
Tiirkiye i¢in oncelikli tehdit olabilecek Scud-tabanli fiizelere kars1 etkili oldugu
soylenmektedir. Her ne kadar Aster-30 Block-1, ger¢ek savas kosullarinda Patri-
otlar gibi Scud fiizeleriyle karsilasmamis olsa da; deneme testlerinde Scud karak-
teristiklerini tastyan Israil yapimi Black Sparrow fiizelerini basariyla imha ettigi
kaydedilmektedir. Bu agidan bakildiginda; Aster-30 Block-1 modelinin, 6zellikle
Tiirkiye'ye yakin gevresinden yonelebilecek Scud-B, SS-21, $ahab-1 ve Fateh-110
tipi fiizelere kars: etkili bir savunma sistemi saglayacag: ileri stiriilmektedir.

Eurosam’in teklif ettigi bu sistemin saglayabilecegi asla gozden kagirilmama-
s1 gereken ileriye doniik oldukg¢a 6nemli bir avantaji s6z konusudur. Zira bu sis-
tem, ihaledeki rakiplerinden farkli olarak, Tiirkiye i¢in taktik ve stratejik bir imkan
sunmaktadir. Bu imkan, Tiirkiye'nin TF-2000 projesi sonuglandiktan sonra ihtiyag
duyacag fiize sistemleri icin bir altyap: olusturabilecek olmasidir. Askeri anlamda
Tiirkiye'yi yeni ve tist bir klasmana ¢ikartacak bir adim olan TF-2000; ugak, heli-
kopter ve balistik fiizelere karsi savunma fiizeleri tastyacak modern bir Hava Sa-
vunma Firkateyni projesidir. Tiirkiye Aster-30 Block-1 modelini envanterine kattig1
takdirde bu sistemi; 3000 km menzile sahip, Orta-Uzun Menzilli Balistik Fiizelere
(IRBM) kars etkili, gemiden atesleme yetenegi bulunan daha yeni ve gelismis versi-
yonu olan Aster-30 Block-2 modeline, sadece yazilim degisikligine giderek entegre
edebilecektir. Boylece TF-2000 projesi iiriinii olan firkateynlerde, yeni fiize arayisi-
na girmesine gerek kalmaksizin, Aster-30 Block-2 fiizelerini kullanabilecektir.

Son olarak, Tiirkiyenin yakin gelecekte ABD'nin yiiksek irtifalarda ve atmos-
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fer diginda balistik fiize imha edebilen THAAD (Bélge Yiiksek Irtifa Hava Savun-
mas1) benzeri bir hava savunma sistemine sahip olmak istedigi de géz oniinde
bulunduruldugunda; 4,4 milyar dolarlik ihalenin Eurosam konsorsiyumuna veril-
mesi halinde, gelecekte yaklasik 10 milyar euro degerinde olacagi tahmin edilen
boyle bir proje igin de, kendileriyle isbirligi ve ortaklik yapilmasi ihtimali doga-
caktir. Dolayisiyla Eurosam’in, gelecekte de 6nemli bir miisteri olma potansiyeli
bulunan Tiirkiye ile yiiriittigii pazarlik stirecinde; teknoloji alaninda da ciddi bir
isbirligi ve hatta ortaklik olusturabilecegi diistiniilerek, teknoloji transferi ve ortak

tiretim konusunda daha esnek davranmasi rasyonel olacaktir.
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GUVENLIK ACIGINI GIDERME STRATEJISi:
TEK TARAFLI BAGIMLILIGI ASMAK

Tirkiye, Soguk Savas sartlarinda NATO’ya giivenerek ve belki de ‘stratejik bir
tercih’ geregi benimsemek zorunda kaldig: ‘giivenlik agiginin’ daha sonraki do-
nemde bir ‘giivenlik zafiyetine’ doniismeye basladigini, 1990’1 yillardan itiba-
ren fark etmistir. 1974 Kibris Barig Harekatini miiteakip uygulanmaya baslanan
ve 1978 yilina kadar siiren ABD silah ambargosu bir tarafa birakilacak olursa,
I. Korfez Savasrnin patlak vermesiyle birlikte bu durum iyice giin yiiziine ¢ik-
mugtir. Ik kirilma noktasi sayilabilecek olay, 1991 yilinda Tiirkiyenin NATO'dan
fiize bataryalari talep etmesi iizerine yagsanmistir. NATO’lu miittefikler bu talebi
karsilamada direng gostermisler ve bataryalar1 olduk¢a uzun bir gecikme neti-
cesinde gondermislerdir. Biitiin bunlarin yani sira, génderilen bataryalarin bir
boliimiiniin etkin manada fonksiyonelligini yitirmis olmasi, Ankara hiikiimeti-
ni sukutuhayale ugratmistir. Ayrica Korfez Savast esnasinda, sadece bir gecede
500 binden fazla Irakli miiltecinin kapisina dayandig Tiirkiye'ye 19 milyon do-
larlik bir yardim 6ngoriilmiis, ancak Tiirkiyenin yaptig1 harcamalar 300 milyon
dolar1 bulmustur. Boylece Soguk Savagin bitimiyle neredeyse es zamanli olarak
patlayan I. Korfez Savasrnda Tirkiyenin yasadig: tecriibeler Ankarayi, Batr'ya
ve NATO’ya olan bagimliligini yeniden goézden gecirmek zorunda birakirken,

bilingli glivenlik a¢181 stratejisini de terk etmeye zorlamistir.
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2000’li yillarin hemen basinda ise, ikinci biiyiik kirilma noktasi yasanmus;
ABD-Tiirkiye iliskisindeki gerginlik, olayin NATO boyutunu bir {ist asamaya
tastmistir. [k 6nce Tiirkiye'nin bazi Batili miittefikleri; 2003’teki II. Korfez Sa-
vagrnin hemen arifesinde, ABD 6nderligindeki ¢ok uluslu koalisyon giiglerinin
Irak’a askeri miidahalesinin mesruiyet sorununu gerekge gostererek, NATO'dan
dogan yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesi zorunlulugunun bulunmadigini ifa-
de etmislerdir. Bu agiklamayla, Ankaranin NATO kapsaminda muhtemel gii-
vence talebi, usturuplu sekilde 6nceden refiize edilmek istenmistir. Diger ta-
raftan, 1 Mart Tezkeresini miiteakip trajik ‘Cuval Hadisesi’ yasanmis ve bu da
kirilmay1 daha da derinlestirmistir. Boylece Tiirkiyenin, 1990’lardan itibaren
olusmaya baslayan hava savunma sistemini kendi milli imkanlariyla giiglen-
dirmesi gerektigi yoniindeki kanaatleri, daha somut bir zemine oturmustur. Bu
konuda, ABD’nin ‘miisterek iiretim’ gibi faaliyete doniismeyen vaatlerinin yan
sira, Tirkiye'nin NATO’lu ortaklarindan gordiigii destegin az ve yetersiz olusu
da 6nemli bir rol oynamistir.

Korfez Savaslarinda yasanan deneyim basta olmak iizere, Soguk Savas
sonrasi olusan yeni diinya diizeni sartlari, Tirkiye’nin stratejik konumunu
ve ittifaklarini yeniden gozden gecirmesini zaruri kilmigtir. Ayrica yakin za-
manda yasanan hadiseler de, bir NATO iiyesi olan Tiirkiye'nin, salt Ittifak’a
giivenerek tercih ettigi giivenlik acig1 stratejisinin, aslinda ne denli biiyiik
bir giivenlik risk ve zafiyeti yarattigini kanitlar niteliktedir. Oncelikle sunu
da hatirlamak gerekir ki; Tirkiyenin NATO kapsaminda hava savunmasini
giiclendirmek amaciyla yerlestirmis oldugu ABD menseli Patriot fiizeleri, I.
Korfez Savasrnda ¢ogu hedefi sagirmis ve yine II. Korfez Savasrnda da hig iyi
bir performans sergilememistir. T-LORAMIDS ihalesinde teklif edilen Pat-
riotlarin eski varyantlari olan bu fiizeler, yukarida da yer aldig: sekilde, dost
kuvvetlere ait ugaklar: yanliglikla diisiirmiislerdir.

Tiirkiyenin gevresinin taktik ve stratejik balistik fiize depolariyla saril-
dig1 ve ciddi bir potansiyel tehdidin altinda kaldig: tartismasiz bir gergektir.
NATO’nun Fiize Kalkani Projesi kapsaminda konuslandirilan Kiirecik Radars,
sadece erken ikaz, tespit ve takip seklinde Avrupa topraklarinin korunmasina
doniiktiir ve dahasi 24 saat boyunca durmaksizin ¢alisan bir sistem degildir.
Ote yandan, 6zellikle kisa menzilli balistik fiizeler s6z konusu oldugunda Tiir-
kiye’ye yonelebilecek tehdit; Avrupa topraklarindan ziyade, Suriye gibi yakin
cevresinden gelebilecek ekseriyetle kisa ve orta menzilli balistik fiizelere isaret

etmekte ve Tiirkiye, bunlar1 6nlemede sikinti yagamaktadur.
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Bu tehdidin ana kaynaklarindan birisinin Suriye oldugu gercegi, son yasanan
olaylarda kendisini gostermistir. Bir taraftan Suriye’ye ait fiizelerin Tiirkiye toprak-
larina diigmesi, diger taraftan 22 Haziran 2012de Tiirkiye’ye ait RF-4E Phantom
tipi egitim ve kesif faaliyeti yapan savas ugaginin Suriye tarafindan disiiriilmesi,
endiseleri gittikge perginlemistir.** Ayrica 3 Ekim 2012 tarihinde, Suriyedeki re-
jim gii¢lerinin attig1 top mermileri $anlurfanin Akgakale ilgesinde bes vatanda-
sin hayatini1 kaybetmesine ve pek cogunun da yaralanmasina neden olmustur.*!

Bu hadiseleri miiteakip Tiirkiye, 21 Kasim 2012 tarihinde Suriyeden kay-
naklanabilecek balistik fiize tehditlerine kars1 ulusal hava savunmasinin gii¢len-
dirilmesi ve topraklarinin korunmasi amaciyla NATOdan Patriot bataryalariyla
takviyesine iliskin talebini iletmistir. Tiirkiye'nin bu talebine, NATO’nun disisle-
ri bakanlar1 seviyesinde diizenlenen 4 Aralik 2012 tarihli toplantisinda olumlu
bir yanit gelmisse de, bu yanitin her nedense fiiliyata doniigmesi yani ilk Patriot
bataryasinin Tiirkiye topraklarina konuslanmasi ancak 2013 Ocak’in1 bulmus ve
savunma sisteminde saglanan bataryalarin toplam sayisi da 6 adet ile sinirli kal-
mustir.*> Ankara’nin, Soguk Savas doneminde SSCB’nin miittefiki olan Suriyeden
gelebilecek balistik fiize tehdidine karsi, kendisini NATO’nun giivencesi altinda
saydig1 ve bunlari fazla ciddiye almadig: giinler ¢oktan geride kalmugtir. Tiirki-
ye, Suriyenin 6zellikle gesitli varyantlarini tiretmeye ve gelistirmeye devam ettigi

Scud fiizelerini biiyiik bir ciddiyet ve titizlikle takip etmek zorundadir. Ciinkii

43

‘fiizelerin kalagnikofu’® olarak adlandirilan bu fiizelerin, KIS bagliklar1 tagtyabil-

40. Levent h;gen, “Suriye, Tiirk Savag Ucagini1 Diigiirdii!”, Vatan, 23 Haziran 2012.
41. “Suriyeden Akgakale’ye Oliimciil Top Atist: 5 Olit, BBC Tiirkge Servisi, 03 Ekim 2012.

42. NATO Deployment of Patriot Missiles to Turkey, (29 Eylil 2014), http://www.aco.nato.int/nato-deploy-
ment-of-patriot-missiles-to-turkey.aspx

43. Bu analoji, SCUD fiizelerinin birtakim 6zellikleri itibariyle; diinyada en yaygin olarak kullanilan piyade
tifekleri arasinda yer alan ve tiretimi kolay ve ucuz, kullanssly, giivenilir ve dayanikl ‘kalagnikof’lara benzemesi
nedeniyle yapilmaktadir. Ayrica Suriye’nin 1993’ten itibaren Ruslarin destegiyle kendi SCUD fiizelerini tiretme-
ye basladigini da hatirda tutmak gerekir. Bu baglamda, Tiirkiyenin T-LORAMIDS ihale siirecinde bazi kalem-
lerin, ozellikle Suriyeden gelebilecek SCUD fiize tehdidine kars: savunma ihtiyaglarini kargilayabilecek en etkili
ve en uygun sistemin Israile ait Arrow sistemi oldugunu iddia ettikleri de ayrica bahsedilmesi gereken bir hu-
sustur. Bu noktada, Israil mengeli Arrow’larin, hem ihracat kapsamina alinmadig (burada yiizde 40°lik hissenin
ABD'ye, geri kalan yiizde 60'in da Israile ait oldugu hatirda tutulmalidir), yani disariya satisinin yapilmadigi ve
hem de Arrow’larin sahip oldugu iddia edilen yeteneklerinin aslinda caydiricilik amagl, abartili ve gii¢ gosterisi
niteliginde sunulma ihtimali de hesaba katilmalidir. Bu konuda ileri stiriilen diger bir husus olarak, Arrow’larin
bagsarili performans sergiledikleri cografi yapinin, yani Israil'in yer aldig1 bélgenin diizliik ya da ¢ol sartlarinin
hakim oldugu bir 6zellige sahip oldugu ve bu nedenle de Tiirkiye gibi engebeli ve yiiksek dag silsilesinin bulun-
dugu bir cografi ortamdan fazlasiyla farklilik géstermesidir. Dolayisiyla Arrow’larin Israile gére hem gok daha
genis bir cografi sinirlara hem de daglik bir topografik yapiya sahip olan Tiirkiye'nin arazi sartlarinda kullanil-
malar1 s6z konusu oldugunda, ne élgtide basarili bir performans sunacaklarinin belirsiz oldugu géz 6ntinde
bulundurulmadir. Bununla birlikte, Tiirkiye'nin topografik yapisinin Arrow’larin performansini olumsuz yonde
etkilemeyecegini, fakat Tiirkiye'nin Israile gore cok daha genis olan cografi sinirlarinin her haliikarda sz konusu
savunma fiizelerinin etkinligi agisindan dikkate alinmasi gerektigini vurgulayan uzman goriisler de mevcuttur.
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me ihtimali s6z konusudur. Suriye’nin, Iran ve Rusyadan sonra en fazla fiize cep-
haneligine sahip olan komsu iilke oldugu da dikkate alindiginda; Tiirkiye, zaman
zaman kritik gerilimler yasadig1 bu iilke basta olmak iizere, gevre iilkelerin envan-
terlerinde ¢ok sayida bulunan saldir1 fiizelerine karsi, ulusal savunma yetenekleri-
ni her haliikarda gii¢lendirmek mecburiyetindedir.

Yakin ge¢miste ayrica, Tiirkiye'nin Suriye sinirinda konuslu olan Patriot ba-
taryalarinin da performansinin ciddi anlamda sorgulanmasinin gerekli oldugu-
nu ortaya koyan kritik gelismeler yaganmigtir. Ornegin 25 Mart 2015 tarihinde,
Suriye tarafindan firlatilan fran menseli Fateh-110 fiizesi, Hatay'in Reyhanli il-
gesine diismiistiir.** Bu olaydan da anlasilacag: tizere Tiirkiye, yakin gevresinden
yoneltilen ciddi tehdit ve tehlikelere maruz kalmaya devam etmekte ve mevcut
konuslu sistem gerekli savunma giivencesini saglayamamaktadir. Zira NATO’nun
Tiirkiye'nin sinira yakin ii¢ kentinde (Adana, Kahramanmaras, Gaziantep) konus-
landirdig: Patriot bataryalarinin higbirisi, sinira 185 kilometre mesafeden firlati-
lan bir fiizeyi, radarlarin kapsama alanlar1 disinda kaldigindan tespit ve dolayi-
styla imha edememistir. Bu a¢idan bakildiginda ABD, Almanya ve Hollandadan
gonderilen Patriot bataryalarinin 900 km’lik Suriye sinirini1 korumak icin sayica
yetersiz kaldig1, sinir hattindan ziyade sinira yakin kentlerin iglerinde konuslan-
dirildig1 ve dahasi operasyonel performanslarinin, algak ve orta irtifali fiizeleri
onlemede kifayetsiz oldugu da hesaba katilmalidir.

Nihayetinde NATO’nun Tiirkiye’ye sagladigi hava savunma destegi dogrultu-
sunda Almanya, Ocak 2013’ten itibaren iki Patriot bataryasini Kahramanmarag’ta
konuslandirmis olup; bunlarin gorev siiresi NATO tarafindan 31 Ocak 2016 ta-
rihine kadar uzatilmistir. ABD ise, 15 Ekim 2015 tarihine kadar gérevine devam
edecek olan iki Patriot bataryasini Gaziantep'te konuslandirmistir. Hollandanin
Ocak 2013’ten itibaren Adanada konuslandirdig: Patriot bataryalarinin gorev
siiresi 15 Ocak 2015’te sona ermis; bu gorev 26 Ocak 2015 itibariyla Ispanya’ya
bir adet Patriot konuslandirmak iizere devredilmistir.* Patriot bataryalarinin
Adanada konuglandirilmasinda Incirlik Hava Ussi'niin bulunmasi énemli bir
rol oynarken; Gaziantep ve Kahramanmarag'in segilmesinde ise niifus yogunlugu

dikkate alinmistir. Ancak burada unutulmamas: gereken iki husus vardir. Birin-

44. Bkz. Gékger Tahincioglu, “185 kmden Reyhanlrya Isabet Etti”, Milliyet, 26 Mart 2015.

45. Bkz. “NATO Support to Turkey: Background and Timeline”, NATO, (19 Subat 2013), http://www.nato.int/
cps/en/natohq/topics_92555.htm? ; “German Government Agrees to Keep Patriot Missiles in Turkey Until
2016” Reuters, 07 Ocak 2015, http://www.reuters.com/article/2015/01/07/us-germany-turkey-patriots-idUS-
KBNOKG10S§20150107 ; “Spain Joins Patriot Missile Defence Mission in Turkey”, NATO News, 26 Ocak 2015,
http://www.nato.int/cps/en/natohq/news_116890.htm
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cisi, Tiirkiyede konuslu olan Patriotlarin operasyonel performansinin gergekte
ihtiyaglar1 karsilamaktan olduk¢a uzak olmalarina ragmen; bunlarin, NATOnun
Tiirkiye tizerinde sagladig: bir koruma semsiyesi olarak psikolojik ve sembolik bir
mesaj niteligi tasimalaridir. Ikincisi, NATO’nun fiize savunma sistemi icerisinde
Tiirkiye'ye tedarik ettigi Patriot bataryalarinin kullanim inisiyatifinin, tamamen
ABD’nin komutas: altinda bulunan ve ‘insan komutasryla (man in the loop) ¢ali-
san Almanyadaki Ramstein Hava Ussiine bagl olmasidir. Dolayisiyla Tiirkiye'ye
yonelik muhtemel bir fiize saldirisi esnasinda; radarlarin tespit etmesi ve erken
uyar1 sisteminin ¢aligmasina ragmen, s6z konusu fiizelerin rota takibi, varis nok-
tasinin tespiti ile dnleyici savunma fiizelerinin nereden ve ne zaman devreye so-
kulacag1 Ramstein’n inisiyatifine baghdir.

Tirkiye'nin NATO iyeliginden dogan ytkiimliliiklerini yerine getirmesine
ragmen, ayni oranda ve hatta tatminkar seviyede destek bulamadigini gosteren
olaylardan birisi de; i¢ savastan kagarak Tiirkiye’ye gelen Suriye vatandaslari-
nin yol agtiklar1 maliyet ve giivenlik riski karsisinda Ittifak iiyelerinin duyarsiz
kaliglaridir. Clinkiit BM ve NATO’nun, bu duruma kars1 ‘giivenli bolge” olus-
turmak gibi, ‘proaktif nitelikte tedbirleri’ 6nceden almasi miimkiin olmasina
ragmen, bu yonde herhangi bir adim atilmamistir. Halihazirda topraklarinda 2
milyondan fazla Suriyeli barindiran Tiirkiye'nin, ne kadar yiiksek meblaglarda
bir maliyete katlandigi, fakat bu fedakarligina ve dahasi sorunun uluslararas:
nitelikte olmasina karsin, NATO dahil olmak tizere, yok denecek kadar az bir
dis destek aldig: akilda tutulmalidir. Kuskusuz Suriyeli miilteci sorunu sadece
mali bir kiilfetten ibaret olmayip, gelecekte ¢cok daha genis ve derin boyutlarda
siyasi, sosyal, kiiltiirel, etnik, dini veya ekonomik kaynakl: giivenlik meseleleri-
ne neden olabilecek niteliktedir.

Bagka bir anlatimla, Tiirkiye artik kosulsuz olarak; hava savunmasindan
kaginmak i¢in manevralar yapabilen ve dahast hem konvansiyonel hem de KIS
harp baghig: takilma imkan1 bulunan, farkli menzil kapasitesini haiz balistik ve
seyir fiize saldirilarina karsi daha aktif tedbirleri ivedilikle almak durumun-
dadir. Zaten T-LORAMIDS ihalesinin temel hedeflerinden birisi de budur.
Malatya Kiirecik’te konuslu olan NATO’ya ait radarin ve mevcut Patriot batar-
yalarinin, Tiirkiye'nin hava savunma ihtiyaglarini tam anlamiyla karsilamada
artik tek basina yeterli giiveni vermedigi asikardir. Zira hava savunma sistem-
lerinden 6ncelikle beklenen; fiizenin kalkisini, miimkiinse tiiriinii ve niteligi-
ni ve izledigi rotay1 tespit etmek, ardindan da savunma fiizelerini hedefi yok

edecek sekilde harekete gecirmek ve yonlendirmektir. Oysa Malatyada konuslu
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NATO'ya ait fiize kalkani sadece bir radar sistemi olup; ancak tespit ve tehdit
belirlemesi yapabilmektedir. Mevcut sistemin isleyisine gore; Kiirecik'te teh-
didin belirlenmesinin ardindan, hava savunma fiize sisteminin merkezi olan
Almanya’ya bilgi aktarimi yapilmasi ve buradan Romanyadaki merkeze komut
gitmesi ve tehdit olusturan fiizelerin, yine Romanyadan kalkan savunma fiize-
leri tarafindan vurulmasi s6z konusudur.

Halbuki Tirkiye, bulundugu cografyadan kaynakli risk algisi ve tehdit
unsurlar: karsisinda, diger NATO iiyelerinden ¢ok daha fazla ‘gercek zamanlr’
istihbarat sinyallerine ve hava savunma sistemine ihtiya¢ duymaktadir. Dolay1-
styla Tiirkiye'nin; uzun menzilde ve algak, orta ve yiiksek irtifada gelebilecek bir
hava tehdidine kars1 kendisine ait bir radar sistemi ve imha kapasitesine sahip
olmasinin kritik bir 6nem arz ettigi malumdur. Ankaranin ihaleye ¢iktig1 bu
yeni fiize savunma sistemi de, s6z konusu tespit, tehdit algilamasi ve imha is-
lemlerinin her birini yapma kapasitesini haiz olacaktir ve dahasi, bu sisteminin
Cinden satin alinmas1 halinde dahi Tiirkiye, her haliikarda NATO’nun sundugu
imkanlardan istifadeye devam edecektir.

Bu gergevede, Tiirkiye'nin 6zellikle 2000’li yillardan itibaren agirlik verdi-
gi savunma ve havacilik teknolojilerine iliskin yeni politikasinda temel egili-
min, artik sadece ithalat yoluyla disaridan hazir silah alimina dayanmadiginin
alt1 kalinca ¢izilmelidir. Yeni yonelimin stratejik hedefi; daha ziyade teknoloji
transferini onceleyerek, yerli tiretim sayesinde gerek iilkenin savunma ihti-
yaglarini karsilamak ve gerekse ihracat yoluyla dis pazarlarda daha fazla pay
sahibi olunmasini saglayarak, iilke kalkinmasina da katkida bulunacak bir
savunma politikasinin icrasidir. Nitekim son on yillik dénemde, Tiirkiyede
savunma ve havacilik sanayiinde ileri teknoloji iiriin ve hizmet aliminda disa
bagimlilig1 azaltmak ve diinya savunma pazarinda tilkenin uluslararas: reka-
bet edebilirlik giiciinii arttirmak amaciyla; milli AR-GE yoluyla kritik 6nemi
haiz projelerin hazirlandig: ve gelistirildigi goriilmektedir.

Ornegin Haziran 2011'de Hava Kuvvetleri Komutanliginin 100. kurulusg
yildonimii etkinlikleri kapsaminda kamuoyuna duyurulan ve tamamen mil-
li AR-GE yoluyla TUBITAK-SAGE tarafindan gelistirilen; ‘Satha Atilan Orta
Menzilli Mithimmat (SOM); Tiirkiyede yapilan ‘ilk’ ve ‘tek’ seyir fiizesi olma
ozelligini tasimaktadir. Havadan karaya mithimmat ailesi olan ve ii¢ fark-
I1 varyant1 tasarlanan SOM fiizesinin iki varyanti, 2012 yil1 igerisinde Hava
Kuvvetleri Komutanlig1 envanterine dahil edilmis olup, {i¢iincii varyantini

gelistirme calismalar1 devam etmektedir. Yogun bir sekilde korunan kara ve
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deniz hedeflerine karsi, 6zellikle Hava Kuvvetleri Komutanligi envanterinde
bulunan F-4E/2020 ve F-16 ugaklarinda kullanilmak iizere gelistirilen SOM;
600 kg fiize agirlig1 ve 230 kg harp bashg: tasima kapasiteli, uzun mendzilli,
yiiksek hassasiyetli, diisiik goriintirliige sahip, 6ldiiriicii, esnek gorev kabiliyet-
li ve tiim hava sartlarinda gorev yapabilecek donanimdadir.

SOM,; fiizenin ara satha gidimiinii saglayan tiimlesik ‘Ataletsel Navigasyon
Sistemi (ANS)’ ve ‘Kiiresel Konumlama Sisteminin (KKS) yani sira, gelistirilen
“Yeryiizii Referansli Navigasyon Sistemi (YRNS) sayesinde, KKS sinyalinin kesil-
mesi veya karistirllmasi durumunda bile, bilgisayarina daha 6nceden yiiklenen
yeryiizii sekillerini takip sistemi ile rota diizeltmesi yaparak hedefe ytiksek has-
sasiyetle yaklasabilmektedir. Dahasi fiize, son asamada devreye giren kizilétesi
goriintillemeli arayicisi ile hedefini, bilgisayarina 6nceden yiiklenen goriintii ile
eslestirerek ¢ok ytiksek hassasiyetle vurmakta ve yiiksek etkili harp bashgiyla da
tahrip edebilmektedir. SOM fiizelerinin, 6niimiizdeki yillarda envantere girecek
olan JSF/F-35 ugaklarina sertifiye edilmesi ve bu ugaklarin dahili istasyonuna uy-
gun kiigiiltiilmis varyantinin gelistirilmesi i¢in ¢aliymalara da baglanmigtir.

Bu asamada 6zellikle belirtilmelidir ki; besinci nesil, tek pilot ve tek motorlu,
hava-yer taarruzu, kesif, taktik, savunma gibi ¢cok maksath bir avci/savas ugagi olan
JSF/F-35 Miisterek Taarruz Ugagrnin diinyadaki iki imalatgidan birisi TUSAStir.
Ornegin F-35’lerin en karmagik yapisal boliimlerinden birisi olan ‘orta govde'ye
ilaveten ‘kompozit komponentler, hava alig1 ve hava-yer harici yiik tastyici-Pylon,
ABD'nin haricinde ‘tek kaynak’ olarak TUSAS tarafindan iiretilmektedir. Tiirkiye,
ABD ve ortaklarinin uluslararasi katilim ile tasarimi, gelistirilmesi, tiretimi ve lojis-
tik destegini kapsayan JES/F-35 Programi gergevesinde dnemli bir gorev tistlenmis;
2018 y1li itibariyla, Avrupa bolgesindeki tiim kullanicilara ait yeni nesil savas ugak-

larinin gévde ve motor agir bakim ve onarim iissii olma hakkini elde etmistir. *

46. JSF/F-35 Programi kapsaminda faaliyet gosterilen is paketleri ile TUSAS tarafindan kazanilan kabiliyetler-
den bazilar1 su gekildedir: Yitksek Hassasiyetli, Ustiin Teknoloji Kompozit Komponent Uretimi, Sofistike Yapilar
I¢in Robotik Fiber Serme, Yiiksek Hassasiyetli Robotik Kaplama, Yiiksek Seviyeli Dijital Entegrasyon, Robo-
tik Isleme, Delme, Kesme ile Yiiksek Kalite Standartlar1 Uygulamalaridir. Yapisal grubun igerisinde yer alan en
onemli projelerden birisi JSF/F-35 olmakla birlikte TAI; ucak, helikopter, IHA ve uzay grubu ile lojistik alan-
larinda da farkli program ve projeler yiiriitmektedir. Ornegin; Airbus’in yeni gelistirdigi A350 XWB ucaginin
kanatgiklarinin (Aileron) tasarimi ve tiretimi igin risk paylasimci ortaklik modelinde Aralik 2008'de imzalanan
sozlesme ile program faaliyetlerine basglamis; tasarimi ve tiretimi TUSAS tarafindan gergeklestirilen ilk kanatgik
Mayis 2012 tarihinde teslim edilmigtir. TSK’nin hava savunma birliklerinin egitim ihtiyaglarin kargilayacak;
hava-hava, satih-hava, ucaksavar ve fiize sistemleri ile atis ve radarla takip egitimlerinde kullanilacak muharip
ugaklarin ve fiizelerin ugus karakteristiklerine yakin ozelliklere sahip, Yiiksek Hizli Hedef Ugak Sistemi olan
SIMSEK de, 2009da Ar-Ge projesi olarak baslatilmig 6zgiin bir TUSAS tasarimidir. TATnin bes farkli kolda
ylriittiigii grup programlari igin bkz. https://www.tai.com.tr/tr/programlar; “Tiirkiye, JSF Ugaklarinin Avrupa
Bolgesi Motor Agir Bakim Ve Onarim Merkezi Olacak’, Savunma Sanayii Miistesarlig1 Basin Bildirisi, (12 Aralik
2014), http://www.ssm.gov.tr/anasayfa/hizli/duyurular/PressReleases/Sayfalar/20141212_JSF.aspx
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Ayrica TUBITAK-SAGE, 6nceden tahayyiil dahi edilemeyecek bir muvaffakiye-
tin altina imzasini atarak tamamen ulusal mithendislik {irtinii, orta ve uzun menzilli
glidimsiiz topgu roketi silah sistemi ailesinden olan ve diinyanin en iyi topcu roketi
sistemleri arasinda yer alan “TOROS’ projesini gelistirmistir. [hracat potansiyeline
sahip TOROS projesi kapsaminda ¢ok sayida alt sistem yer denemesi ve sistem ugus
denemesi gergeklestirilmis ve bu denemelerin tiimii bagariyla sonuglanmistir. Diger
taraftan, TSK’nin ‘Isil Pil’” ihtiyacini kargilamak tizere, tamamen yurt i¢i kaynaklar1
kullanarak kendi 1s1] pillerini tasarlayip gelistirmis ve bunlarin test yeteneklerine
de sahip olmustur. Isil piller, gelismis silah sistemlerinin en kritik bilesenlerinden
olup; uzun raf 6mri, bakim gerektirmeme, kisa siirede yiiksek enerji saglama, zorlu
evresel kosullara dayaniklilik vb. 6zellikleriyle giidiim kitleri, fiizeler, tapalar, akus-
tik karistirici/aldaticilar gibi sistemlerde temel gii¢ kaynag: olarak yaygin sekilde
kullanilmaktadirlar. Halihazirda, farkli teknik 6zelliklere sahip 10dan fazla 1s1l pilin
tasarim ve iiretimi yapilmis, bu tiriinler, uluslararasi askeri standartlara uygun ola-
rak kalifiye edilmistir. TUBITAK-SAGE'nin burada zikredilen proje ve iiriinlerinin
haricinde, ‘Hassas Gudum Kiti (HGK)’, ‘Kanath Giidiim Kiti (KGK)’ ve ‘Niifuz Edici
Bomba (NEB)’ gibi farkl: projeleri ve ¢alismalar1 da mevcuttur.”

Tiirkiyenin ithalata dayali disa bagimliliktan ziyade, milli kaynaklarla tekno-
loji iiretmeye dayali bu savunma anlayisinin basariya ulasabilmesinde, kuskusuz
en 6nemli ve belirleyici faktorlerin basinda yetismis insan giicti ve know-how ka-
pasitesinin yani sira, ekonomik ve mali giiclin yeterliligi gelmektedir. Tiirkiye artik,
TSK’nin ihtiyaglarini biiyiik 6l¢iide yurt i¢inden karsilayabilme kapasitesine ulas-
mis; Oyle ki, oransal bazda ytizde 55’lik bir seviyeye ¢ikmustir. S6z konusu ihtiyag-
larin kargilanmasinda en biiyiik katkiy1 sunan yerli unsurlardan birisi olan Aselsan;
TSK’ya ilaveten dost ve miittefik iilkelere de ayrica destek saglamaktadir. Ornegin
Aselsan; uydu haberlesme sistemleri, aviyonik seyriisefer sistemleri, termal goriis,
hava savunma sistemleri, radar ve elektronik harp sistemleri, taktik saha muharebe
sistemi, atak helikopteri, muharebe tanklarinin atis kontrol gérev bilgisayarlari ile
tiim elektronik sistemlerini iiretmektedir. Halihazirda yiiriitiilen ve ana/alt yiiklenici
konumunda Aselsan’in bulundugu projelerden birisi; algak irtifa hava savunma fiize/
namlulu sistemlerin muharebe yonetimi, komuta, kontrol, muhabere ve istihbarat

(BMC3I) islevlerini yerine getirmek amaciyla tasarlanan 35 mm Oerlikon Ates

47. Turkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu biinyesinde yer alan Savunma Sanayii Arastirma ve
Gelistirme Enstitiisii (TUBITAK-SAGE); tasarlanan, gelistirilen ve iiretilen projelerin gogunu, diger ilgili sanayi
kuruluslari ile ortak olarak yiiriitmektedir. Projeler ve hizmetler hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. http://www.sage.
tubitak.gov.tr/tr
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Idare Cihaz1 Modernizasyonu ve Tedariki, digeri ise, envanterdeki hava savunma
toplarini modernize etmek ve bu silahlar tarafindan atilmak tizere parcacikli mi-
himmat gelistirmek i¢in tasarlanan 35 mm Oerlikon Modernizasyonu ve Parcacikli
Mithimmat Tedariki’ projesidir. Yine ‘Kundagi Motorlu Namlulu Algak irtifa Hava
Savunma Silah Sistemi’ de, Aselsana bagli yurt igi gelistirme projeleri arasindadr.
Basarili calismalariyla adindan siklikla s6z ettiren diger yerli unsur Roketsan
da birgok 6nemli projeyi tamamlamis olup yenilerini hizla gelistirmeyi siirdiirmek-
tedir. Ornegin Roketsanin ana/alt yiiklenicisi oldugu ‘Uzun Menzilli Tanksavar
Fiize’ projesinde, Helikopterden Giidiimlii Test Fiizesi ile hareketli hedef ve hedef
gilincelleme senaryolari basari ile icra edilmis; alt sistem gelistirme ve test faaliyet-
leri ile sistem seviyesi langer kalifikasyonu faaliyetlerine devam edilmektedir. Keza
ana/alt yiiklenici olarak yine Roketsanin yer aldigi, “Tek Er Tarafindan Kullanilan
Kisa Menzilli At-Unut Tipi Tanksavar Silah1 (MIZRAK-K)’ projesinin teklife cagri
dosyas1 yayimlanmstir. Yine bu baglamda, Tiirk savunma sektoriiniin lokomotif
kurumlar: Aselsan ve Roketsan; ‘al¢ak irtifa ve kisa menzilde’ ve ‘orta irtifa ve orta
menzilde’ hava savunma kapasitesinin gelistirilmesi dogrultusunda biiyiik ilerleme-
ler kaydetmislerdir. Ornegin orta irtifa seviyesinde tarama iinitesi, arac, bashk gibi
halen bir takim teknik ihtiyaglar bulunsa da; Aselsan’in radar, komuta kontrol ve
atis kontrol sistemlerini, Roketsan’in da fiize sistemlerini gelistirdigi, milli orta irtifa
hava savunma fiizesi olan Hisar-O’nun, balistik test fiize atis1 bagariyla neticelen-
mistir. Nitekim algak irtifada ‘Hisar-A’ ve orta irtifada ‘Hisar-O2’ seklinde iki ayr1
tasarimdan meydana gelen ¢ok amagl fiize firlatma sistemi Hisar, gelismis tekno-
lojik 6zellikleriyle 6n plana ¢ikan iiriinler arasindadir.*® Uzun menzilde ve algak/
orta/yiiksek irtifada hava savunmasini saglamak igin ise; T-LORAMIDS ile yurt dis1
hazir alim tercih edilmistir. Fakat Aselsan ve Roketsan, gerek teknik donanim ve
gerekse yazilim alaninda sadece orta irtifada degil, artik ytiksek irtifada milli fiizeler
tiretebilecek yeterliligi de haiz konuma gelmisler ve tiretim ¢alismalarina da basla-
miglardir. Zaten bu nedenle yurt dis1 aliminda, Aselsanin ve Roketsanin imkan ve
yeteneklerini daha fazla arttirmak suretiyle; T-LORAMIDS teknik sartnamesinde

ozellikle tiretim agamasinda koordinasyon ve ortaklik 6ncelenmistir.*

48. Hisar; algak ve orta irtifa fiizesi atig kontrolii, ¢oklu angajman ve ardisik atesleme, veri bag ile ara satha
giidiim, konumlama ve yon bulma, kisa mevzilenme siiresi, giindiiz/gece ve kétii hava kosullarinda gérev yapa-
bilme, uzaktan komuta, taktik saha hareket kabiliyeti, otomatik diizleme sistemi 6zellikler tasimaktadir. Daha
teknik detaylarina inildiginde ise; yiizde 30’luk yan meyil hareketi, yiizde 60 dik meyil tirmanma, saatte 65 km
hiz, sistem 6nlemede Hisar-A'nin 15 km ve Hisar-O'nun 25 km menzili bulunuyor.

49. Yurt igi gelistirme Fiize Sistem ile Hava Savunma Grubu projeleri igin bkz. Savunma Sanayii Miistesarligs,
Silah Sistemleri Dairesi http://www.ssm.gov.tr/anasayfa/projeler/Sayfalar/projeGruplari.aspx?daireID=6
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Sonug olarak, Tiirkiyenin giivenlik agigini giderebilmesi, bu amagla uygulama-
ya ¢alistig politika ve stratejilerin bagariya ulasabilmesi, milli ve bagimsiz bir tekno-
lojik alt yapinin saglayacagi ‘caydiricilik giiciiyle’ miimkiin olabilecektir. Bagbakan
Davutoglunun da ifade ettigi gibi, Tiirkiyenin artik savunma sanayiindeki yiizde
80’lere varan ithalat bagimhilig1 ve finansman zorlugu, 2000’li yillarin ilk dénemin-
den itibaren ortadan kalkmaya baglamistir. Oyle ki, 2005 yilinda kapatilma planlari
yapilan Roketsan, su anda diinyanin sayil sirketleri arasinda adindan sikea sz ettir-
mektedir. Yine bugiin diinyanin en biiyiik ilk 100 savunma sanayii sirketi arasinda
yer alma basarisini yakalayan iki Tiirk sirketi vardir ve ¢aligmalariyla savunma sana-
yi sektoriinde basamaklari hizla ¢ikan Aselsan, bu listenin 67. sirasindadr. *°

Kuskusuz biitiin bu giizel gelismeler yeterli degildir. Artik giiniimiizde, yiiksek
teknoloji tirtinii fiize ve fiize savunma sistemlerinin gelistirilmesi ¢abalari, uzay ¢a-
lismalarinin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir. Nitekim Suriye dahi bu konuda
onemli adimlar atmig; 2014 Mart'inda, Suriye Ulusal Uzay Ajansinin kurulmasiyla
ilgili bir karar Bakanlar Kurulu tarafindan alinmustir.> Dolayisiyla Suriye, ig savas
sartlar1 altinda bile kendi uzay ajansini kurmak suretiyle, bu alandaki ¢aligmalarini
kesintiye ugratmamistir. Bu gercegin farkinda olan Tiirkiye'nin de, uzay ve hava-
cilik sektoriindeki ¢aligmalarina agirlik kazandirdigr bilinmektedir. Subat 2014’te,
Tiirksat 4A uydusu bagari ile uzaya firlatilmis olup; yakin zamanda 4B uydusunun
firlatilacag, 5A uydusunun yapim ¢alismalarina baglanacagi ve Uydu Sistemleri En-
tegrasyon ve Test Merkezi'nde 6A yerli uydunun tiretiminin tamamlanacag1 kayde-
dilmistir. Yine 20124de, Tiirk kesif ve gozlem uydusu Goktiirk-2, Cindeki Jiuquan
Firlatma Ussi'nden basariyla firlatilmigtir. Ayrica gece-giindiiz, her tiirlii hava kogu-
lunda uzaydan goriintii alinabilmesini saglayacak Kesif Gozetleme Biresimli A¢ik-
likl1 Radar (SAR) uydu sistemi Goktiirk-3 projesinin de hayata gegirilecegi bildiril-
mistir. Tiirkiyenin uzay caligmalari artik stratejik bir hedef haline gelmistir. Ornegin
bu stratejik hedefi yansitan 6nemli belgelerden birisi, 2002'den bu yana iktidarda
olan AK Partinin Haziran 2015 genel se¢imi i¢in hazirladig1 se¢cim beyannamesinde
yer almaktadir. Bu baglamda belgede, havacilik ve uzay alanindaki faaliyetlerin yii-

riittilmesi, yeni teknolojilerin takip edilerek kullanilmasi ve projelerde koordinas-

50. “Milli Birligimizi Saglayacak Tedbirler Alacagiz’, Anadolu Ajansi, 16 Mart 2015, http://www.aa.com.tr/tr/
turkiye/479170--milli-birligimizi-saglayacak-tedbirler-alacagiz

51. Syria creates ‘space agency’ in the midst of war”, Reuters, 18 March 2014, http://www.reuters.com/artic-
1e/2014/03/18/us-syria-crisis-space-idUSBREA2H1J320140318 ; Amar Toor, “Why is Syria launching a space
program during a civil war?”, The Verge, 21 March 2014, http://www.theverge.com/2014/3/21/5532702/syria-an-
nounces-space-program-as-civil-war-rages
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Bu hedef, ayn1 zamanda 2023 hedefleri arasinda da yer almakta; Tiirk Uzay
Kurumu ile Tiirkiyede yiiriitiilen ve yiiriitiilecek olan tiim uzay faaliyetlerinde
merkezi politikalarin belirlenmesi ve koordinasyonu ile uluslararasi temsil yapi-
sinin gelistirilmesi amaclanmaktadir. Bu kapsamda, uydularin yerli tiretimi i¢in
Uydu Montaj, Entegrasyon ve Test Merkezinin (UMET) faaliyete gecirilecegi, uz-
man personel yetistirilecegi ve tiniversitelerde arastirma merkezlerinin de kuru-
lacag ifade edilmektedir.”* Ozetle biitiin bu gelismeler, etkilesimli ve ok katmanli
bir ulusal stratejinin pargasi olarak; hava savunma sanayiindeki gelismelerin, di-
ger sektorlerle de yakindan iligkili oldugunu ve sivil kaynakli teknolojilerin yiikse-
lisinde goriildiigi gibi, adeta kelebek etkisiyle diger bir¢ok alandaki gelismeyi de

hizlandiric1 bir ivme yarattigini gostermektedir.

HAVA SAVUNMA SANAYIiSiNi MILLILESTIRME iHTiYACI
Tirkiye'nin 1930’larda ve 1940’larda, yani II. Diinya Savas: yillarinda tanksavar

toplar1 ve pervaneli ucak iiretimi yapabilen bir {ilke iken; daha sonra savunma
sanayiinde uzun duraksama dénemlerinin yasanmasindan kaynakli nedenlerle,
diinyadaki gelismelerle kiyaslandiginda biiyiik atilimlar yapmakta gok geg kaldi-
g1 soylenebilir. Bu olumsuz seyri sadece savunma sanayii ile sinirlamamak gere-
kir ki; savunma sektoriiniin diger sanayilere de onctiliik ettigi diistintildiigiinde,
bu alandaki geri kalmishigin {ilkenin bir biitiin olarak sanayilesmesini olumsuz
etkiledigi varsayilabilir. Diinyadaki gelismis tilkelerin savunma sanayiilerindeki
gelisim seyrine baktigimizda; 6rnegin ABDnin silah sanayiisinde, zamanla sivil
adaptasyona dogru bir yonelim oldugu gozlemlenmektedir. Mesela harekat aras-
tirmalarinda eskiden sivillerin boyle bir nosyonu dahi yok iken, daha sonrasinda
bu konuda sivil adaptasyon s6z konusu olmustur.

Nitekim Tiirkiyede yerli firmalarin savunma sanayiine adaptasyonu ve ozel-
likle son on yildir Savunma Sanayii Miistesarlig1 biinyesinde siirdiiriilen ¢alis-
malar; Turkiye’nin savunma sanayiisinin teknolojik ilerlemelere hizli uyum sag-
lamada kat ettigi yol, yeni savunma sanayii dallarinin kurulmas: ve gelistirilen
6zgiin iriinlerin uluslararas: piyasada rekabet edebilecek diizeydeki nitelik, ge-
sitlilik ve kalitesi, bu alanda kaydedilen basariy1 gostermektedir. Tiirkiyenin sa-
vunma sanayiisini millilestirme ve yerlilestirme politikasinin bir pargasi olarak

izledigi modernizasyon ve doniisiim siireci; TSK’nin ihtiyaglarinin yerli teknoloji

53. AK Parti 2023 Hedefleri, “Tiirk Uzay Kurumu Geliyor”, Ulastirma ve Haberlesme, https://www.akparti.org.
tr/site/hedef/2239/turk-uzay-kurumu-geliyor
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ve tretimle karsilanmasi noktasinda kritik bir adim1 simgelese de, halihazirda
kaydedilen basar1 diizeyinin Tiirkiye'nin hedeflerini karsilamada heniiz yeterli
olmadig da asikardir. Bu basarinin, nihai hedeflere ulastiracak sekilde siirek-
lilik arz edebilmesi ise her seyden 6nce Tiirkiye'nin savunma sanayiisinde disa
bagimliliktan kurtulmasini gerektirmekte ve bu da; yurt dist hazir alimlardan
kaginilmasi, mecburiyet gerektiren kosullarda yapilan alimlarin her haliikarda
ileri teknoloji transferine imkan saglamasi, sivil sektoriin ¢alismalarinin destek-
lenmesi ve AR-GE faaliyetlerinin arttirilmasina baglhidir.

Ancak Tirkiye'nin savunma sanayiisini millilestirerek gelistirme ¢abasin-
da, agamali bir iiretim siirecinin olmasi gerektigi de goz 6niinde tutulmalidir.
Zira ilk sathada kullanima sokulan teknolojinin daha az kompleks bir yap1
sunmasi1 ve akabinde kazanilan deneyimin ardindan, kademeli olarak daha
ileri teknoloji performansh iiretime doniistiiriilebilecek bir nitelige ve dona-
nima sahip olmasi beklenir. Bu konuda giizel bir 6rnegi, ¢ok 6nceden Sakarya
Arifiyede kurulan Tank Palet Fabrikas: teskil etmektedir. Eskiden tank palet-
leri, ABDden ithalat yoluyla tedarik edilirken ve sadece bu fabrikada yedek
parca Uretimi yapilirken; zamanla fabrikanin sahip oldugu teknolojik dona-
nimin gelistirilmesiyle birlikte, bugiin ileri teknoloji iiriinti kundagi motorlu
topgu silah sistemimiz ‘T-155 K/M OBUS, namidiger ‘Firtina’ tiretilmektedir.
NATO hiikiimlerine uygun sis, patlayici vb. her cins 155 milimetrelik mithim-
mat firlatabilen Obiis Firtinanin; silah sisteminin imalati dogrudan Makina
ve Kimya Endiistrisine, elektronik harp korumasindan atis kontrol sistemi ya-
zilimina degin hepsi Aselsan’a ve zirh gibi dig yapimi ise tamamen Kara Kuv-
vetleri Lojistik Komutanligina bagli Sakaryadaki 1’inci Ana Bakim Merkezi
Komutanligina aittir. Halihazirda seri tiretimi tamamlanmais olup Suriye sini-
rinda operasyonel mevcudiyet gosteren Firtinanin istek hizi saatte 60 km ola-
rak hesaplanmigsa da, testlerde 69 kilometre hiz kapasitesine ulagilmistir. En-
vanterde toplam 280 adet bulunan Firtinalar, 40 kilometre menzilden atesleme
yapabilmektedirler. Firtinanin dikkat ¢eken asil yetenegi ise; ii¢ farkli mermiyi
ayr1 ayr1 atip —yukari/orta/asag seviye— es zamanli olarak nokta atisinda bu-
lusturabilmesidir. Ne var ki, Obiis Firtinada kullanilan 1000 beygir giiciindeki
motorun; Ingiliz otomotiv ve havacilik firmasi Rolls-Royce tarafindan satin
alinan Alman firmas1 MTU’ya ait oldugunun alt1 kalin ¢izgilerle ¢izilmelidir.
Keza Otokar’in ana yiiklenicisi oldugu, harikulade mithendislik basaris1 olarak
g6z dolduran yerli Girtiniimiiz Altay tankinin, 1500 beygir giiciindeki motoru-
nun da yine MTU tarafindan tedarik edildigi hatirlatiimalidir.
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Bu baglamda sorgulanmasi gereken hususlardan birisi; tank ve obiislerde bu-
lunan motorlarin ya da konnektor, makaron gibi farkli komponentlerin yurt di-
sindan temin edilmesinin, diger bir tabirle, milli tirtinlerin alt sistemlerin uyum-
lagtirildig1 entegre bir model olmasinin ne tiir sakincalar yaratabilecegidir.

Birincisi Tiirkiye, Altay tanklarinin ihalesinde goriildiigii gibi, bu milli
trinlerini ihra¢ ederken sikinti yagsayabilmektedir. Ummanda yapilan ulus-
lararas ihalede Tiirkiye biiyiik bagar1 sergileyerek Fransa, Ingiltere gibi bii-
yiik Avrupali rakiplerini geride birakmis; Altay ile Alman Leopard-2 basa bas
gidip, ihalede son ikiye kalmislardir. Ne var ki, Tiirkiye'nin ozellikle Korfez
pazarina agilmasinda biiyiik firsat sunacak olan bu ihale; tank motorlarinin
patentinin MTU’ya ait olmas1 hasebiyle, Almanyanin ihrag rejiminden kay-
nakli sekteye ugratilmistir.

Ikincisi, Tiirkiye kendi motorlarini iiretse bile, alt sistemde kullanilan her ge-
sit komponent illa ki yerli tiriin olmak zorunda degildir. Daha acik bir ifadeyle,
Tiirkiye teknolojik kapasite baglaminda genis yelpazede yer alan tiim yedek par-
calar1 ve komponenti iiretebilecek performansi yakalasa dahi, bunlarin seri tireti-
mine harcanan maliyeti, zamani ve emegi hesaba katmak zorundadir. Bu nedenle,
TSK’nin ihtiyaglarini karsilama noktasinda, beygir giicii yiiksek motorlar gibi,
liretimi zaruriyet arz eden ana pargalar ile acil tedarik durumunda sikint1 yasana-
bilecek fakat sistemin iglevselliginde kilit rol oynayan komponentlerin iiretimi ve
bu iiretime ayrilacak kaynaklar dogru sekilde kiymetlendirilmelidir.

Ugiinciisii, Tiirkiyenin farzimuhal disaridan ¢ok ucuza temin ettigi icin iire-
timine gerek duymadig1 son derecede 6nemsiz sayilabilecek basit bir civa par-
casinin dahi; yeri ve zamani geldiginde, satic1 tilkenin pazar payindaki trendi
gozeterek, Tiirkiyedeki seri tiretimde tikanma/kilitlenme yaratmak suretiyle vaat
edilenden ¢ok daha geg bir siirede iiriinii teslim etme ihtimali vardir.

Dolayisiyla Tiirkiyenin savunma sanayiini millilestirme ve yerlilestirme
stirecinde, standart bir sekilde isleyen ‘Fordist tiretim” modelinin bulunmadig:
her kosul i¢in dikkate alinmalidir. Bu nedenle, Tiirkiye'nin savunma sanayiinde
hassasiyetle odaklanilmasi gereken ii¢ temel mevzu vardir. Bunlardan ilki, Tiir-
kiye'nin azami &lgiide alt sanayisini gelistirmeye yonelmesidir. Ikincisi, kompo-
nentleri tireten alt sistemlerin entegrasyonunun ¢ok kritik bir alan oldugudur.
Zira birkag farkli tireticiden temin edilecek tirlinlerin biraraya getirilip alt sis-
temin yapilmasi ve bilhassa entegrasyonun tamamen kendi tasariminin olmasi
mithimdir. Ugiinciisii, basarili tasarimlar yapabilecek, gerek sistem ve gerekse alt

sistem tiretebilecek entegre modellerde, uluslararas: pazarlarda rekabet edebile-

75



TURKIYE'NIN FUZE SAVUNMA SISTEMI

cek beceri ve yetkinlik kazanilsa bile; sayet kritik teknolojileri biraraya getirmede
‘tek kaynaga bagimlilik’ varsa, iiretim siirecinde her zaman i¢in sorun yasanacagi
agikardir. Nitekim Aselsan’in takdirle bahsedildigi alanlardan birisi de, sistem-alt
sistem tiretimi ve entegrasyon modellemesinde kaydettigi basaridir.

Genel itibariyla, kara savunma sanayiinde zikredilen mevzubahis faktor-
lerin, hava savunma sanayii i¢in de gegerli oldugu; benzer agamali tiretim sii-
recinin hava savunma sistemleri icin de isledigi goriilmektedir. Ornegin Tiirki-
ye'nin zamaninda digaridan satin aldig1 roketlerin teknolojisinden yararlanarak
tiretmeye basladig1 teknolojik sistemlerin, giiniimiizde ok daha gelismis sekilde
uzun menzilli roket iiretimine hazir bir altyap: sunmasi, bu hususta giizel bir
ornek teskil etmektedir. Bu baglamda Tiirkiye, ‘Fiize Teknolojisi Kontrol Reji-
mine (MTCR)’ taraf bir tlke olarak, menzilleri bakimindan belirli siniflandir-
malara tabi kalsa da, gerektiginde tanimli ve sinirli menzilleri asan kapasiteye
sahip roketleri de tiretebilecek altyapi, yetenek ve donanima sahiptir. Yine bu
konuda énemli bir basar1 dykiisii de, yukarida bahsi gegen TUBITAK-SAGEnin
trettigi SOM seyir fiizesidir. Her ne kadar SOM fiizeleri, ana hatlar1 bakimindan
ulusal ve 6zgiin bir model olsa da; bu fiizelerin kritik bilesenlerinden olan mo-
torlar1 yurt digindan tedarik edilmektedir. Iste bu noktada Tiirkiye, artik SOM
tretim agamalarinin 6nemli bir pargasi olan motorlar1 da yerli tiretimle karsi-
lama ¢abasindadir ki; bu konuda, yani ugak/fiize motor iiretim ¢aligmalariyla
ozellikle Kale Grup dikkat cekmektedir. Tiirkiye'nin iiretim asamalarinda, NA-
TO’nun askeri standartlarina uymasi gerektigi ve tiretecegi her teknoloji iirii-
niinde bu standartlar: karsiladigini belgeleyen COC sertifikasini (Certificate of
Compliance/Conformance) almasi gerektigini unutmamak gerekir. Bu belge, tek-
noloji iiriniiniin sadece yurt disina ihrag edilebilmesi i¢in degil; ayn1 zamanda
TSK’nin envanterine kazandirilabilmesi icin de bir 6n sarttir.

Ne var ki, silah tiretimi ve sanayiisi s6z konusu oldugunda; bu alanda diin-
yanin en koklii ve gelismis alt yapilarina ve teknolojik donanimai haiz tilkelerin
dahi, maddi ve teknik agidan bir¢ok zorlukla karsilastiklar: goriilmektedir. Bu
zorluklar, 6zellikle savunma sektoériiniin kirilganligindan ve triinlerin birim
maliyetlerinin astronomik rakamlara ulasmasindan kaynaklanmaktadir. Or-
negin test ve performans Ol¢limleri esnasinda ortaya ¢ikabilecek bir teknik
hata veya 6ngoriilmemis gelismeler, biiylik maddi zararla ve can kayiplariyla
sonuglanabilmektedir. Ayn1 zamanda ileri teknoloji gelistirmeye dayali olan
bu sektor, uzun zaman dilimlerine yayilmas: gereken yiiksek maliyetli pro-

jeleri gerektirmektedir. Dolayisiyla cereyan edebilecek her tiirlii olumsuzluk,
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zamansal ve ekonomik maliyeti kisa siirede telafi edilemeyecek tiirdendir. Bu
nedenle, bu tiir projelere karsi sosyal ve siyasi duyarlilik da son derece yiik-
sek olmakta ve herhangi bir olumsuzluk durumunda, projenin gerekliligi ve
bagar1 sansina iliskin olarak kamuoyunun ikna edilebilmesi de zorlagsmak-
tadir. Hatta soz konusu projelerin tamamen askiya alinmasi durumu ile de
karsilasilabilmektedir. Nitekim 2013 yilinda savunma ihracatinda diinya ge-
nelinde 11., 2014’te ise iki basamak birden yiikselerek 9. siraya ¢ikan Ispanya,
yakin bir zaman 6ncesinde bu konuda 6nemli bir deneyim yasamistir. May1s
2015’te, Ispanya’nin Sevilla kentinde ilk kez test ugusu yapmak iizere hava-
lanan A400M modeli askeri nakliye ugagi, manevra yaparken daha ilk daki-
kalarda diiymiis, miirettebatindan 4 kisi hayatin1 kaybetmis ve 2 kisi de agir
yaralanmistir. Bu olayin ardindan Ispanya Savunma Bakanligi, A400M’lerin
test uguslarina kazayla ilgili sorusturma tamamlanincaya kadar ara verildigini
agiklamigtir.>* Ayrica Tiirkiye, Almanya, Fransa, 1spanya, 1ngiltere, Belcika ve
Liiksemburg’un ortak katilimriyla 2011de tiretimine baslanan ve diinyanin en
biiyiik askeri nakliye ucagi sayillan A400M projesi kapsaminda, Tiirkiye'nin de
bu ugaktan 10 adet siparis ettigini unutmamak gerekir. Benzer tarzda 6rnek-
lere ABDde dahi rastlamak miimkiindiir. Bu nedenle Tiirkiye'nin hava savun-
ma sanayiisini millilestirme ve yerellestirme dogrultusunda attig1 adimlarin
meyvelerini, kisa siirede ve kusursuz bir {iriin olarak beklemek yanilticidir.
Bir iilkenin savunma sanayiisini millilestirmesi, asama asama kaydedilmesi
gereken ve dahasi orta ve uzun vadeli yatirimlara bagli bir siiregtir. A400M
gibi projeler, Tiirkiye i¢in birer deneyim ve tecriibe olusturmakta ve kiimiilatif

olarak zamanla milli savunma sanayiisinin olugsmasina katki saglamaktadur.

NATO iTTiIFAKI'NIN BiR PARCASI OLMASI

Tiirkiye'nin fiize ihale siirecini etkileyen 6nemli bir diger unsur ise, Tiirkiye'nin
NATO tiiyesi bir tilke olmasi ve ihalenin NATO dis1 bir iilkeye verilmesi halinde
buradan kaynaklanabilecek sorunlardir. Nitekim bu durum fiize ihalesini askeri
bir mesele olmanin dtesinde teknik, ticari ve siyasi bir baglama yerlestirmektedir.
Bu gergevede, yurt icinde ve yurt disinda cereyan eden tartismalarda ileri siiriilen

arglimanlar ve bunlara iliskin degerlendirmeler su sekildedir:

54. “Spain Orders Halt to Some Airbus A400M Flights After Crash’, Wall Street Journal, 12 Mayis 2015, http://
www.wsj.com/articles/spain-orders-halt-to-some-airbus-a400m-flights-after-fatal-crash-1431428046
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Entegrasyon Sorunu
Tirkiye'nin flize ihalesini Cine verdigi takdirde; “FD-2000 fiize savunma siste-
minde kullanilan donanimin higbir sekilde NATO’ya entegre edilemeyecegi” sek-
linde, kendi kendisini ¢iiriiten bir tez ortaya atilmaktadir. Cin'in verecegi fiize sa-
vunma sisteminin {iretim, alt yiiklenim, yazilim vb. teknik yonlerden, NATO’nun
sisteminden farkli oldugu ve bu sebeple iki farkl sistemin birbirleriyle uyumlagti-
rilamayacag1 iddia edilmektedir. Burada sorgulanmasi gereken husus; ‘Ittifak iiye-
lerinin kendi iilkelerinde tesis ettikleri milli fiize savunma sistemleri NATO ile es
sistemi kullanmazken, bu sistemlerin birbirleriyle entegrasyonun nasil miimkiin
olabildigidir. Halbuki ‘ayni sistemlerin bir araya gelmesi, ‘entegrasyon’ degil; ‘sis-
tem genislemesidir. Bu gergevede, ‘entegrasyon’; ‘farkli sistemlerin uyusumunu’
ifade etmektedir. Kaldi ki, NATO’nun ‘tek ortak biitcesi’ de, farkli sistemlerin en-
tegrasyonu igindir. Yani NATO'dan Fransa, Ingiltere ve Hollanda gibi kendi hava
savunma yeteneklerini ve sistemlerini gelistirmeye ¢alisan iilkelere para aktarimi
gerceklesmezken, sistem uyumlastirmasinda ortak biit¢e devreye girmektedir.
Tiirkiye'nin kendi tasarrufunu kullanarak ihaleyi Cine verdigi ve NATOnun
da bu sistemi bir takim giivenlik endisesiyle kendisine entegre etmedigi varsayi-
mu altinda ortaya ¢ikabilecek durum, NATO i¢in bu kez baska kayiplara neden
olabilecektir. Ornegin Tiirkiye bir taraftan kendi topraklarinda kendi sistemini
kullanirken, diger taraftan da NATO’nun giivenlik semsiyesi altinda, sundugu im-
kanlardan istifade etmeyi siirdiirecektir. Buna mukabil, NATO ayn1 imkana sahip
olmayacaktir. $6yle ki, Tiirkiye hem NATO’nun Fiize Kalkani Projesi biinyesinde
Malatya Kiirecik'te konuslu radar, hem de T-LORAMIDS projesiyle sahip oldugu
mobil radar sistemleri sayesinde gelen tehdidi algilayacaktir. Oysaki NATO, olas1
bir tehdit durumunda, erken ikaz alma bakimindan her iki sensérden ayni anda
yararlanamayarak; bir NATO iilkesinin yetenegini kullanma imkanindan yoksun
kalmis olacaktir. Dahast NATO, bu sistemin kendi biinyesine entegrasyonuna
miisaade etmediginden; s6z konusu sistemin avantajlarindan, talep yoluyla yani,
dolayli sekilde yararlanabilmesi de tamamen Tiirkiye'nin inisiyatifine kalacaktir.
Yunanistan'in $-300 Istisnast: ‘Entegrasyon’ meselesi giindeme geldiginde;
Tiirkiye tarafinda, Yunanistanin S-300’lerinin bu konuda istisna edildigine dair
savlara siklikla rastlanmaktadir. Yunanistan'in S-300 istisnasi su sekilde gelismis-
tir: Gliney Kibris Rum Yonetimi (GKRY), 1996 yilinda Rusya ile 660 milyon do-
lar tutarinda S-300 fiizeleri satin almak tizere anlagsma imzalamis ve o donemde
son derece etkili oldugu varsayilan bu fiize savunma sistemini tedarik etmistir.

GKRY'nin Kibris'in askersizlestirilmesi ve Tiirk birliklerinin ¢ekilmesi amaciyla
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formiilize ettigi bu hamle Tiirkiyenin tepkisine yol agarken; Yunanistanin kar-
s1 hamlesi ise, NATOnun iki miittefikini savasin esigine getirmistir. Zira Yuna-
nistan, 1998’in sonlarina dogru, alternatif silahlar karsiliginda fiize sistemini
GKRY'den kendi topraklarina nakledecegini duyurmustur. Béylece Rus yapimi
S-300 fiizelerinin; NATO iiyesi Tiirkiye ile uzun bir tarihi gegmise sahip ihtilaflar1
bulunan bir diger ttifak tiyesi Yunanistan’a transferi ve konuslanmasi s6z konusu
olmustur. Dahas1 Yunanistan, belirli bir modifikasyonun ardindan Tiirkiye'nin sa-
dece giiney bolgesini degil, biitiiniinii vurabilecek menzil kapasitesine sahip olan
bu fiizeleri Girit Adasrna konuslandiracagini agiklayarak dogrudan Tiirkiye'yi
tehdit etmistir. Kuskusuz Tiirkiyenin Yunanistan'in bu girisimine gok sert tepki
vermesinin ve adeta savas sebebi saymasinin arkasinda yatan basat faktor de, bu
fiizelerin ‘uzun menzilli’ kapasiteye sahip olmalariydi ki; bu nedenle Tiirkiye, fii-
zelerin konuslandig1 ve operasyonel hale getirildigi takdirde F-16’larin devreye
girecegi mesajini iletmistir. Karsilikli restlesmelerin neticesinde Atina yonetimi,
her ne kadar Girit arzusundan kismen vazgegerek geri adim atmak zorunda kal-
miugsa da, halihazirda bu sistem operasyonel olmaksizin Yunan topraklarindaki
mevcudiyetini stirdiirmektedir.”®

Olayin NATO’ya bakan yonii ise, Yunanistan'in bu fiizeleri hi¢bir zaman
NATO sistemine entegre etmemis olmasidir. Bu baglamda, kronolojik bir ge-
rekee olarak ileri siiriilen s6z konusu donemde NATO Fiize Kalkan1 Projesi ol-
madig1 i¢in, zaten entegrasyon gibi bir durumun da s6z konusu olamayacag tezi
rasyonel degildir. Ciinkii Fiize Kalkan1 Projesi giindeme geldikten sonra dahi
Yunanistan, S-300’lerini NATO sistemine entegre etmemistir. Bu da mevzuba-
his sistemin, zaten Ruslar tarafindan hi¢bir zaman kurulum yapilarak operas-
yonel hale getirilmemesi ve miiteakip siirecte de yeni bakim vs. yapilmamasi ile
alakal1 bir durumdur ki; o donemde, Yunan hiikiimetinin S-300’lerin yani sira
ABD'ye Patriot fiizelerinin siparisini verdigi de hatirlanmalidir. Ayrica Atina’nin
daha sonraki siire zarfinda S-300’leri operasyonel hale getirme gabasi igerisine
girdigi; Rusyanin buna yanasmamasi nedeniyle bagka iilkelerdeki alternatif fir-
ma temsilcileriyle de goriistiigii, fakat ABD’nin boylesi bir girisimi engelledigi
dile getirilmektedir. Ne var ki, ABD’nin bu miidahalesinin miittefiki Tiirkiye’yi

hakli buldugu i¢in destek olmak gayesiyle mi, yoksa Yunanistan'a alternatif fiize

55. Dénemin Digisleri Bakani Ismail Cem, Yunanistan'in fiizeleri Girite konuslandirmasindan vazge¢mesini;
“Turkiye’yi tehdit etmenin kimsenin haddine diigmedigi ortaya ¢ikmustir. Acemi rejisorlerle, oyuncularin sahne-
ye koymaya ¢alistig1 oyunu Tiirkiye bozmustur” seklinde yorumlamigtir. Taki Berberakis, “Girite de zor”, Milli-
yet, 31 Aralik 1998, http://www.milliyet.com.tr/1998/12/31/dunya/dun01.html
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savunma sistemi olarak kendi Patriotlarini dayatmak i¢in mi oldugu tartisilabi-
lir. Biitiin bu maddi gergeklerden hareketle, Tiirkiye'nin Cin alternatifini, Yuna-
nistan’in S-300 fiize savunma sistemini NATO’ya entegre etmemis olmasi gerek-
gesine dayanarak savunmak; hem kronolojik hem de teknik agidan yanilticidir.
Yine Cin ihtimalini ‘devre digt’ birakmak adina, o ddonemde NATOnun Fiize
Kalkani1 Projesi olmadig1 i¢in entegrasyonun da miimkiin olamayacagi gerekgesi
de hakli bir antitez olarak ileri siirillemez. Zira sistemin, zaten hicbir zaman

operasyonel hale getirilemedigini goz 6niinde bulundurmak gerekir.

Casusluk Polemigi

Thale siirecinde dillendirilen konulardan birisi, NATO filkelerinin siklikla elestiri-
sine ve hatta yaptirimina maruz kalan Cin’in, “bilim ve teknoloji ile siber casusluk”
konusundaki kétii sohreti olmustur. Cin’in bu olumsuz imajina dayanarak, ihalenin
Cinli bir firmaya verilmesi halinde; bu firmanin 6rnegin, sisteme monte edebile-
cegi Ozel bir ¢ip ya da korsan yazilim vasitasiyla siber erisimde bulunarak casusluk
yapabilecegi 6ne siiriilmektedir. Sistemin NATO’ya entegre edilmesi durumunda
ise; ortaya ¢ikabilecek birtakim risklerden bahsedilmektedir. Korsan yazilimlar
sayesinde Cin hiikiimetinin, NATO’nun ‘tehdit bilgi aktarimr'ni ele gegirebilecegi;
kendisine yonelik bir tehdit algiladiginda fiize savunmasini bloke edebilecegi, ates-
lenen fiizede rota yonlendirmesi yapabilecegi, gizli bilgilere ulasabilecegi ve her an
siber saldirilarda bulunabilecegi, giindeme getirilen risklerden bazilaridir. Ancak
bu konuda, alt1 gizilmesi gereken iki temel husus vardir. Birincisi, Tiirkiye tarafinin
siklikla dile getirdigi gibi, sistem yaziliminin Tiirk firmalari tarafindan hazirlanaca-
gidir. Yazilimin yetki ve sorumlulugunun Tirkiye'ye ait olmasi, kaygilari giderecek
bir husus olarak goriilebilir. Ikincisi ise, Tiirkiyenin ihaleyi NATO miittefiklerine
verdigi ve yazilimin her asamasinin bu tilkelerin firmalarinin denetim ve kontrolii-
ne tabi olmas: halinde dahi; siber casusluk, igeriden sizdirma (insider trading) vb.
yontemlere kars: giivenlik a¢ig1 ihtimalinin her daim s6z konusu olacagidir. Batida,
Cin’in bu konudaki imajinin ziyadesiyle kotii olmasi, zaten mevcut olan risk algisi
katsayisi tizerinde ¢arpan etkisi yaratmaktadir.

Diger taraftan, Tiirkiye'nin ihaleyi Cine vermesi durumunda kendisine ileti-
len giivenceleri yeterli bulmayan NATO’nun da teknoloji casusluguna kars: birta-
kim ekstra giivenlik tedbirlerinin alinmasini talep etmesi muhtemeldir. Ornegin
NATOnun Aselsandan ayr1 bir firewall yapmasini istemesi, Cinli mithendisler ve
teknisyenler ile ortak tesis ve alan paylasgimindan kaginilmasi, intranet sistemle-

rinin ayristirilmasi ve hatta Cinli meslektaslariyla diyaloga giren Tiirk personelle
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caligmamayi talep etmesi dahi ihtimal dahilindedir. Son olarak, NATO’nun hava
resmini olusturan ve iletisim saglayan ‘Link 16’ terminalleri 6zel bir 6nemi ha-
izdir. $6yle ki, ugagin radar1 IFF sorgulamasi esnasinda herhangi bir diigman
alarmi verdiginde, bu bilgiyi ancak o ucagin pilotu bilmekte ve yetkili mercile-
re iletmek de kendi gorev ve sorumluluguna ait olmaktadir. Ancak ugagin pilo-
tu, eger Link 16dan baglaniyor ise, o zaman bu bilgilendirme dogrudan biitiin
NATO iilkeleri tarafindan goriilmektedir. Cin'in ihaleyi almasi halinde ise, s6z
konusu Link 16dan yararlanilamayacaktir. Zira NATO, ¢ok ciddi kriptolarla giris
izni veren Link 16 terminallerine, Cin sisteminin baglanmasina asla miisaade
etmeyecektir. Biitiin bunlara ilaveten, baris ve savas zamaninda kullanilan yazi-
limlar da dikkate alinmalidir. Ornegin baris zamaninda NATO, IFF kapsaminda
Mode 5 kodunu kullanirken, tehlike veya savag durumunda Mode T koduna ge¢-
mektedir. Ornegin Cin sistemi alindiginda ve herhangi bir sinir tilkesi ile sorun
yasandiginda Tiirkiye, Mode T’yi devreye sokabilir. Ne var ki NATO, IFF Mode
5 ve Mode T’nin hangi platformlarda ¢alistigin1 bilmek ve izin vermek zorun-
dadir. Dolayisiyla Tiirkiye icin Mode 5%¢ izin ¢ikmadig: takdirde, Mode T’yi de
kullanmas: miimkiin degildir. Bunun nedeni de, bu kodlamalarin ¢ok yiiksek
diizey kriptolama igermesi ve hatta diismanin eline gegebilme ihtimaline kars1 bu

kodlamanin kendisini her 24 saatte bir yenileyip giincellemesidir.®

Prestij Kaybi

Bir NATO iilkesi olarak Tiirkiye'nin, Cinden fiize savunma sistemi alma ihtimali
karsisinda NATOnun, birtakim nedenlerden dolay1 biiyiik bir prestij kaybina ugra-
yabilecegini sdylemek miimkiindiir. Zira her seyden 6nce, rekabet halinde olunan
Cin gibi bir tilke firmasinin Batili firmalar karsisinda ihaleyi kazanmasi, teknik ve
ticari anlamda rekabet tistiinliigiinii tescillemis olacaktir. Kald1 ki, s6z konusu iha-
le Cin firmasina verilmese dahi; Tiirkiye'nin alisilmisin diginda seffaf bir bicimde
ihaleye ¢ikmis olmasi ve bu ihaledeki teknik puantajlamada Cin'in ¢ok giiglii iki
rakibini ezerek birinci sirada gelmesi bile, NATOnun prestij kaybi i¢in yeterlidir.
Ikincisi; ABD'’nin, s6z konusu Cin firmas1t CPMIECa Iran, Kuzey Kore ve Suriye ile
‘Silahsizlanma Yasasrni ihlal ederek ticaret yaptig1 icin yaptirim uyguladigi gozden
kagirilmamalidir. Bunun da, ABD'nin NATO’nun en giiglii {iyesi olarak siyasi kariz-

masini zedeleyecegi diisiiniilebilir. Ugiinciisii, Cin'in ihaleyi kazanmasi demek, giic-

56. Kibris Harekati sirasinda “Kocatepe” savas gemisinin bizatihi Tiirk ugaklar: tarafindan vurularak batirilmasi,
bu kodlama hatasinin ne kadar hayati sonuglar dogurabilecegini gosteren tarihi bir olaydir.
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lii bir sekilde NATO pazarina girmesi anlamina gelmektedir. Zira 6nemli bir NATO
tiyesi olarak Tiirkiyenin aldig1 bu sistem; yiiksek performans ve istikrarli bir sekilde
calistig1 takdirde, ciddi bir referans kaynag: teskil edecektir. Boylece daha fazla Bat1
tilkesinin Cinden fiize alimina gitmesi ihtimali dogacak ve dolaysi ile Cin’in de pa-
zardaki pay1 genisleyerek gii¢lenecektir. Dordiinciisii, kamuoyunda ihalenin Cinli
firmaya verildigi sdylentisinin ya da verilmesi olasiliginin yiiksekliginin ¢ok fazla
telaffuz edilmis olmasi; aksi durumda da, Tiirkiye'nin gelecekte ¢ikacag baska iha-

leler agisindan prestij kayb1 ve giiven sorunu ile neticelenebilecektir.

Uzun Vadeli Teknik & Mali Bagimlilik

Tirkiye'nin ihaleyi hangi iilkeye verdiginin doguracagi en dnemli sonuglar-
dan birisi de; uzun vadede teknik ve mali boyutta bagimlilik iligkisinin y6-
niinii belirleyecek olmasidir. Thaleyi kazanan taraf, sadece 6nemli bir pazar
pay1 kapmakla kalmayacak, ayn1 zamanda fiize sisteminin istikrarli bir sekil-
de siirdiirtilebilmesi noktasinda Tiirkiye'yi kendisine bagimli kilmak suretiyle
ulusal savunma politikasinda yonlendirici bir rol iistlenebilecektir. Ozellikle
silah sistemlerinin on yillarla ifade edilen hizmet 6miirleri géz 6ntinde tutul-
dugunda; bu fiizelerin periyodik bakimi, performans idamesi, onarimi, yedek
parca ve sarf malzeme temini, yazilim giincellemesi, modifikasyonu ve gerek-
tiginde baska sistemlere entegrasyonu s6z konusu olacaktir. Dolayisiyla fiize
savunma sisteminin Tiirkiye’ye maliyeti, ihalede verilen fiyat teklifinin ¢ok
daha otesinde bir isletim giderine tekabiil edecektir. Bu anlamda, Tiirkiyeden
uzun vadede elde edilecek satis ve idame gelirlerinden, NATO iilkelerinin mi
yoksa Cin'in mi kazang saglayacagi; sadece Tiirkiyenin degil, ihaleye katilan
taraflarin da hassasiyetle analize tabi tutmalar1 gereken bir konudur.

Fiyat faktoriiniin yani sira, ortak iiretim baglaminda yerli katki orani ile
teknoloji transferinin mahiyeti de, uzun vadede iligkilerin seyrinde 6nemli
bir etken olacaktir. Teknoloji alaninda yasanan hizli gelismelere binaen, sis-
temin elden ge¢irilmesi ve yenilenmesi dogrultusunda; iki iilke arasindaki
bilgi aligverisleri, personel egitimleri, destek hizmetleri, uzman ekiplerin
teknik caligmalar1 vb. faaliyetler, uzun yillar ‘ortak bir sinerji’ yaratarak de-
vam edecektir. Sayet Tirkiye, T-LORAMIDS projesini Cinden milli bir sis-
tem olarak alirsa ve ulusal fiize savunma sistemindeki alt katmani1 NATO’yla
entegre etmez ise, bu durumda daha biiyitik bir maliyet ytikimlaligiiniin
altina girecektir. Ornegin Tiirkiye'nin destekleyici altyapisinin ulusal olarak

tesis edilmesi ve fiize savunma sisteminin konuslandirilmasi 10-15 yillik bir
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stirece tekabiil edecekse; bu Cin’in sagladig: fiyat avantajinin ortadan kalk-
masi anlamini tagiyabilir.

Ancak milli fiize sistemi; Ankaranin ulusal giivenlik ve savunma politika-
sinda stratejik bir ihtiyac1 ve hedefi temsil ediyor, yani 50-100 yillik uzun vadeli
projeksiyona dair bir yatirimi 6ngoériiyor ise; Tiirkiyenin bu maliyeti gogiislemek
istemesi gayet dogal ve makul bir tercihtir. Ayrica Tiirkiye, eskiden oldugu gibi,
baoyle bir maliyet karsisinda sikintili bir duruma diisecek ya da bu tarz biiyiik ve
uzun vadeli bir savunma projesinin giderlerini karsilamaya cesaret edemeyecek
nitelikte bir ekonomik agmazda degildir. Aksine, Tiirkiye'nin savunma sanayii
alaninda faaliyet gosteren kurum ve kuruluslari, her gegen giin daha biiyiik 6l-
cekli projeleri tasarlayip tiretmekte ve diinya pazarlarina agilma yolunda, rekabet
edebilirlik diizeylerini hizla yiikseltmektedirler. Bu gelismeler hesaba katildigin-
da, Turkiye'nin ihaleyi Cine vermesi; istisnai, cesur ve radikal bir karar olmaktan
ziyade; yiiksek maliyet bedeline ragmen, uzun vadede teknoloji alaninda daha
biiyiik kazanimlari ifade etmektedir. Elbette ki, Cin'in ortak iretim ve teknoloji
transferinde sundugu teklif; ABD veya Eurosam konsorsiyumu tarafindan da ve-
rilmesi halinde ya da bu kriterlerde bir mutabakata varilmas: durumunda, uzun
vadeli bir pazarlikta NATO’lu miittefikler i¢in ‘kazan-kazan’ avantaji s6z konusu
olacaktir. Zaten Tiirkiye'nin, ayni ¢at1 altinda bulundugu NATO’lu miittefiklerin-
den yana distiigii hayal kiriklig1 da; onlarin entelektiiel sermayesi ve teknoloji
kapasitesini gelistirmesini engelleyici tutumlarindandir ki, bu da Ankara’nin ‘tek

yonli bagimlilik’ degil, ‘karsilikli baghilik’ politikasiyla alakalidir.
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Tiirkiye, hava savunma sistemleri konusunda NATO’ya bagimliligin: azalt-
mak igin atacagi her adimda, “Ittifak tarafindan olumsuz kargilanma ihtimali’
ile “tlkenin ulusal ¢ikarlarini koruyup idame ettirebilecegi stratejik bir karar
alma mecburiyeti’ arasinda, kendisini bask: altinda hissettirilmeye ¢aligil-
maktadir. Oysaki fiize ihalesi, Tiirkiye'nin Batrdaki miittefiklerine sadakatini
kanitlamasi gereken bir mesele degil; tiim boyutlariyla analize tabi tuttuktan
sonra verecegi stratejik bir karardir.

Giivenlik alaninda Ortadogudaki gelismeler Tiirkiye'yi bir taraftan dev-
let-dis1 silahli gruplar i¢in gecis hatt1 olarak daha cazip bir giizergah kilarken;
diger taraftan da ABD ve NATO miittefikleriyle beraber, yerlesik bolgesel oyun-
cular i¢in de stratejik ortaklik ve igbirligi agisindan daha 6nemli bir iilke haline
getirmektedir. Dolayisiyla Ortadoguda gittikce icinden ¢ikilmaz hale gelen ka-
otik ortam Tiirkiye i¢in bircok risk ve tehditleri beraberinde getirirken, iyimser
bir bakis agisiyla, belki de Tiirkiye'nin 6nemini ve giiciinii gostermesi bakimin-
dan da birtakim firsatlar sunmaktadir.

Bu iki paradoksal durumun farkinda olusundandir ki Tiirkiye; hem alter-
natiflere yonelebilme hem de inisiyatif alabilme konusunda artik, gecmise ki-
yasla daha fazla 6zgiiven ve potansiyele sahip bir iilkedir. Kuskusuz Tiirkiye'nin
bu 6zgiiveni kazanmasinda, 2000’]i yillardan sonra siyasi ve ekonomik istikrar
stirecinin baglamasi ve bu siirecin zaman igerisinde gittik¢e ivme kazanan bir

ekonomik dinamizme déniismesi 6nemli rol oynamaistir.
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Uluslararas: giivenlik ortaminda cereyan eden gelismelerin dogurdugu ihti-
yaglara uygun olarak, ordusunda 6nemli yapisal ve stratejik diizenlemelere giden
Tiirkiye'nin; hava savunma sisteminin altyap: ve performans kapasitesi sorunla-
rint ¢oziimlemek igin teknolojik sinirliliklarindan kurtulmak istemesi fazlasiyla
rasyoneldir. Bu rasyonalite, Tiirkiye'nin fiize ihalesinde karar agamasinda yonlen-
dirmeye ve ikna etmeye ¢aligan birtakim siyasi argiimanlarin yarattig1 kaygila-
ra yenik diismemesini; teknik, ticari ve stratejik anlamdaki ulusal ¢ikarlarini her
seye oncelemesini ve korumasini gerektirmektedir. Bolgede zaten biiyiik bir yu-
musak gii¢ potansiyeli olan Tiirkiye'nin sert giiciinii de takviye etmesiyle birlikte,
sahip olacag ‘akill gii¢’ sayesinde; hem bolgesinde ve hem de uluslararasi sistem
icerisinde bagat bir aktor olmasini saglayacak giice kavusmasi muhtemeldir.

Kiiresel sistemin giiniimiizde ulastig1 nokta itibariyla, kiyasiya yasanan gii¢
miicadelesi ve rekabet dikkate alindiginda; devletlerin, ulusal ve uluslararasi he-
defleri dogrultusunda her zaman ve 6ncelikli olarak kendi ¢ikarlarini gézetecekle-
ri ve bu ¢ikarlarindan 6diin vermek istemeyecekleri gercegi goz oniinde tutulma-
lidir. Bu nedenle, 6zelde ABD ve genelde Batr'nin uluslararasi giivenlik stratejileri
cercevesinde tanimladiklar1 ortak tehditlerin ve ortak c¢ikarlarin; her zaman ve
her kosulda Tiirkiye'nin ¢ikar ve tercihleriyle ortiisecegini beklemek gercekgi ol-
mayacaktir. Dahasi giiniimiizde NATO {iyelerinin, ne dl¢iide ortak bir giivenlik ve
savunma stratejisi kiiltiirii tagidiklar1 da kuskuludur. Oyle ki; II. Korfez Savagr'nda
[ttifak iiyelerinin sergiledikleri farkli yaklagimlardan daha derini ve belirgini, ha-
lihazirda Ukrayna ve Kirim meselelerinde gorillmektedir. Bu noktada, Rusyanin
2008deki Giircistan miidahalesi karsisinda, ABD 6zelinde NATO’nun yeterli tep-
kiyi gostermemis olmasinin da, Rusya’y1r Ukrayna ve Kirim konusunda cesaretlen-
dirmis olabilecegi bir varsayim olarak ileri siiriilebilir. Ayrica NATO’nun varligina
ragmen; AB’nin ‘Ortak Giivenlik ve Dis Politika’ ¢cergevesinde kendisine ait ayr1
bir AB ordusu kurma niyet ve tesebbiisiine iliskin tartigmalar da, bu durumun
acik bir gostergesidir. Bu baglamda, tartismalarin isaret ettigi {i¢ nokta vardir.

Birincisi; ABD ile diger NATO miittefikleri arasindaki iliskilere dair kaygilar-
dir. Kuskusuz, ABD halihazirda kiiresel giiciinii siirdiirmeye devam etmektedir.
Fakat bu giiciinii, her yerde ayni oranda gdstermesini beklemek hatalidir. Ornegin
ABD’nin Afganistan ve Irak isgallerinin verdigi yorgunlukla, Suriye’ye askeri mii-
dahaleden bizzat ¢ekindigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Yine ABD’nin yavas
yavas elini Avrupadan gekerek, agirligini Asya-Pasifik bolgesine dogru kaydirmak
istedigi, lakin Ukrayna ve Kirim meselelerinin zuhur etmesiyle bunu yapamadi-

gin1 soéylemek miimkiindiir. Bu sartlar altinda, AB'nin gerek bolgesinde cereyan

86



SONUGC VE GENEL DEGERLENDIRME

eden sorunlar ve gerekse savunma biit¢esinde diisen harcamalar nedeniyle kendi
ordusunu kurmasini beklemek yanilticidir ve dahasi, hem NATO hem AB biinye-
sinde iki farkli kuvvet giictiniin kurulmasi sadece bir duplikasyon olacaktir. Zaten
ABD'nin de, NATO’ya alternatif bir AB ordusu kurulmas: fikrini destekleyebile-
cegini diistinmek pek miimkiin degildir.

Ikincisi; kurulmasi muhtemel bir AB ordusunda, NATOnun en etkin
ordularina sahip olan iki iiye tilkesi, ABD ve akabinde gelen Tiirkiye'nin yer
almayacag diisiintildigii takdirde, AB’nin askeri gii¢ kapasitesinin kayda de-
ger Olciide azalacag asikardir.

Ugiincii ve son olarak NATO; kendi varligini idame ettirmek igin alan di-
sinda, adeta can gekisir bir pozisyonda, stirekli diisman ve tehdit tiretmek zo-
runda kaldig1 goriintimii vermektedir. Hatirlanacak olursa, 1995’te Bosna ve
1999da Kosova'ya askeri miidahalelerde bulunan NATO, 1990’11 yillarin sonuna
kadar biiyiik tartigmalara yol agan alan disiik sorununu; tarih Nisan 1999’u
gosterdiginde, Washington Zirvesinde ¢oziime kavusturmustu. Zirvede kabul
edilen “Yeni Stratejik Konsept” sayesinde artik NATO, hem ‘ittifak topraklarr’
hem de 5. maddede tanimlanan ‘gérev alanr’ disinda (nomn-article 5), hareket
ve miidahale yetkisini haiz olmustu. Gegen 16 y1l igerisinde NATO, miidahale
alaniny; Afganistan, Irak, Pakistan, Yemen, Libya, Etiyopya, Sudan, Somali gibi,
yani Ittifak’in sinirlarinin ¢ok tesine ve biiyiik bir cografi alana tagimakla kal-
mamuis, boylece misyon ve sorumluluk taniminin kapsamini da genisletmistir.
Bugiin NATO, bir taraftan Aden Korfezinde ‘Okyanus Kalkani1 Harekatr’ kapsa-
minda deniz haydutlugu ile miicadele ederken; diger taraftan da birgok iilkede
terorle savas, barisi siirdiirme, istikrar saglama faaliyetlerinde bulunmaktadir.
Ne var ki, boylesine genis bir gorev tanimi ve faaliyet sahasinda hareket eden
NATO, hem Ittifak tiyelerinin uzlagsmazliklar: ve hem de savunma harcamala-
rindaki diisiisler nedeniyle biiyiik kaygilar tasimaktadir.

Yukarida deginilen mevzulara Tiirkiye-NATO iliskileri {izerinden yaklasir-
sak; Tiirkiye'nin NATO'ya ihtiyac1 kadar, NATO’nun da Tiirkiye’ye ihtiya¢ duydu-
gunun net bir sekilde vurgulanmasi gerekir. NATO agisindan bakildiginda; Tiir-
kiye'nin jeopolitik ve jeostratejik konumu ile sahip oldugu askeri giiciiniin yan
sira; 0zellikle Ortadogudaki gelismeler dikkate alindiginda, Tiirkiyenin teopolitik
eksendeki pozisyonu, onu NATO i¢in daha da vazgegilmez hale getirmektedir.
Zira bolgede teopolitik kontekste 6nem tastyan aktorler, faktorler ve dengeler goz
6niinde bulunduruldugunda; Tiirkiye, Ortadogu ile dogrudan sinirlar1 olan ve da-
hast NATO’nun tek Miisliiman iiye iilkesidir.
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Tirkiye perspektifinden bakildiginda ise; II. Diinya Savasinin ardindan
sectigi ve tiim krizlere ve kirilma noktalarina ragmen ana giizergahini degistir-
medigi Bat1 safini terk etmesi; yani dis politika anlayisinin, siyasal kiiltiiriiniin,
giivenlik ve savunma politikasinin yoniiniin tamamen bu ¢izgisinden sapmaya
yol agacak bigimde, NATO’nun disinda kalmak istemesi gergeklikten bir hayli
uzaktir. Bu agidan ele alindiginda, fiize savunma ihalesi gibi mikro 6l¢ekte bir
gelismeyi; siklikla telaffuz edildigi gibi biiyiik bir “eksen kaymasiyla sonugla-
nabilecek ‘makro 6lgekte bir sapma’ olarak nitelendirmek, fazlasiyla irrasyonel
bir yorumdur. Bununla birlikte, reel politik acidan bakildiginda; sinir komsula-
rinda i¢ savas boyutuna varan ¢atigmalarin yasandig1 ve periferisinde stratejik
silah sistemlerinin yayildig1 bir Tiirkiye'nin, risk ve tehdit algilamasina karsi
yeni tedbir arayislari icerisinde olmasini ve bolgesel ittifaklarini gozden gegir-
mesini de son derece dogal karsilamak gerekir.

Bu baglamda, Tiirkiye'nin fiize savunma sistemi ihale siirecinde tecriibe ettigi
6nemli hususlardan birisi; Batili {ilkelerin, bir NATO {iyesi olmasi hasebiyle hos-
nut olmadiklari siyasi ve ticari faaliyetleri konusunda, Ittifak iizerinden Tiirkiye'ye
miidahil olma cabasi igerisine girmeleridir. Fiize ihalesi haricinde de Bat1 cami-
asinin, NATO’yu dogrudan ilgilendirmeyen konularda bile, 6rnegin Tiirkiyenin
ticlincii taraf tilke konusunda ya da 6rgiitlerle olan iligkilerinde NATO’yu bir aktor
olarak devreye sokmak istedigi soylenebilir. Daha agik bir anlatimla, 6zellikle ikili
iliskilerinde Tiirkiye ile sorunlar yagayan Bati iilkelerinin, uzlasmazliga distigii
ya da ¢ikar ¢atigmasina girdikleri alanlari, her nedense hemen NATO’ya tasimaya
yoneldiklerine sahit olunmaktadir. Dolayisiyla, Tiirkiyenin yurt disi bagimliligi-
n1 azaltmak {izere savunma sanayiine agirlik vermek ve bu baglamda kendi milli
fiize savunma sistemini kurmak istemesinin iriinii olan bir siirece, Tiirkiye'yle
spesifik sorunlari bulunan bazi iilkelerin NATO tizerinden birtakim argtimanlar
gelistirerek miidahil olma arzular1 kabul edilemez niteliktedir.

Ancak bu konuda Tiirkiye'nin eksik ve hatalarinin oldugunu da kabul etmek
gerekir. Zira Tiirkiye, kendi meramini ne kamusal farkindalik yaratmak suretiyle
tilke kamuoyuna gerektigi ol¢tide aktarabilmekte; ne de kamu diplomasisi faa-
liyetleri yoluyla uluslararasi kamuoyuna ikna edecek diizeyde yeterince ulasa-
bilmektedir. Nitekim bu alanlardaki pasif tutumu nedeniyle Tiirkiye, fiize ihale
siirecinde de kargilastig1 baz1 sorunlar1 yonetmek konusunda zorlanmistir. Ozel-
likle Tiirkiye'nin savuma sanayiinde kaydettigi gelismelerden kaynakl 6zgiivenle;
kendi stratejik kararini vermek istemesi karsisinda tiretilen birtakim art niyetli ve

yaniltici argiimanlara karsi, kendi tezlerini yeterince savunamadig1 soylenebilir.
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Bu da, Tiirkiye'nin son derecede kisitli ¢evrelerin iirettigi argiimanlarla degerlen-
dirilmesine; NATOdan dogan yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen ve hatta giive-
nilmez bir miittefik pozisyonunda lanse edilmesine firsat vermistir.

Tiirkiye'nin bu konuda yasadigi olumsuzluklardan birisi de, kamuoyunda
Tiirkiye adina konugan kisilerin, gerek ihale siireci ve ihalenin teknik muhteviyati
ile ticari boyutlar1 ve gerekse Tiirkiye'nin stratejik ya da politik tercihleri hususun-
da yeterli donanimi haiz olmamalaridir. Bu da, savunma, giivenlik ve dis politika
gibi hayati nitelikte ciddiyet ve ayn1 zamanda fiize teknolojisi ve hava savunma
sistemleri gibi, ileri diizey teknik donanim ve bilgi birikimi gerektiren konularin
gelisigiizel ve ehil olmayan kisiler tarafindan giindeme taginmast ve tartigilmasini;
sadece siir¢-i lisan kabilinden bir hatanin 6tesinde, tilkenin milli ¢ikarlarina ciddi
sekilde zarar verebilecek keyfiyette gormek miimkiindiir. Oyle ki, bu tiir demeg ya
da agiklamalardan kaynaklanan nedenlerle, Tiirkiye'nin son zamanlarda, érnegin
Batrdan gelen yedek parcalarin tedarik siiresinde kasti geciktirmelerle karsilasma-
s1 gibi, menfi durumlarla yiizlesmek zorunda kaldig: bilinmektedir.

Kuskusuz Tiirkiye'nin hangi tip fiize tiretimine yonelmesi gerektigi; ken-
di agisindan, daha Once stratejik bir tercih olarak biraktig1 giivenlik agigim
kapatmasi; potansiyel tehdit unsurlar1 agisindan ise, bunlarin giivenlik zafi-
yetlerinin tespitiyle alakalidir.

Tiirkiye'nin savunma sanayiinde milli yetenegini gelistirmesi ¢abasi ise, igin-
de bulunulan sartlar altinda orta yolu bulmasiyla ilintilidir. Ekonomik alanda
kaydedilen basarinin siirdiiriilebilmesi, ancak akilli yatirimlarla desteklenmesine
baglidir. Bu nedenle Tiirkiye, savunma yatirimlarini planlarken, savunma har-
cama kalemlerinin dlgeklendirmesini ¢ok iyi planlamak zorundadir. Dolayisiyla
Tiirkiye'nin balistik fiize savunma teknolojisindeki gelismeleri yakalamaya ¢alisir-
ken, bunlar1 uzun vadeli projelerle geriden takip etmek yerine; giincel teknolojik
ivmeyi daha kisa vadede kazandiracak ve muhtemel yeniliklere kolayca adaptas-
yonunu saglayabilecek sekilde stratejik tercihlerde bulunmas: gerekir. Bu baglam-
da Tirkiye'nin, drnegin fiize savunma sistemine agirlik vermek yerine; alternatif
olarak hipersonik fiize yeteneklerini gelistirmeye yonelmesi, daha mantikli ve
stratejik bir tercih olabilir. Zira hipersonik giidiimlii fiizelerin, mevcut haliyle ses
hizinin 5 ila 10 misli daha hizla seyir izledigi diisiiniildiigiinde; ‘yeni goriinmezlik’

olarak tanimlanan bu hiza sahip hipersonik silahlarin, takibe ve angajmana ug-
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ramasinin ne denli zor olacag: asikardir.”” Bu da, savunmaya dayal1 zayif bir cay-
diricilik anlayisi yerine; karsi taraf izerinde daha biiytik baski yaratacak bicimde,
saldir1 kapasitesini haiz giiglii bir fiize sistemiyle ¢ok daha etkili bir caydiricilik
politikasina imkan saglayabilir. Daha agik bir anlatimla, giiglii bir savunma siste-
mine sahip olmak, kars: tarafta her zaman etkili bir caydiricilik yaratamayabilir.

Bu noktada, Tiirkiye tehdit algilamasinda veya diismana kars: caydiricilik
yaklasiminda ‘mukayeseli tistiinlitk (comparative advantage)’ anlayisiyla hareket
etmelidir. Bu anlayis ¢ercevesinde Tiirkiye'nin, kendisine kars1 potansiyel bir teh-
dit olusturabilecek iilkelerin envanterinde bulunan balistik fiizelere kars1 sadece
savunma gelistirmekten ziyade; tehdide kaynaklik eden bu iilkelerin sahip ol-
dugu fiize teknolojisinden daha gelismisini ya da mevcut savunma sistemlerini
yetersiz kilacak silah sistemlerinin {iretimine yonelmesi daha rasyonel goziik-
mektedir. Ancak bu argiimanin, Tiirkiye'nin caydiricilik amaciyla da olsa, KIS
baglig1 tasityan balistik fiizelerin iiretimine yonelmesi anlamina gelmediginin;
burada teknoloji yogun, vurucu giicii yiiksek, yeni nesil etkili silah sistemlerinin
gelistirilmesinin kast edildiginin altini ¢izmek gerekir.

Ozetle Tiirkiyenin orta ve uzun menzilli balistik fiize programlarina yonel-
mesi ya da kendi milli fiize savunma sistemini gelistirme ¢abas1 igerisine girmesi;
KIS konusunda su ana kadar uluslararasi hukuktan kaynaklanan yiikiimliiliikle-
rine harfiyen sadik kalmis bir ilkenin, ileride niikleer silahlara yonelebilecegine
iliskin kugku ya da tereddiitlere neden olmamasi gerekir. Tiirkiye'nin biitiin bu
gabalari, en dogal hakki olan milli savunma yeteneklerini giiglendirme gayesi-
nin bir pargasi olmasinin 6tesinde yorumlanmamalidir.

Soguk Savas déneminden bu yana ‘giivenlik ag181 politikasr’ izledigi goriintii-
sti veren Tiirkiye'nin; T-LORAMIDS projesinin kapsam ve niteligi ile milli savun-
ma sanayii teknolojisi alaninda kaydettigi diger gelismeler de dikkate alindigin-
da, 6nemli bir ‘grand strateji’ gelistirme ve uygulama siirecine girdigi sonucuna
varilabilir. Bu stratejiyi, Tiirkiyenin 6zellikle son 10 yillik siiregte, ekonomik ve
siyasi istikrar saglamada gosterdigi basarinin bir iirtinii olarak diisiinmek gerekir

ki; dolayisiyla bu stratejinin bagariya ulagsmasi, istikrarin devamina baghdir.

57. Bu konuda bkz. “Hypersonic Missiles: Speed is the New Stealth”, Economist Technology Quarterly (Q2), 01
Haziran 2013; “Hypersonic Arms Race: China Tests High-Speed Missile to Beat U.S. Defenses”, Washington Ti-
mes, 13 Ocak 2014, “Pentagon Seeks New Weapons to Counter China’s Hypersonic Missiles”, Washington Times,
07 Ocak 2015.
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NATO’'nun Fiize Kalkani Projesi'nde kilit bir rol Ustlenmesine rag-
men Turkiye'nin, halihazirda kendisine ait “sistemik, yogun teknoloji
Uriindi, entegre bir ulusal flize savunma sistemi” bulunmamaktadir.
Turkiye'nin savunma sanayiinin modernizasyon ve millilestirme po-
litikasinin dnemli bir parcasini olusturan, hava savunma kapasitesini
gelistirme ve sistemlerini glincelleme ¢abasinda kritik bir adimi sim-
geleyen “T-LORAMIDS” projesi ve ihale sireci bu raporun ana konu-

sudur. Bu baglamda raporun amaci; Turkiye'nin mevcut ve potansi-
yel tehdit ve riskler karsisinda gereksinim duydugu ileri teknolojiye
dayali milli flize savunma projesinin serencamini ve yansimalarini,
tartismalarda ileri stiriilen arglimanlari ve karsi arglimanlari da dikka-
te alarak ortaya koymaktir. Bunun yaninda bu calismada, Turkiye'nin
karar alici mekanizmalarinin, ihale siirecinde g6z 6niinde bulundur-
malari gereken siyasi, askeri, ekonomik ve teknik parametreleri ve bu
parametrelerin belirleyicilik etkisi analiz edilmektedir.
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