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OZET: Ogretmenlerin 6grenciler iizerinde egitim ici disiplin saglanmasi yéniinden terbiye ve itaat
ettirme haklarini kullanmalari kendilerine 6grenciyi dovme hakki vermez.

DAVA: Terbiye hakkinin kétiiye kullaniimasi sugundan sanik R.C. nin beraatine iliskin izmir 4. Asliye
Ceza Mahkemesince 28.4.1997 giin ve 185-359 sayi ile verilen kararin katilanlar vekili tarafindan
temyiz edilmesi lizerine, dosyay! inceleyen Yargitay 4. Ceza Dairesince 20.9.1998 giin ve 3191-3793
sayl ile;

"Ogretmen olan sanigin, 6grenci magdurun eline cetvel ile vurarak onu yaraladiginin olusa uygun
bicimde kabul edilmesi karsisinda TCY.nin 456/4 ve 251. maddeleri uyarinca cezalandiriimasi yerine
yasal olmayan gerekgelerle beraatine karar verilmesi" isabetsizliginden hiikmiin bozulmasina karar
verilmistir.

Yerel mahkeme ise 3.11.1998 giin ve 1005-1282 sayi ile; "Sanigin, olay glinii magdurenin bulundugu
sinifin dersinin bos olmasi nedeniyle ndbetci 6gretmen olarak 6grencileri yaptiklar giiriilti nedeniyle
birkag¢ kez uyarmasina ragmen 6grencilerin disiplinsiz davranmalarindan dolayi sanigin magduru ayirt
etmeden, 6zel bir kast gbstermeden tiim 6grencileri disiplin ve tedip hakkini kullanmak lizere
uyarmak amaciyla elindeki naylon cetvelin yatay tarafi ile her 6grenciye birer defa vurdugu, bu
vurusta etkili eylem kastinin bulunmadigi gibi, tedip hakkinin kullaniimasinin da asilmadigi inancina
varildig1" gerekgesi ile dnceki hiikimde direnmistir.

Bu kararinda katilanlar vekili tarafindan slresinde temyiz edilmesi izerine dosya, Yargitay C.
Bassavciliginin "bozma" istekli 21.12.1999 giinli teblignamesi ile Birinci Baskanhga gonderilmekle,
Ceza Genel Kurulunca okundu, geregi konusulup disinldi:

KARAR: Ozel Daire ile Yerel Mahkeme arasindaki uyusmazlik, somut olayda saniga yiiklenen etkili
eylem sugunun unsurlari yoniinden olusup olusmadigina iliskindir.

Olay glinii bir ilkdgretim okulunda nébet¢i 6gretmen olan sanigin daha 6nceden 6gretmenler
kurulunda alinan karar uyarinca teneffiislerde disari ¢gikmalari igin uyardigi ve aralarinda magdurenin
de bulundugu 6. sinif 6grencilerinden bir kisminin, Gglinci teneffiiste de disari ¢ikmamalari Gzerine
sinifta bulunan dokuz, on 6grencinin ellerine cetvelle birer kez vurdugu, bu vurma nedeniyle yumusak



doku travmasi gegiren magdurenin Adli Tip Uzmaninca verilen rapora gore Ug glin is ve gliclinden
kalacagi, sanigin kagamakl kabulli, magdurenin ve taniklarin anlatimi ve tim dosya kapsamindan
anlasilmistir. Esasen agiklanan bu olusta Ozel Daire ile Yerel Mahkeme arasinda bir uyusmazlik da
bulunmamaktadir.

Ogretmenlerin 6grenciler (izerinde egitim ici disiplinin saglanmasi yéniinden terbiye ve itaat ettirme
haklari bulunmaktadir. Ancak, bu hak disiplin cezasi vermek ile bedensel zarara yol agmayacak sekilde
ornegin kulak tutmak, tek ayagi Gizerinde durdurmak gibi davranis bigimleriyle sinirli olup higbir
zaman etkili eylemde bulunmayi kapsamaz. O halde 6gretmenlerin terbiye hakkini kullanmalari
onlara 6grenciyi dévme hakki vermeyeceginden, somut olayda magdureye cetvelle vuran sanigin
etkili eylem kastinin olmadigindan s6z etmek de olanaksizdir. Bu nedenle isabetsiz olan direnme
hikminun bozulmasina karar verilmelidir.

Cogunluk goristine katilmayan Kurul Baskani ve bir kisim Gyeler ise; "Medeni Yasa hikimleri ile
taninmis bir hak olan "terbiye ve itaat ettirme hakki" TCY.nin uygulanmasi yoniinde de hukuka
uygunluk nedenlerinden biridir. Bu hakkin kotiye kullaniimasi ise TCY.nin 477. maddesinde yaptirima
baglanmistir. Bu hakkin sinirinin asilip asilmadigi her olayin 6zel-ligine gére hakim tarafindan tayin ve
takdir edilecektir.

Bu hakkin kullaniminda, magdurun saghgini tehlikeye koymadan, yalnizca terbiye vermek ve disiplinin
saglanmasi igin zor kullaniimasi olanaklidir. Nitekim 6gretide de bu konu ele alinmis, "Miinhasiran
terbiye ve disiplin gayelerine matuf bulunan cebir ve siddet mesru suretle kullanilabilecek
vasitalardandir. Bu vasitalarin miinhasiran terbiye ve disiplin maksadiyla kullaniimis olmasi, boyle
hallerde sahislara karsi islenen suglara ait diger hikiimlerin de tatbikine manidir. Zira yasa, disiplin ve
terbiye bakimindan béyle bir sinir gcizmekle terbiye ve disiplin vasitalarina cezasizlik taninmistir."
denmistir. ( Manzini‘ye atfen Prof. Faruk Erem, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt 4. sh.526)

Somut olayda sanigin, terbiye hakkinin kullanilmasindan ibaret magdurenin eline cetvelle vurmak
eyleminde hukuka uygunluk nedeni bulundugundan isabetli olan direnme hikmiiniin onanmasina
karar verilmelidir." gortsiyle karsi oy kullanmislardir.

SONUG: Aciklanan nedenlerle Yerel Mahkeme direnme hilkmiiniin BOZULMASINA, dosyanin yerine
gonderilmek lzere Yargitay C. Bassavciligina tevdiine, 8.02.2000 giin yapilan birinci miizakerede yasal
¢ogunluk saglanamadigindan 22.2.2000 giini oygoklugu ile teblignamedeki isteme uygun olarak karar
verildi.



