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HAKIMLER SAVCILAR YUKSEK KURULUNA

iHBARDA BULUNAN ‘Tlrkiye Tartm Orman ve Gida Hizmet Kolu Kamu Gérevlileri
Sendikasi { Turk Tarim Orman Sen)

VEKILI :Av. Mehmet DUMANLI{14170895274)
Strazburg Caddesi 19/8 Sihhiye/Ankara

iHBAR OLUNANLAR : 1.Nagihan ALTEKIN

Ankara 4. Vergi Mahkemesi Bagkani

2.Resil YILDIRIM

Ankara 4. Vergi Mahkemesi Uyesi

3.Biilent TURKMEN

Ankara 4. Vergi Mahkemesi Uyesi
IHBAR KONUSU iihbar edilenler tarafindan verilen 17.03.2016 tarih ve
E:2015/1531 sayih dosya ile ilgili “ Agtklama Talebinin Kabulii ve Aciklama Karari”

ACIKLAMALARIMIZ :Tarim Orman ve Cevre Calisanlar Birligi Sendikasi(To¢-Bir-Sen)
tarafindan TMO Genel Mudirliigii, Gelir idare Baskanhgr ve Maliye Bakanligina karsi TMO
Calisanlarindan lojmandan vyararlananlardan kesilen lojman kirasina ilaveten KDV
uygulamasina yonelik Ankara 4. Vergi Mahkemesinin 2015/1531 esasinda acilan Genel dava
te ilgili olarak anilan Mahkemece verilen 22.12.2015 tarih ve 2015/1531 sayili yliritmenin
durdurulmasi Karari incelendiginde, “ ..233 sayil Kamu iktisadi Tesebbiisleri Hakkinda
Kanun Hiilkmiinde Kararname’nin 2. Maddesinde iktisadi devlet tesekkiilii, sermayesinin
tamami Devlete ait, iktisadi alanda ticari esaslara gére faaliyet gdstermek Ulzere kurulan
kamu iktisadi tegebbiisii olarak tanimlanmig, aym Kanun Hilkkmiinde Kararname’de TMO
Genel MidirlGgl iktisadi devlet tesekkiilleri arasinda sayilmistir. Dava dosyasinin
incelenmesinden, davac tarafindan, kamu konutlarinda oturan personelden alinan kira ve
yakit bedelleri Gizerinden katma deger vergisi hesaplanmamasi ve tahsil edilen tutarlarin
iadesi istemiyle davali idarelere ayri ayr basvuruldugu, sdz konusu basvurularin TMO
Genel Mudirligi'niin 17/6/2010 giinlii ve 4281 sayili, Mali Bakanhg Milli Emlak Genel
Mudirliigii'nlin 1/7/2010 gunlii ve 23615 sayili ve Gelir idaresi Baskanlig’'nin 8/6/2010
gunlG ve 53046 sayill islemleri ile reddedildigi; bakilan davada, basvurularin reddi
yolundaki islemlerin iptalinin istendigi anlasiimaktadir. iktisadi devlet tesekkiilleri iktisadi
alanda ticari esaslara gore faaliyet géstermek lizere kurulduklarindan, karhibk ve verimlilik
ilkeleri dogrultusunda c¢alismaktadirlar, Amaglar  karlihk ve verimlilik ilkeleri
dogrultusunda calisarak sermaye birikimine yardim etmek ve bdylece daha fazla yatirm
kaynagi yaratmaktir. 233 sayill Kanun Hiikkmiinde Kararname hiikiimieri uyarinca, TMO
Genel Midurliigiiniin iktisadi devlet tesekkiilii oldugu ve personeline tahsis ettigi kamu
konutlarinin TMO Genel Mudiritgiiniin aktifinde yer aldig) agiktir. Ancak, tahsise bagli
kiralama islemi, TMO Genel Mudurliiguniin iktisadi isletme sifatiyla asil faaliyeti ilr iliskili
bulunmayip, personelin barinmasi amaciyla yapilan bir teslim niteligindedir. Dolayisiyla,
katma deger vergisinin konusuna girmeyen bu tiir bir teslim igin vergi hesaplanmasi actkca
yasaya aykiridir. Ote yandan, kamu konutlarindan yararlanan personelden alinan kira ve
yakit bedelleri {izerinden katma deger vergisi hesaplanmasina devam edilmesi, personel
tzerindeki maddi kiilfeti agirlagtiracak olmasi nedeniyle telafisi gii¢ zararlarin dogmasina
sebebiyet verecektir. “ gerekcesi ile lojman kiralama ve vakit bedelleri lzerinden alinan
katma deger vergisi kesintilerinin alinmasinin yiiriitilmesinin durdurulmasina karar verildigi
gorilmektedir,
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Ankara 4. Vergi Mahkemesinin anifan Karan (zerine davanin diger tarafi olan TMO
Genel MudUrligi yetkilileri tarafindan imzalanan ve tim teskilatlarina uygulanmak Gzere
gonderilen 04.02.2016 tarih ve 40805653-855 sayili vazili talimatta da goriilecegi Uzere
Ankara 4. Vergi Mahkemesinin Kararimin dayanaginda bulunmayacak sekilde bir sendika
lehine, diger sendikalar ve sendikasiz olanlar aleyhine bir islem tesis edildigi g6rllmesi
tzerine 05.02.2016 tarihli dilekge ile TMO Genel Mudiirltigu Mali isler Dairesi Baskanligina
vekili bulundugum Sendikayi temsilen miiracaat edilmis, ancak tarafimiza 29.02.2016 glni
teblig edilen 26.02.2016 tarih ve 86919345-622.01-E.13576 sayili yazi ile talebimiz hakkinda
bir cevap verilmeyerek talebimiz reddedilmistir.

Bu defa elimize yeni gecen Ankara 4. Vergi Mahkemesinin 17.03.2016 tarih ve
2015/1531 sayilh  “Agiklama Talebinin Kabuli ve Aciklama Kararn” incelendiginde de
goriilecegi lzere, verilen agklama Kararmin dava konusunu daraltmaya, bir sendika
tyelerinin lehine sendika liyesi olmayan ve diger sendikalara tUye olanlar aleyhine daraltacak
sekilde agikilama karari verildigi gériilmektedir.

Kararda, Karar veren Mahkemenin agiklama talepli dilekcenin cevap hakkini
kullanmak izere, davaciya teblig edildigi, davacinin 04.03.2016 tarihli cevaplarinda
yurltmenin durdurulmasi kararimin  tyeleri agisindan baglayici oldugu disiincesinde
oldugunun bildirildigi gérilmektedir.

Oysa anilan sendikanin dava dilekgesi incelendiginde de gériilecegi tzere, davay
kendi adina agtigi ve agilan dava dilekcesinde TMO Genel Midirilgl lojmanlarinda oturan
tyelerine ait bir listenin bulunmadig), bu durumda agilan davanin tim sonuglari ile TMO
Lojmanlarindan istifade edenleri kapsayacag anlasiimasina ragmen, kendisinden istenen
cevap hakkinda bu durumun sadece kendi {iyeleri icin uygulanmasini ditsiinmenin sadece
kendi Uyeleri igcin uygulanmasini istemek olarak yorumlanamayacagl gibi Karar veren
Mahkemece dava dilekgesinde olmayacak sekilde kisittama getirilmesinin de hukuka ve
mevzuatina aykiri olacagl, kaldi ki Karar veren Mahkemenin kendi istegi ile dava dilekgesinde
bu ybnde bir talep yokken kisitlama getirme vyetkisi bulunmadig gibi, bu uygulamanin
Mahkemelerin taleple bagli olma ilkesine aykirilik teskil edecegiactk ve nettir.

Iddiamizi daha iyi bir sekilde ortaya koymak agisindan, vekili bufundugum sendika
adina genel diizenlemelere karsi agqlan davalarda yiriitmesi durdurulan veya iptal edilen
dizenlemelerin bizim tyelerimize samil uygulanmadigi, tim ilgilitere uygulandigl gercegi ve
uygulamasi kargisinda, Tog-Bir-Sen Sendikasi tarafindan lojman kira bedellerin vapilan KDV
kesintisinin iptali igin agilan davada da verilen yiriitmenin durdurulmasi Kararimin tim TMO
Genel Midurligl lojmanimda oturan caliganlar igin uygulanmasi gerektigi ortadadr.

Ankara 4. Vergi Mahkemesi tarafindan verilen agiklama karari sonuc itibariyle hukuka,
yerlesik mevzuata ve uygulamaya aykiri olup, bir sendika Uyeleri yararina diger ilgililer
zararina sonuclar dogurmaya yénelik oldugundan, dava dosyasinin incelenerek verilen
agitklama kararinda hata olup olmadiginin arastiriimasi icin ihbarda bulunma geregi hasil
olmustur.

Elimizde bulunan tiim bilgi ve belgeler ekte sunulmaktadir,

Geregini bilgilerinize vekaleten arz ve talep ederim.’—f/ﬁ'/ZOIs

EKLER
EK 1 Vekdletname,
EK 2 Elimizde olan belgeler(Dosya)
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YURETMENIN DUR*)URULM,-xSiNE

ISTEYEN (BAVALDH CTARIM ORMAN VE CEVRE CALISANLARI BIRLIGH
ET\. DAKASI (Tog Bir-Sen)
VERILLER] . P AV, SEYYID AHMET OZTURK

Gazi Mustafa Kemal Bulvan Netl 1811 Maliepe
Cankaya/ANKARA
AV, ALMET GOMUS
Gazi Mustefa Kemal Bulvan Na: 17719 Maligpe
Cankaya/ ANKARA
KARSI TARAFLAR(DAYALY ¢ 1- TOPRAK MAHSULLERT OFISI GENEL
MUDURLUGU-ANKARA
VEKILI: AV, HASAN YAVUZ SEYIDOGLU-ayni yerde
3- GELIR TDARESI BASKANLIGT -ANKARA
VERILE AV. SEYYID AHMET OZTURK-aym verde
3- MALIYE BAKANLIGE (BASHUKUK MOSAVIRLIGH
VE MUITAKEMAT GENEL MUDURLUGU}-ANKARA
VERILE MUS. AV. BERNA TOSUN GENCTURK-aym
yerde .
ISTEMIN OzETi : Davam, Toprak Mabsulleri Ofisi (TMO)  Genel
Mitdirtidli'nee 1ahsis edilen kamu konutlarinda oturan personelden zlman kira ve yaki bedeileri
{izerinden katma defier vergisi hesaplanmamast ve tahsil edilen twtarlarn iadesi istemiyle yapilun
basvurularm reddine dair Toprak Mahsulleri Cfisi Genel Mudarlligi'nin 17/6/2010 giinii ve 4281
sayil, Maliye Bakanl:g Milli Emlak Genel Midifldgi'nin 1/7/2010 glinli ve 23613 sayih ile Gelir
idaresi Baskanhgimin 8672010 giinli ve 53046 sayih iglemlerining 294 ve 302 sayih Milli Emlak
Genel Tebliglerinde kira ve yakit bedelleri fizcrinden aynca KOV ahoacad@ma deir hitkiim
bulummadizinig, Katma Deger Vergisi Kanununun 8. Maddesinde "mal ve haklana kirzlanmas:
islemberinde mitkellefin bu mal veya haklar kiraya verenles” olarak bdlrlu\m Iim, delayisiyla
kirzlarda KDV'ain mubatabimn korum olduguny iteri stirerck, iptaline veéneclikle vilrirdimelerinia
durdurutmasma karar verilmesini istemistir,

SAVUNMANIN O7571 : 1- TMO GENEL MUDORLOGU: Usole iliskin churek,

davamn ¢helimiinde idare mahkemesinin agrevli olduiy, davady siire s bulunduBu, Buswinetin
vergl iderelerine ybnehilmesi gerekiidi; esasu dligkin olarak, Malive BakanbZmm poriiy yazidann
istinaden kamu koputizpinda oturan personclden alinan kira ve vakit 1 edellert Gizerinden Katma deger
vergisi hesaplandi@n beliviiterck, davanmn ve istemin reddi gereii savimulimastur,

- GELIR IDARESE BASKANLIGEH Usule iliskin olzrek, ortzde Gelir idaresi '1<‘-c°1151"wm tosis

editmiz kesin ve v te hir slem %m.unme:-'I'ﬁ“
3 3
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Ticaret Kanung i Gslerinee 1o

Rimierine wire failyel g
1

‘ . s\’ ;\:.,\L».!c:n.-z_
tahsis odilen kamu bonutundan alinan kiea ve vakar bedellonmn 30683 sayvih Katey

Kanumg vyarmes kot deger vergising tabi oldugu behimlerek, dovenn ve isteniin reod

savunuhmusiur
3- MALIYE BARAN
diva konusu olabils
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clfe! ThlO'nen uvgulamasma bagh of
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edilemeyecegi, 3065 sayilh Kanun  uyannca ticari, snai, rirei ve mesieki nitelikteki teslim ve
hizmetlenn KDV've wbi old Ugu sadi ssletimelere dahil olmayen tenicmazlanm Siralanmas
isiemlerinin KDV'den istisna ed: id g . kamu konutlarinin iktisadi bir isfetme vash bu?unan TAMX'sun
bilangosunun aktifinde ver aldifs, kamu konulunun tahsisinin sosval vardim sayilmayacads, Kamu
Goreviiferi Hakem Kurulu Karar wyvanea yayumlanan Genglg )f}L kiralamalara iliskin KDV ain
Kiraetlar Grerinde vik olmoktan gikanldids  belirtilerck, davamn ve istemin reddi erekiigi
savunulnmustur,

ik
i. k

TURK MILLETE ADINA

Razar veren Ankarad. Vergi Mahkemesi'nee isin geredi eérisiildi:

Davalr idarclerin usuli ivirazlarina iliskin olarak; bekilan davenn konusu, 4688 sayill Kamu
Gorevlileri Sendikalant Kanunu ile verilen yetkiye istinaden davacr wralindan mcnsukhn adwa, kamu
korutlannda oturan personelden alnan kira ve yakil bede Hleri uz.crmdul vergi prikellefl sifateyla
TMO Genel Mildiinagi tarafindan KDV tahakkuk cttirifimemesi ve' daha evvel ddenen KDV erin
iadesi istemiyle ydnellifen bagvurutarn reddeditimesi yolundaki istemlerdir. 4088 savih Kanun
kapsumunda  uyusmazhk cikarmays yetkili davacinm vapu@t basvsrulann amacmm, kesin ve
yuritilmesi zorunlu nitelikte iglem iesis cuirilinesi oldugu agiktr. Basvorulann reddi fzerine, ret
istemlerinin iptall talebiyle sircsinde dava agildigt enlesimaktadir, Bu ittharla, davall idarelerin csule
iliskin itirazlan yerinde poritlmeyerek, istemin esusina gegtidi.

Dava, T™MO Genel Miidirligi'nce tahsis edilen kamu konutlarinda oturar personelden al man
kira ve yakit bedelleri Uzerinden katma defer vergisi ileufJ{dUlﬂ amast ve tahsil edilen rutarlarin iadesi
istemiyle yapilan bagvurulanin reddine daiv iglemlerin iptali istemiyle ecrlmistr,

3065 sayth Kamma Deger Vergisi Kanununun 1 inci maddesinin 3 dincd  fkresimn
{0) bendinde Gelir Vergisi Kanununun 70 inei maddesinde beligilen mal ve haklaan kirelan mas:
tylemierinin katma deder vergisine 1sbi olduge dizenlenmisiiv, Aym Kanonun '‘Sosyal ve Askeri
Amaglar” baghkls 17 nei maddesinin 4 firell ikrasinn () beadinde isz, iktisadi isletmelers dahil
obmayan gayrimenkullerin kiralonma iglomlorinin kaima deger vergisinden istisna oldugs hokme
badlanmistir,

233 savil Kamu {Kisadi Tesebbisler Hokkinda Kanmn Hilkmiinde Karnrnmnc'nin 2
maddesinde iktisadi deviet tesekkiili; senmayesinin tamamt Devlete ait, iktisodi alenda teari esuslarn
adve fualiyel géstermek Gzere kuralan kamu iktisadi tesebbiisi olirak tammlanmig, aym Kanun
Hikmiinde Kararname'de TMO Genel Midirlagi iktisadi devlet tegekkiilleri arasinda saydmistir,

Dova dasyasimin inceleamesinden, davac tarafindan, kamu konutlaninda oturan personelden
ahnan kira ve yakit bedelleri iiverinden katina deZer verzisi hesaplanmamast ve tahsil edilen nutaans
iadesi istemivle davah idarclere ayri ayn bagvurnuldougu; séz komusu basvarularm TMO Genel
Muddeligi'ntn 1762000 ginli ve 4281 savih, Malive Bakanlg Milii Finlak Genel Mitdanigil nin
V72010 plnld ve 23613 sawih ile Gelie [daresi Bagkanhig! 1-‘:‘;'6—-‘761{1 unlu v :i 3046 \dvll]
islemlert fle reddediidial; bakilan dovada, bagvurulann reddi volunds! ]
sibmaktadir,
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Iiisadi deviet tesekkillori uisedi slonda ticar csasiar E{irf: i';i;-.liyra
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a, katna deger veraisinin konusuna

barinmast amacivla vapilan bir testim niteligindedin. Dolavisiyl
girmeyen bu Hic bir testim igin vergi hosaplanmas agikea vasaya aykmdir,

Ote yandan, kamu konutianndan yararlanan personelden ahnan kira ve yakit bedelleri
fizerinden katma deger vergisi hesaplanmasina devam edilmesi, persone] lizerindeki maddi kolfen
agirlagtiracak olmast nedeniyle relafisi gii¢ zararlann dogewsing sehebiver vershilecektir,

Aqiklanan nedenlerle; dava konusu iglemierin, 2577 Sawih Kapunun 27.maddest uvannca
teminat ahnmaksizin yirttdhnesiin durduruimasma, karann tebliginden tubaren 7 glin icerisinde
Ankara Balge Idare Mahkemesine itiraz yolu agik olmak Uzere 2271242013 tarthinde ovhirlidivie

Rarar verildi,

BASKAN {hye {ye
NAGIHAN ALTEKIN RESUL YILDIRIM BUOLENT TURKMEN
32630 38019 : . 94903
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TOPRAKN MAHSULLER] OFISTGENEL MUDURLGGT
\Mh irjli:!' aivesi Baskenhg

Suvt 1 40803633-833
Kony @ Yiriimenin durdurulmasy

DAGITIM YERLERINE

Bai 0 a) 06.03.1996 tarihii ve i 1996-6) suvih Genel Yazmiz,
P 13.03.2010 3 warthii ve 1388 savili vaznmz,

Hgi (a) ve (b} de kawith yamiarnmzda, 3063 sayil Katma Deger Vergisi Kanunu ve
Malive Bakunhiimn gdriigleri dogrulwsunda; Kurulusumuzun personeline tahsis edilen
loyman kira bedelleri tizerinden KDV hesaplanmas: gerektigi belirtilmistir,

Lojman  bedellerinden KDV alimmamasma  iliskin TOC RIR-SEN tarafindan
Rurulugumuza yapilan bagvuru da: 17.06.2010 tarihli ve 4281 sayili vazermzla reddedilmistir.

Ancak. TOC BIR-SEN rarafindan iiveleri adma Kurulusumuz aleyhine Ankara <,
Vergl Mahkemesinin 2013/1531 E. savili dosyast ile acilan idari islemin iptali davasinda
Mahkemece dava konusu islemin viiriiumesinin durdorubmasma karar veriimistr,

Bu nedenle. Kurudusumuz personeli TOC BIR-SEN  divelerinin lojman bedelleri
tzerinden KDV hesaplanmayvacak, sdz kopusu personcle diizenlenecek faturalanm fizerine
“Ankarg 4. Vergi Mahkemesinin 22/12/201 5 tarihii. 201371531 E. savib viiriitmeyi durdurma
karar uvarinea KDV hesaplanmamste.” ifadesi vazilacakiir,

Bilgi ve geregini arz ve rica ederiz.

Mevlin KIYMAZ Muharrem AKYAKA
Muli Mevzual Istirakler ve Sigorta Mali fsler Dairesi Baskam
Sube Mudiini
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TOPRAK MAHSULLERI OFisi GENEL MUDURLUGU
Mali isler Dairesi Baskanhigina

Itgi :04.02.2016 tarih ve 40805653-855 sayilt vaziniz.

Tim Teskitatiniza dagitimb olarak gdnderilen ilgide kayith yaziniz incelenmistir.

$6z konusu yazinizda Kurulusunuz Personeline tahsis edilen lojman kira bedelleri lizerinden
kesilen ve tahsil edilen XDV hesaplamasinin iptaline y&nelik olarak Tarnim Orman ve (evre
Calisanlari Birligi Sendikas: tarafindan Kurumunuza karsi Ankara 4. Vergi Mahkemesinin 2615/1531
esasinda acilin dava sonucunda verilen 22.12.2015 tarihli Yurltmenin Durdurulmasi Karar {izerine,
Karar gereginin yerine getirilmesini teminen sadece TOC BIR-SEN Uyelerinin lojman bedelileri
tizerinden KDV hesaplanmayacag yéninde talimat verdiginiz gdriiimektedir.

Talimatiniza kenu olan Ankara 4. Vergi Mahkemesinin anilan Karari incelendiginde; Kararda
........ iktisadi devlet tesekkiilleri iktisadi alanda ticari esaslara gore faaliyet gostermek ilzere
kurulduklarindan, karlihk ve verimlilik ilkeleri dogrultusunda caligmaktadirlar. Amaglari, karhlik
ve verimlilik ilkeleri dogrultusunda galisarak sermaye birikimine yardim etmek ve bdylece daha
fazla yatinm kaynag yaratmaktir. 233 sayili Kanun Hiilkmiinde Kararname hiikimleri uyarinca,
TMO Genel Midirligintin iktisadi deviet tesekkiilii oldugu ve personeline tahsis ettigi kamu
konutlarimn TMO Genel Midiirliigiiniin aktifinde yer aldigi agiktir. Ancak, tahsise bagl kiralama
islemi, TMO Genel Miidiirliigiintin iktisadi isletme sifatiyla asil faaliyeti ile iligkili bulunmayip,
personelin barinmasi amaciyla yapilan bir teslim niteligindedir. Dolayisiyla, Katma Deger
Vergisinin konusuna girmeyen bu tir teslim igin vergi hesaplanmasi agikga yasaya avkindir.”
Denilmektedir.

Bu durumda, acik¢a katma deger vergisinin konusuna girmeyen, lojman teslimi ile ilgili
olarak kiralama isleminden KDV kesintisi yapilmasinin agik¢a yasal diizenlemeye ayiari oldugu
ortaya konulmus olmasina ve Kurumunuzca lojmanda oturan herkes igin bu karar dogrultusunda
uygulama vapimas: gerekirken sadece dava agan sendika Uyeleri yoninden uygulamaya son
verilmesinin verilen Karann amacina ve Katma Deger Vergisi Kanununa agikca aykirr oldugu
ortadadir.

Bu durumda, dava acan sendika agisindan dava konusu iglemle ifgili olarak, verilen Kararmn
uygulanmasinin yaninda, dava agmayan ancak lojmandan yararlanan tim personeliniz hakkinda da
bu kararin uygulanmas gerekirken, sadece dava agan sendika Uyeleri hakkinda uygulanmasi hem
verilen Kararin gerekcesine, hem dayana@ yasal diizenlemeye hem de Anayasanin esitlik ilkesine
aykirihk teskil edeceginden, talimatinizin tim lojmandan istifade eden cahsanlarimiz igin
uygulanmasi yoniinde degistiriimesini, aksi uygulamanin yukaridaki actikiamalarimiza aykirihi tegki
edecegi, bu durumda Uyelerimizin haklarinin korunmasina ybnelik olarak her tirld yasal hakkimizin
kullanitacaginin  bilinmesini, Bilgi Edinme Hakki Kanunun ve Avukathk Kanunu geregince,
uygulamanin Karar gerekgesi ydniinde dizeltiterek asagidaki adresimize siresinde bifgi verilmesini
vekaleten arz ve talep ederim.. 1/ /2016 ’

Av. Mehmet DUMANL
Turk Tarim Grman Sen Vekili

EK 1 Vekdletname.
ADRES
Erzuruim Viah. Talatpas
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TOPRAK MAHSULLER] OFIST GENEL MUDURLUGU
Basin Yaym ve Halkla Hiskiler Sube Miudiirligii

Savt 86919345 - 622.01 -
Konu : Bilgi Edinme (Av.Mehmet DUMANLI)

TRT IN £ &

Sayim: Av. Mehmet DUMANLI
Tirkiye Tarun Orman ve Gida Hizmet Kolu
Kamu Géreviileri Sendikas:
Mediha Eldem Sokak No:85
Cankaya / ANKARA

’? Tigi: 05.02.2016 tarihli bagvurunuz.

TOC-BIR-SEN taratindan iiveleri adimna Kurulusumuz alevhine Ankara 4. Vergi
Mahkemesinin 2015/1531 E. sayih dosyast ile acilan idari islemin iptali davasinda
Mahkemeee dava konusu islemin viwltmesinin durdurulmasia karar verildiginden, ilgi
sendika iiyelerinin lojman kira bedelleri lizerinden XDV hesaplanmayacagl hususu tiim
Teskilatnmza duyurulmustur. Avrica, Mahkeme kararma iliskin olarak Malive Bakanlidmdan
goriis sorubmus ancak bugiine kadar herhangi bir cevap alimamamis olup, konu Bakanhk
nezdinde takip edilmektedir.

Bilgilerinize rica ederim.

Aysin SENSES
Basm Yaym ve Halkla Iligkiler

Sube Miidiirii

Milli Miidataa Cad. No: 1§ 06420 Bakanhikiar ANKARA Bilgi igin : M.EKINCI
Tel 10312316 3000 Fax 4163400 Vaoip @ 3037

Elektronik ag:

u belige SO70 sayih eleloronik imza kanunuaa gére giivenli elektvonile finza ile imadanmigir,



