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YURUTMENIN DURDURULMASINI

iISTEYEN (DAVACI) + HASAN KILIC
VEKILI . AV. KORHAN COMEZOGLU
istasyon Mah.56'lar Sk.S6zen Apt.No:4/2-3
ilkadim/SAMSUN
KARSI TARAF (DAVALI) : AMASYA VALILIGI / AMASYA
VEKILI : AV. TALIP MERT

il Milli Egitim Miidiirligi / AMASYA

ISTEMIN OZETI : Amasya Ili, Taova llgesi, Tasova Anadolu Lisesinde
mudiir olarak gorev yapmakia iken gdrev siiresi sonlandirilan ve Milli Egitim Bakanhgina
Bagl Egitim Kurumlan Y6neticilerinin Gérevlendirilmelerine Iliskin Yonetmelik ekinde yer
alan form uyarinca yapilan degerlendirme sonucu puaninin 75'in alunda oldugu gerekgesiyle
gorev siiresinin uzatilmamasina karar verilen davaci, bu islemin iptali istemiyle a¢tif davada
Samsun |.Idare Mahkemesi tarafindan E:2014/1564 sayili dosyada verilen iptal karar
lizerine yeniden yapilan degerlendirme sonucu tekrar puammn 75'n altinda oldugu
gerekgesiyle gérev siiresinin uzatllmamasina ikinci kez karar verilmesi izerine aguig davada,
Samsun 1.idare Mahkemesi tarafindan E:2015/778 sayil dosyada islemin iptali yolunda karar
verilmesi fizerine tekrar vapilan degerlendirme sonucu disiik puan verilmek suretiyle
puanimin 73'in altinda kaldigimdan bahisle tigiincii kez gorev siiresinin uzatilmamasina iliskin
islemin iptali istemivle actifn davada Samsun 2 idare Mahkemesi tarafindan E:2015/1158
sayil dosyada islemin iptali yolunda karar verilmesi {izerine dogrudan midir olarak
gorevlendirilmesi gerekirken 06.10.2105 giinlii, 29494 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
Yonetmelik hiikiimleri uyarinca 11.11.2015 tarihinde saat 10:00'da sézlii sinava katlmak
iizere hazir bulunmasi yolunda tesis edilen isleme yaptif itirazin reddine iligkin 19.11.2015
giinlii, 11909063 sayili islemin; mahkeme kararlarnmin ve gerekgelerinin agik oldugu, basarih
bir personel oldugu, kararlar uyaninca o tarihte yiiriirlikte olan mevzuat hiikiimleri uyarinca
dogrudan miidiir olarak gorevlendirilmesi gerekirken yeni yOnetmeliZin kendisine
uygulanmaya ¢aliildigi, bu nedenle islemin hukuka aykin oldugu iddialanyla yuritmesinin
durdurulmasi ve iptali istemidir.

SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme kararlar dogrultusunda davaci hakkinda
islemler _tesis edilerek yeniden degerlendirmeler yapildigi, bu degerlendirmelerde de 75
puanmin altinda kalmasi1 nedeniyle gérev stiresinin uzatilmadigi, en son 2.idare Mahkemesi
tarafindan verilen viiriitmenin durdurulmas: karar tarthinde yem ydnetmelifin yirtrlige
girmesi ve miilakat 6ngérmesi nedeniyle davacimn miilakata cagnidig: ancak katulmadi,
degerlendirme siireglerinin  kimler tarafindan ne sekilde yapilacafimn mevzuatla
diizenlendigi ve islemlerin mevzuata uygun olarak yapildigim ileri siiren daval idare davamn
ve yiiriitmenin durdurulmasi isteminin reddine karar verilmesi gerektigini ileri siirmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Samsun 1. |
alindiktan veya yasal savunma v
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yiiriitmenin durdurulmas: isteminin, davah idarenin birinci savunmasimin geldigi goriilmekle
gered gorlisildi:
Dava. hakkinda verilen midiirliik gorev siiresinin uzatilmamasina iliskin Karariar

uzatlmayarak miilakata ¢agrilmasina iliskin isleme vapug itirazin reddine iliskin sk
iptali istemiyle acilmistir. !
Anayasanin 2. maddesinde, Tiirkive Cumhunyeti’nin
belirtilmis, 138. maddesinin son fikrasinda ise "Yasama ve yGritme |
mahkeme kararlanna uymak zorundadir: buorgmlﬁ'wlh',___ :

2577 sayih Yasamin 10/06/1994 ginla, 4001 snyth Ymn 13 muddes: “Ie
degisik 28. maddesinin 1. fikrasinda, "Damstay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi
mahkemelerinin esasa ve yiirlitmenin durdurulmasina iliskin kararlanimin icaplarma gére
idare, gecikmeksizin islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecburdur. Bu siire higbir
sekilde karann idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gecemez.” hilkmiine yer verilmistir.

Amlan Yasa maddesi ile idareye, yargn kararlanm icaplanna uygun olarak ve
geciktirmeksizin yerine getirme yikimliligd yiiklenmis, maddenin devamu fikralannda ise
vargi karannin yerine getirilmemesi durumunda idareye ve kasit olmasi halinde kamu
gorevlisine yiiklenecek sorumluluklar kurala baglanmistir.

Yarg kararlanmin icaplanna uygun sekilde yerine getirilmesinden ama¢. yarsn
kararinin gerekgesi ve hiikiim fikrasiyla bir biitlin olarak degerlendirilerck m#
getirilmesidir.

Hukuk Devletinde hukuka saygili ve bagh bir idare tarafindan. ‘m
kararlarimin seklen uygulanarak hukuken etkili, fiilen etkisiz kilinmas: amacivia m
taninan bagka yasal olanaklarin kullamlmas: kabul edilemez bir durumdur.

Dava dosvasi ile Mahkememizin E:2014/1504, E:2015/778 saynih dosyalannn ve
Samsun 2.idare Mahkemesinin E:2015/1158 sayili dosyasmm birlikic incclenmesinden.
Amasya Ili. Tasova ligesi. Anadolu Lisesinde Miidiir olarak gbrev yapan davacs
gorev siiresinin dolmas: nedeniyle 652 sayili Kanun Hikminde W LB
Gegici 10/8. maddesi uyarinca gorev siiresinin sona erdigi. gbrev siresinin uzatilabilmes:
mmmvmlﬁmmmm 'a”"- r
Uzanlacak Egitim Kurumu Madirleri i¢in Degerlendirme Formu uyannca davaciya
altinda puan verildigi, davacinin degerlendirme formu uyarinca 75 ve izeri puan alamadig:
icin giirev siiresinin uzatilmamasi {izerine Samsun 1.Idare Mahkemesinin E:2014/1504 sayil
esasina kayith davamin agildigi, anilan davada Mahkemenin 18.02.2015 giinlii karan ile
islemin vyiiriitmesinin durdurulmasmna karar verilmesi iizerine bu defa karann uyvgulanmasi
amaciyla davacimin yeniden degerlendirmeye tabi tutuldugu, daha dnce 75 alunda puania
degerlendirilen davacinin bu defa 54,5 puanla degerlendirilerek 75 puann altinda puan almus
olmasi nedeniyle gorev silresinin tekrar uzanlmamasina karar verildigi, bu islemin iptali
istemiyle agilan davada Mahkememizin 10.06.2015 ginld, E:2015778 sayih karan ile
islemin yiiriitmesinin durdurulmasina 2 kez karar verildigi, bu karann uygulanmas: amacny
davacinin tekrar degerlendirmeye alindis ve daha Once iki kez 75 puamin alunda
degerlendirilen davaci bu defa 54.75 puanla degerlendirilerek Giciincii kez 75 alunda puan
almis olmasi nedeniyle gbrev siiresipa ina karar verildigi. bu islemin iptah
istemivle agilan davada Samsun 2. m 08.10.2015 giinlii, E:2015/1158 savih
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karar: ile islemin yiiriitmesinin durdurulmasina karar verildigi bu kararin uygulanmasi
amaciyla 03.11.2015 giinli, 11162748 sayil iglemin tesis edilerek davacinin, 06.10.2105
giinlii, 29494 sayih Resmi Gazetede vayimlanan yonetmeligin  20.maddesi uyannca
11.11.2015 tarihinde saat 10:00'da sozli sinava katilmak iizere hazir bulunmasinin istenildiss.
davac: tarafindan bu isleme yapilan itirazin dava konusu 19.11.2015 giinli, 11909063 ssyh
islemle reddedilmesi iizerine bu islemin iptali istemiyle bakilmakia olan davanm agqldei
anlasiimaktadir. - R
Olayda. daval idare tarafindan tesis edilen gorev SUTeSInIn W
islemlere karst agilan davalarda venlen yiiriitmenin, durduruimas: K
Mahkememizin 18.02.2015 ginla, E:2014/1504 sayih viiritmenin durduruimas: kara
verilmesine ragmen bu kisimlara olumsuz cevap verilmesini gerektirecek hukuken gegerli
somut ve objektif nitelikli higbir sebep gosterilmedigi. davacin mildirliik gorevine devam
edebilmesinin dayanagini teskil eden degerlendirme formunun doldurulmasinda hassas
davranilmadigi, hakkinda diizenlenen tefti§ raporlar1 olumlu ve gegmis sicilleri pek iy1 olan
davacimin miidiirliik gorevini geredi gibi yerine getirmedigi veya gorevinde bzensiz
davrandif, verimsiz ya da yetersiz oldugu yolunda somut bir gerekce belirtilmeden
dederlendirme formunun diizenlendigi dolayisiyla davah idarece olumsuz ve disak
puan takdir edilmesine esas teskil eden nedenlerin ortava konulmadi®. davacmm
miidiirliik gorevinin, nesnel. somut ve hukuken gegerli bir neden belintilmeden dit :
degerlendirme formu uyarinca uzatilmadif1” gerekgesiyle. yine Mahkememizin 10
giinlii, E:2015/778 sayih yiriitmenin durdurulmas kararinin; "davac: hakkmda d¢
sicil raporlan ile olumsuz kanaat olusturacak herhangi bir bilgi ve belgenin idarece
sunulamadig: hususu ile Samsun 1.idare Mahkemesi tarafindan E-2014/1504 saw
dosyasinda verilen yiriitmenin durdurulmasi karannin gerekgesi birlikic gozetildifinde., iz
konusu karar uvarnca davacimn miidiirlik gorev siiresinin dogrudan *
gerekirken, davaci hakkinda degerlendirme formunda yviritmesi durdurulan islemin cs2s2
etkisi olmayacak kiiciik degisiklikler yapilarak disik puan verilerek aym sckilde yemides
tesis edilmek suretivle davacinin midiirlitk gdrev siiresinin ikinci kez as1 sekimy
‘osic edilen dava konusu islemde, yukanda anilan Anayasal ve yasal ilkeler il hukuka
uyarhk bulunmadigi” gerekgesiyle verildigi, amilan karards aynca: “yarms kararman bukuken
etkili fiilen etkisiz kilnmak suretivic uygulanmamas: scklinde tesis edilen dava |
islemin, kisilerin hukuk devletine olan glivenini sarsici niteligi nedenivle hukuk
ile bagdastiriimasina olanak bulunmamasi yamnda, yarg: karannin hi¢ uygulanmamasi veya
bu sekilde uygulanarak fiilen etkisiz kilmmasinin idare ve kasit olmasi halinde kamu
personeli agisindan hukuki ve cezai sorumluluk doguracaginin da” agik¢a belirtildigi, Samsun
7 jdare Mahkemesinin 08.10.2015 giinlii, E:2015/1158 sayih yiiritmenin durdurulmasi
kararinda da benzer gerekcelere yer verilerek, Anayasamn 138. maddesi ve 2577 sawih
Kanun'un 28. maddesinin amir hikimleri geregi. davah idarece. mahkeme karanmmn
uygulanmas: amaciyla yeniden yapilan degerlendirmede, gerekgelen dikkate
almarak, ancak somut bilgi ve belge ile ortaya konulabilen hususlarda olumsuz not veniimesa.
davacimin basanisizifii somut bilgi ve belge ile ortaya konulamayan hususlarda ise olumlu not
verilerek yeniden form diizenlenmesi gerekuigi sonucuna ulasilhigimmn belirtildigi ve * ba
durumda, mahkeme kararlannin gerekgeleri di alinmadan ve davacinin olumsuz olarak
degerlendirilmesine esas teskil edebilec itelik ve veterlilikte herhangi bir belge
bulunmaksizin (54.75) puan verilerek dg€aenfin saylimasinda ve buna dayah olarak
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gérev siiresinin uzatilmamasina iligkin iglemde hukuka uygunluk bulunmadig1” gerekgesiyle
islemin yilriitmesinin durdurulmasina karar verildigi goriilmektedr.

Yukanda amlan Anayasa ve Yasa hiikiimleri uyannca idarece uygulanmasi
sorunlu olan Mahkeme kararlarinin gerekgeleri birlikte degerlendirildiginde, Mahkememiz ve
Samsun 2.idare Mahkemesi tarafindan verilen yiiriitmenin durdurulmasi kararlan izenine,
davac: hakkinda artik herhangi bir degerlendirme veya miilakat yapilmaksizin davacmn
miidiirlik gdrev siiresinin dogrudan uzatilmasinin gerektigi, bu durumun Jﬁ“
Mahkememizin E:2015/778 sayih dosyasinda verilen 10.062015 tanhh
durdurulmas: karannda acikca belinildigi ve Mahkeme karan uyannca &ava
sﬁﬁiﬂhdoyudmmmguﬁﬁgi,aksiuyguﬂmh&ﬂiunnﬁ"' n ola
ifade edilmek suretivle islemin yiiriitmesinin durdurulmasma karar verildigi, buna ragmen
davali idare tarafindan, Mahkeme kararlan uyaninca davacimin gorev siiresinin uzatilmasi
yerine bu defa davacimn Mahkeme kararlanindan sonra yiriirliige giren Y onetmelik
hiikiimleri dogrultusunda miilakata ¢agnldig: goriilmektedir.

Bu durumda, sonradan viiriirlie giren Yonetmelik hiikiimlerinin davaciya
uygulanmast ve bu cergevede davacimin milakata ¢agnlmasina olanak bulunmamasi
karsisinda, vukanda amilan mevzuat hilkkiimleri 1le Mahkeme Kkararlanmin gerekgelen
dogrultusunda, davacimin miidiirliik gorev siiresinin dogrudan uzatilmasimin gerektigi
agik oldugundan, aksi yonde tesis edilen dava konusu islemle davacinin gbrev siiresi
uzatilmayarak miilakata ¢cagnimasinda anilan mevzuata ve hukuka uyarhk bulunmamaktadsr.

Aciklanan nedenlerle; hukuka aykinh@ agk olan dava konusu islemin:
uygulanmas: halinde telafisi gii¢ zararlar dogabileceginden 2577 sayili Kanunun 27 maddes:
uyarinca teminat alinmaksizin yiiriitiilmesinin durdurulmasmna, karann tebligini zleyen
giinden itibaren 7 giin icerisinde Samsun Bolge idare Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak
{izere, 17/02/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

&

i e

Baskan Uye Uye
ABDURRAHMAN BESER ERGIN OZDEMIR HARUN ORMAN
37782 101100 102199

E.0.1.3.16

4

UYAP Biligim Sisteminde yer alan bu dokimana htip:/vatandas. uyap.gov.ir adresinden CGzmVYBH - 7WiWwsp - sbOrLhC - tURCXY= kodu ile erisebilirsiniz




	001
	002
	003
	004
	005
	006
	007

