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Amasya [T Milli Egiim Madirligi - AMASY A

DAVANIN OZETI + Amasva I, Tasova llgest. Tagova Anadolu Lisesmde miidir
olarak girev vapmakia tken gorev siiresi sonlandinlan ve Milli Egitim Bakanhifina Bagh
Egitim Kurumlan Yéncticileninin Gorevlendirilmelerine 1liskin Yonetmelik ckinde ver alan
form wyarinca vapilan degerlendirme sonucu puammin 75 altnda oldufu gerekgesivle
girev silresinin uzatlmamasma karar verilen davacs, bu iglemin iptali istemiyle agngr davada
Samsun Lidare Mahkemesi tamfindan 20141504 savih dosvada verilen iptal karan
izerine vemiden yapilan degerlendirme sonucy tekrar puamimin 73n alunda  oldugu
gerckgesiyle girev siiresinin uzatilmamasina ikinci ke karar vertlmesi fizerine agug davada,
Samsun |ldare Mahkemesi tarafindan F: 2015778 savili dosyada islemin iptali volunda karar
verilmesi tzenne tekrar yapilan degerlendirme sonucu disik puan verilmek suretivie
puaminm 730 altinda kaldigindan bahiste Geilineii kez gorev siiresinin wratdmamasina iliskin
iplemin aptal astemuyle agndi davada Samsun 2 ldare Mahkemesi tarafindan E:2015 1158
sayili dosyada islemin iptali yolunda karar verilmesi Gizerine dofrudan midir olarak
goreviendinilmesi gerckirken 06.10.2105 giinlil, 29494 sayili Resmi Gazetede yavimlanan
Yinetmelih hilkilmlert uyvarmea 11112005 1arthinde saat 10:00°da sozlii sinava katlmak
Gizere hazir bulunmas yolunda tesis edilen 1sleme vapugi ttiraan reddine iliskin 19.11.2015
ginlil. 11909063 sayal islemin: mahkeme kararlannin ve gerekgelermin agk oldugu. basanh
bar personel oldugu, kararlar uyarmes o warihie viirirlikte olan mevzuat hitkiimlen uvarinea
dogrudan  mikdir  olarak  géreviendinimesi  gerckirken  ven vineumeligin kendisine
uygulanmaya gabigldig. bu nedenle islenmin hukuka avkir oldugu iddiakaryvla aprali ile
300000 TL mancvi tazminatin daval idarece tarafing  odenmesine karar verilmesi
istenilmektedir, '

SAVUNMANIN OZETI : Mahkeme kararlan dogrulusunda davac: hakkinda islemler wsis
cdilerek yeniden degerlendirmeler yapildigs, bu degerlendirmelerde de 75 puanin altinda
katlmast nedeniyle gorev siivesinin uzatiimadifn, cn son 2idare Mahkemesi tarafindan «erilen
virdtmemn durdurulmas: karar tarhinde yeni viinetmelhigin viritlage gimesi ve miilaka
ongdrmesi  nedeniyle davacimin milakata gagnldin ancak Kaulmadigy, degeriendirme
stireglermin kimler tarafindan ne sekilde vapilacagimin mevzuatla diizenlendigi ve islemlern
mevzuata uvgun olarak  vapilldigin ileri séren davali idare davanim ve  viirfitmenin
durdurulmass isteminin reddine karar verilmesi gerektigin ileni siirmektedir, F

TURK MILLETI ADINA
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Dava, hakkinda veriben midiielik sores stiresinin uzatidmamasima digkn i-._m-..:u:
iz kez jdare mahkemesi tarafindan iptal edilen davacimin, midirlik glres suresinin tekrar
wzatilmayarak milakata gaEnimasma ihshin ipleme vaptize mrzn reddme iliskm siemin
iptal sstenuyle agilmistir

Anavasamn 2. maddesinde, Turkive Cumhuriveti'nin bukuk devien oldugu
belirtiloms, 13%. maddesimin son Okrasinda 1s¢ "Yasama ve yiriime organlan ile I:iii.:Ll's:".
mahkeme kararlanng uvmak sorundadir: be organlar v whare, mahkeme kararlanm hig hir
suretle dedstiremes ve bunlanm verine getrilmesi peciktivemee” huraling e verlmisir,
savilt Yasanm 006 1994 ganli, 4001 saxih Yasanm 130 maddes e
defmsik I8 maddesimm 1, fikrasinda. "Damstay, bolge idare mahkemelern, wdare ve verg
|11.t;h}qunmlcrimr1 ¢sasa ve varmenn durdurylmasing iliskin kararlanmn icaplanna gore
idare. gecikmeksizin islem tesis cuneye veya eylemde bulunmays mechurdur, Bu siire highir
sekilde karann idareve webligmden baglayvarak otuz giini gegemes ™ hitkmine yer venlmistic

'I{'—,'

Antan Yasa maddest e idareye, vargr kararlanm aplanna uygun olarak ve
seciktimmeksizm verine getrme vakimlologo viklenmis, maddenm devam Aikralannda 150
vargr karanmn yerine vetnbmemes: duranwineda wlareye ve hasit olmast halinde kanu
oirey lisime yikleneeek sorumlulukiar kurala buzlanmistir

Yarg karaclaroun icaplanng uveun sehalde verine getmilmesmden amag, varg)
Lararin serekgesi ve hitkiim fikrasivia bir biiton olak degerendinderek gerefinin verne
vetirlmesider.

Flukuk [devletinde hukuka saveil ve bugle bir wlare tarafmdan. mahkeme
kararlannm seklen uvgulanarak hukuken ethah. filen cthisiz kilinmas) amaciyia kendisine
tamnan baska vasal olanaklann kullamibmas: kabul edilemez bir durumdur.

Prava dosvast ile Mahkemempam E:2004 1504, E2015 778 sayil dosvalanmin ve
Samsun 2ldare Mahkemesinm U:2005°1 153% sl dosvasinm hirlikie incelenmesinden,
Amasvi 1he Tasova Heesi, Amadolin Lisesinde Midir olarak eorey yapan davacimin, 4 sillik
gdrey siiresimin dohmast nedenivie 652 savili Koanun Hukosiinde Kasamamenin 3738, e
Cicyicl [O05 maddest uvannca gorey sOresinmm song erdign, gorev siresinin weatiiabilmess in
voakarda  akaodam Yooermelik hikmi ovannes bakkmda  dizenlenen Girey Sirelen
Lizatilacak Editim Kurumu Midarleri [¢in Degerlendirme Formu wvannea davaciya 73
altmda  puan verildigi. davacimm degerlendiome formu ovanmes 73 ve iseri puan alamadiae
reaiy gdres saresimm usab hmamas deenne Samsun | Ikdaee Mabkemesimn 122004 1304 savah
esasina kavide dasammn agsldifn amdan davada Mabkemenm ER.02.2013 gunle karaer ile
islemmn yunitmesinm: durdurulmasina karar venlmest wrenne bu defa karanin oy golanmas
amaceyla davaciin venuden detertendirmicve b tuldugu, daba dnce 75 altinda puanda
degerlendimlen duvacim bu defs 54,5 puanla degerlendimlerek 75 poamn alunds puan alms
olmasi nedemiyle gdrev sdresimin tekrar vzatimamasinag karar venidige, bu ssleoun pal
istemivle agilan davada Mahkememizin 10062015 oinlt, E:2005778 savih karan ile
islemin vilditmesionn durdurudmasing 2.ker Karar venldif, bu Karanon uyeulanmasi amacivia
divavimn wkrar  degerlendinmeve abindige v daba Gnce ke kee T3 puamin aininda
degerlendinlen davact by detis 5475 puanlu degerlendintlerek detineit ke 75 alunda puan
almey olmast nedenivle gorey stiresinin usatlmamasina Karar verildin, bu e iptali
Istemiy e agidan duvady Samsun 2 dare Mabkemesmin DS 102005 giinlin, F2013 1158 savill

karan e dslemin vlriimesimm  dur mismy karar wvenldin bu o karann ayvewdanmasa
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giinlii, 29494 sayih Resmi Gazetede yvayimlanan Yonetmehgin  20.maddes: uyannda
11.11.2015 tarihinde sazt 10:00'da 6210 sinava Katilimak dizere hazir bulunmasinin istemidifn,
davact warafindan bu isleme vapilan itirazin dava konuse 19.11.2015 ginid, | 1909063 sawih
islemle reddedilmesi tizerine bu iglemin ipiali istemivie bakilmakta olan davamn agildig
anlasilmaktadir.

Olavda, davah idarc tarafindan tesis edilen gorev siiresinin uzatlmamasina higkin
islemiere karst agilan davalarda verilen yiirlitmenin durdurulmasi kararlan incelendifimde.
Mahkememizin 18.02.2005 gonli, E:2014/1504 sayili viritmenin durdurulmas) kararmn: ©
davac hakkinda diizenlenen degerlendirme tormunda bir gok kisim hakkinda olumsuz cevap
verilmesine ragmen bu kisimlara olumsuz cevap verilmesini gerektirecek hukuken gegerh
somut ve objektf nitelikli highir sebep gosterilmedigi. davacm midirlik gérevine devam
cdebilmesinin davanagi teskil eden deferlendirme formunun doldurubmasinda hassas
davramImadig, hakkinda diizenlenen teftis raporfan olumlu ve gegrug sicillers pek 1yr olan
davacimin miidiirliik girevini geregi gibi yerine getirmedidi veva girevinde dzensiz
davrandifn, verimsiz ya da vetersiz oldugu yolunda somut bir gerckee belirtilmeden
degerlendirme formunun diizenlendigi. doluvisivla davah idarece olumsuz ve diisiik
puan fakdir edilmesine esas teskil eden nedenlerin ortaya konulmadi@r. davacinm
mildiirliik gdrevinm. nesnel. somut ve hukuken gegerli bir neden behruilmeden dizenlenen
degerlendirme formu uyannca vzaulmadi2t” gerekgesivle, yvine Mahkememizin 10.06.201 5
viinkii, E:2015778 savily yiriitmenin durdurulmas: karanman: "davact hakkida diizenlenen
sictl raporfan dle olumsuz kansat olusturacak herhangt bir bilgi ve belgenin idarcce dosyayas
sunulamadifl hususu ile Samsun |.idare Mahkemes: tarafindan E:2014/1504 sayil dava
dosyasinda verilen yinitmenin durdurulmasi karanmin gerekgesi birlikte gézenldiginde, soz
konusu karar wyarmca davacimn midirliik girev siiresinin dogrudan uzatilmas
gerekirken, davacr bakkinda degerlendirme formunda viicitmes: durdurulan iglennin esasa
ctkisi aimayacak Kugik degisiklikler vapilarak digik puan verilerek aym sekilde yeniden
tesis edilmek suretivle davacomn midirliik gorev silresimin tkiner kez uzatilmamasi seklinde
tesis edilen dava konusw islemde. vukanda amlan Anavasal ve yasal lkeler e hukuka
uvarbik bulunmadig” gerckeesiyle verildigi, anilan kararda ayrica; "varg karanmn hukuken
ctkilt fillen etkisiz Kihinmak suretivle uygulanmamasi seklinde tesis edilen dava Konusu
islemin, kistlenn hukuk devienne olan givenim sarsici nitelifn nedemiyvle hukuk devleti ilkes
ile bagdastindmasina olanak bulunmamas: yaninda, varg kararmin hi¢ uyeulanmamass veva
bu sekilde uygulanarak filen etkisiz Kibnmasmin idare ve kasit olmasi halinde kamu
personcli agsindan hukuki ve cezal sorumluluk doguracagonm da” agikea belirtildign, Samsun
2. ldare Mahkemesinin 08102005 einla, E:20051158 savil viritmenin durdurulmasi
karannda da benzer gerekeelere ver venlerek. Anavasanm 38 maddesi ve 2577 sayily
Kanun'un 28 maddesimn anur hiitkimler:  geregi. daval idarece, mahkeme karannm
uygulanmas1 amaciyla yemden vapilan degerlendirmede, kararlann gerekgelen dikkate
alinarak, ancak somut bilgi ve belge ile ortava konulabilen hususlarda olumsuz not verilmesi.
davacimin basansizligr somut bilg ve belge tle ortayva konulamayan hususlarda ise olumlu not
verilerek yemden form dizenlenmes: gerekngi sonucuna ulasildigimn beliruldign ve " bu
durumda, mahkeme kararlannim gerckeelen dikkate alimmadan ve davacimin olumsuz olarak
degerlendinlmesine esas tegkil edebilecek  nitelik ve  yeterhltkte herhangt bir belge
bulunmaksizin {54.75) puan verilerek davgiaeiabasansiz sayilmasmda ve buna daval olarak
wirey siiresimin uzatibmamasma iliski

islemin vitrimesimin durdurulmasin armvefidig somilmekitedi.
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Yukanda amlan Anavasa ve Yasa hilkimien uyannca wdarece v it
zorunlu olan Mahkeme kararlanmin gerckeeleri birlikie degerlendinldiginds, Mahicemener ve
Samsun 2.ldare Mahkemesi warafindan verilen viriitmenin durdurulmas) kararian Gzenme.
davaci hakkinda artik herhangi bir degerlendirme veya millakat yapilmaksizn davacinm
miidiirlitk  gérev  siresinin  dofrudan uzaulmasimn gerekngl, bu durumun Gzellikle
Mahkememizin E:2015/778 savili dosyasinda verilen 10.06.2013 1anhli  yiriimenin
durdurulmas: kararnda acikea belimildhidi ve Mahkeme karan uvannca davacinm girey
siresinin dogrudan uzatlmas: gercktigi. aksi uyeroulamamn bukuki ve ceza sonuglan olacag
ifade edilmek surctivle islemin yviraimesimn durdurslmasma karar ventldign, buna ragmen
davalt idare tarafindan. Mahkeme kararlan uyannca davacinin gdrey suresimn wzanimass
yverimme bu defa davacimn Mahkeme kararlanndan sonra  virirlige giren Yonetmelik
hiikiimlert dogrulwsunda milakat ¢agnldif poriiimekiedir.

Bu durumda. sooradan yirtrlGfe giren Yonetmehk hitkimleriin davaciva
uveulammast ve bu gergevede davacum mildakata  cagnlmasima olanak  bulunmamise
karsisinda, wvukarda amlan meveuat hitkiimlenn e Mabkeme kararlanimin gerckeeler
dogrulissunda. davacomn miidirlik gores siiresinin dogrodan uratlmasimin gerektigi
agik oldufiundan, aks: vinde tesis edilen dava konusu aslemle davacimn gorey siires
uzatlmayarak milakata ¢agnlmasinda amlan mevzuatn ve hukoka uyvarbk bulunmamakadir,

Davacin manevi tazminat istemine pelince:

Yargt  Korarfannmm gereklerinin verine  getindmemesimn veva gy verine
pctirilmesinin kistlerin hukuk  devietne duyvacaklan imanct zaviflatacag ve kendilerim
givencesiz hissetmelenine yol agacagn, bu durumun ise yasamiannda ciddi olumsuziuklsr
olugturaca@ agik oldugundan, idarenin yargi karanm uvgulamamas: veva yargr karanna
ragmen eski uvgutamalanm siirdiirmeye devam etmesinin afir hizmet kusurue olusturacag
verlesik bir wdan vargs ictihadedar

Manevi taziminat. sadece manevi dederlerde mevdana gelen eksilmelenin manevi
agudan piderim volu olmavip avnr zamanda Kisinin, vasaminda orava ¢ikan olumsusluklar
nedemivle duvdugu her tibrki sikanty ve dzimtiden kaveaklapan maneye zararlanm da maddi
acidan idenilmesing amaclamakadir,

Somut olavda, davaamn Milli Egitim Bakanhging Bagh Egiim Kurumlan
Yineticilerinin Gérevlendirilmesine [liskin Yinetmeligin ekinde ver alan "Gorev  Sireler
Uzanlacak Egimim Kurum Midirlen Degerlendirme Formu™ gereginee vapilan degertendirme
sonucunda 75 ve dizent puan alamadizoigin girey siiresinin uzatlmamast vondnde islem tesis
edildigi andan iglemin iplali istemivie agilan davada islemin iptaline karar verilmesine
ragimen, vent bir hukuki schep ortava konulmadan davacmm tekrar degerlendimeye alinarak
duiylik not verilmek suretivle pireve baslatimadids, bu isleme karst actlan davada da slemin
iptaline karar verilmesine ramen gorevine baslatlmayarak ve veni bir hukuki sebep orava
konulmadan davacimn tekrar defierlendirmeye alinarak disik not verilmek suretiyle gireve
baslaulmadigr. bu i1sleme karst acilan davada da ilemin iptaline Karar verilmesme ragmen
davacinin tekrar géreve baglanlmayarak ve dava konusu islemin tesis edilmesi suretivle bu
detn milakata cagnldig, sozkonusu vargr kararlanna ragmen ortaya yeni bir I1ul~;l,||-;ir:-.cl_'.-cp
konmadan davaciin degerlendirmeve tabi twinlarak  diisiik puan vertlmek suretivie vare
k:w.:ur_iar_mm gerckgesimn aksie islem tesis edildiginden ve bu dwrum  siirekli ‘h;:Tu:
gu:lilTlh‘Hf.:ll]d::rl olavda agir hizmet kusuru wppulundugu. amlan hizmet kusurunum davacinm
manevt varhfinda mevdana getiree
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tazminat ddenmesi gerektigi sonucuna ulagihmgtir,

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, manevi tazminat isteminin
kabulii ile 5.000,00 TL manevi tazminatin islemin tesisinde kigisel kusuru bulunan kisi veya
kisilere riicu edilmek kaydiyla davall idareden alinarak davaciva Odenmesine, asafida
dokamil yapilan 186,50 TL yargilama gideri ile karar tarthinde yiriirlikte bulunan Avukathk
Asgari Ucret Tarifesi uyannca belirlenen 1.000,00 TL vekalet Gcretinin davali idareden
almarak davaciya verilmesine. artan posta ficretinin karann kesinlesmesinden sonra davaciva
iadesine, karann tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin igerisinde Samsun Bilge Idare
Mahkemesi‘ne itiraz volu agik olmak tzere, 28/04/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi,

Bagkan Uye ' Ove
ABDURRAHMAN BESER ERGIN OZDEMIR HARUN ORMAN
17782 1O 100 102199
YARGILAMA GIDERLERI .
Basvurma Harer : 2020 TL
Karar Harcy 4 29 20TL
Y urimme Harcr 45 10 TL
Posta Giden - 80,00 TL
TOPLAM : 18650 TL
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