T
SAMSUN
2. iIDARE MAHKEMESI

ESAS NO 20051179
KARARNO 2006 141

DAVACI : IBRAHIM TASOVA

VEKILI ¢ Av. KORHAN COMEZOGLU

Istasyon Mah.56"Lar Sk.S6zen Apt.N0:4/2-3 ilkadim/SAMSUN
DAVALI : AMASYA VALILIGI
VEKILI : Av. TALIP MERT

Amasya [l Milli Egitim Miidirligu Merkez AMASY A

DAVANIN OZETi: Amasya ili, Merkez llgesi, Ziyapasa Ortaokulunda miidiir
olarak gbrev vapmakia iken gérev siresi sonlandirilan ve Milli Egitim Bakanligina Bagh
Egitim Kurumlan Yinetcilennin Goreviendirilmelerine iliskin Yénetmelik ckinde ver alan
"Gorev Siireleri Uzaulacak Egitim Kyrumu Miidiirleri fein Degerlendirme Formu" uyarinca
vapilan degerlendirme sonucu verilen puanimn 75%in altnda oldugu gerekgesivle gires
stiresinin uzatilmamasina karar verilen davacinin, vargr kararlari neticesinde Ggiingii kes
vaptlan degerlendirme  sonucu 59 puan verilerek  miidiirliik gorev  sliresinin  tekrar
uzatilmamasina dair islemin; Samsun 2.idarc Mahkemesi tarafindan gdrev  stiresinin
uzatilmamasina iliskin islemin viiriitmesinin durdurulmasina karar verildigi, bu karar tizerine
yeniden subjekuif’ degerlendirme yapildigr, bu islemin ise Samsun |. Idare Mahkemesi
tarafindan virtitmesmin durduruldugu, 3. kez yapilan degerlendirme neticesinde de diisiik
puan verilerck  gérev siiresinin uzaulmadigi, idarenin vargt kararlarm uygulamadig.
husumeti nedenivle gérevine iade etmedigi, bir yili askin siirede 4 tane dava agtign. gdresine
iade edilmemesinin hem gahs: hem ailes: igin bilyiik bir manevi buhran oldugu ileri stiriilerek
iptali ve gorev siiresinin uzatilmamasi nedeniyle ugradigr zarar sebebiyle 5.000.00-TL
manevi tazminatin 6denmesine karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi  : Degerlendirme komisyonu iiveleri tarafindan kendi
sifreleriyle gizli olarak ve idarenin miidahalesi olmadan yapilan degerlendinme neticesinde
davacimin gorev siiresinin uzatilmadigi, idarenin koti niveti olmadigr. davacimim kurum
isleyisivle ileili olan bir takim yiikiimlilikleri ihmal ettigi, gerekli dikkat ve ozem
gostermedigi ilen siiriilerck davanin reddedilmesi gerektigl savunulmaktadir.

FMURK MILLETI ADINA

Karar veren Samsun 2. Idare Mahkemesi'nee 6nceden taraflara bildirilen 02,0206
tarihinde davact Ibrahim Tasova'min gelmedigi, davacr vekili Av. Afsin Soysal'm.  davali
idare vekili Av. Talip Mert'in geldigi goriilerek. vapilan acik durusma sonunda dava dosvasi
incelencrek isin geredi eoriisildi:

Dava. Amasya [li. Merkez ilcesi. Ziyapasa Ortaokulunda midir olarak girey
vapmakta iken gorev siiresi sonlandinlan ve Milli Egitim Bakanhigma Bagh Egitim
Kurumlar Yéneticilerinin Gorevlendirilmelerine iliskin Yénetmelik ekinde ver alan "Goren
Sireleri Uzatilacak Egitim Kurumu Midirleri icin Degerlendirme Formu" uyarinca vapilan
degerlendirme sonucu verilen puammn 75'in altinda oldugu gerckgesiyle girev siiresinin
uzatilmamasina karar verilen davacinn. vargi kararlan neticesinde Ggiingti kez yapilan
degerlendirme sonucu 39 puan verilerck midiirlik gorev siiresinin tekrar uzatiimamasina dair

) emim iptali ve gorev  stiresinin - uzatilmamasi nedeniyle ugradigi  zarar sehebivle
Jf"_‘ - -LS'.G)(]'.O(,}_L“FL manevi tazminatin ddenmesine karar verilmesi istemiyle agiimistir.
:E Tijﬁ_j;iye Cumhuriyeti Anayasasi'min 138, maddesinin 4. fikrasinda:  Yasama Ve
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yuriitme organlari ile idarelerin, mahkeme kararlarina uymak zorunda olduklari, bu organlar
ve idarelerin, mahkeme kararlanm hicbir suretle degistiremeyecekleri ve bunlarin verme
getirilmesini geciktiremeyecekleri hitkiim altina abinnustr.

2577 sayih idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 28. maddesinin 1. fikrasinda:
idarenin, Damstay. bélge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve
ylriitmenin durdurulmasima iliskin kararlarimin gereklerine gore gecikmeksizin iglem tesis
etmeye veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu kuralma yer verilmistir.

Dava dosvas: ile Samsun 2 idare Mahkemesinin E.2014 13488 savilt ve Sumsun |
Idare Malikemesimin E:2015/731 sayih dosyasinin birlikte incelenmesinden. Amasva [li,
Merkez Ilgesi. Ziyapasa Ortaokulunda miidiir olarak gorev yapan davacinin, 4 yillik girev
stiresinin dolmasi nedeniyle 652 sayih Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 37/8. ve Gegict 1048,
maddesi uyarinca gorev siresinin sona erdifi, gdrev siiresinin uzatilabilmesi icin yukanda
aktanilan Yonetmelik hitkmii uyarinca hakkinda diizenlenen Géorey Sireleri Uzatilacak Egitim
Kurumu Miidiirleri I¢in Degerlendirme Formu uyarinca davaciya 75 puamn altnda puan
verildigi. davacimin degerlendirme formu uyaninca 75 ve tizen puan alamadig i¢in gorey
stiresinin uzatilmamasi {izerine Samsun 2.idare Mahkemesinin E:2014/1488 sayilr Esasma
kayith davanm agildigi. amlan davada Mahkememizin 08.01.2015 glnlii karan 1le 1slemin
yurtmesmin  durdurulmasina  karar verilmesi {izerine kararn uygulanmast  amaciyla
davacimiin yeniden degerlendirmeye tabi tutuldugu ve 358,50 puanla degerlendirilerek 75
puanin altinda puan almis olmasi nedeniyle gérev siiresinin tekrar uzatilmadigi. bu islemin
iptali istemiyle Samsun 1.ldare Mahkemesinin E:2015/731 savih Esasma kayvith davanm
agildigi, amlan davada Mahkemenin 17.06.2015 giinli karan ile islemin yiiriitmesinin
durdurulmasina karar verilmesi izerine yargi kararmm uygulanmas: amaciyla davacinin
yeniden degerlendirmeye tabi tutuldugu, davacinin bu defa 59.00 puanla degerlendirilerck 73
puanin altinda puan almis olmasi nedeniyle gorev siiresinin tekrar uzatiimamasi {izerine
gortilmekte olan davamin agildigr anlasiimaktadir.

Gerek Ogretide ve gerekse yargr igtihatlarinda; iptal davalarmin niteligi  geregi.
mahkemece verilen bir iptal veya yiiriitmenin durdurulmas: karar ile dava konusu idari
islemin, tesis cdildigi tarihten gegerli olmak iizere hukuksal varligina son verilmektedir.
Boylece. hukuka aykiri oldugu belirlenmis olan idari islem bitiin sonuglart ile ortadan
kaldinlarak hukuk diizeninin korunmas: amaglanmaktadur.

Bir bagka anlatimla, iptal davaldr ile idarenin hukuka avkin tasarruflarda bulunmas
ve kararlar almasi dnlenerek. hukuka baghlig saglanmaya calisilmakta olup, idarenin varg
kararlarma uymasi ve bu kararlann gereklerine gore 1slem ya da eylemde bulunmak zorunda
almasi avni zamanda "Hukuk Devleti” ilkesinin de bir geredidir. Anayasanin 2. maddesinde
ver alan bu ilke kargisinda idarelerin, mahkeme kararlarini gerekgeleri ile birlikte bir biitiin
olarak "aynen” v¢ "gecikimeksizin” uygulamaktan baska bir segencgi bulunmamaktadir.

Olayda, Samsun 2.Idare Mahkemesinin 08.01.2015 ginlii, E:2014/1488 savili
yuritmenin durdurulmas: karannin gerckgesi incelendiginde. Mahkememiz tarafindan: "
Davact hakkinda diizenlenen Ek-1 degerlendirme formunun, ilce milli egitim midiiri, insan
kavnaklarindan sorumiu sube miidiirii, egitim kurumundan sorumiu sube miidiirii tarafindan
doldurulan kismi iizerinde yapilan degerlendirmede, cevaplandirdan kritevlerin biiviik bir

N Wne "Havir" cevabi verilmesine ragmen, sz konusu hanelere bu cevabimn verilmesing
e ge;:eigl‘gﬁ\makukm gecerli somut ve objektif nitelikte highir sebep gasterifemediol,

deger énv?f:'_r?q:_zc' formundaki aymi soruva farkli kisiler tarafindan, gerekee  belirtilmeden
hirbiriyle 14,3(:! olusturacak yekilde farkli cevaplar verildigi, degerlendirme  formunda
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birbirinin wamamlavicist veya devam. niteligindeki degisik sorulura da avm kigi tarafindan
celiskili cevaplar verildigi, Ogretmenter. okul aile birligi ve ogrenci meclis bagkan:

tarafindan  vap

tlan  degerlendirmelerin bitviik bir bolimiinin ofumle "Evet” oldugu,

davacimn miidiivliik gorevinin devam edip etmeyecegini belirlevecek olan degerlendirme
Jormunun doldurulmasinda hassas davramimadigi, davacinin miidiirliik gorevini geregi gibi
yerine getirmedigi veva gorevinde ézensiz davrandig, verimsiz ya da Yetersiz oldugu volunda
somut bir gerekee  belirtilmeden degerlendirme formunun diizenlendigi, dolavisivla daval
idarece disik  puan  takdir edilmesine esas  teskil eden  nedenierin orrava
konulamadig. davacinin miidiirliik gorevinin, nesnel, somut ve hukuken gecerli bir neden

belirtilmeden

diizenlenen  degerlendirme Jormu  gerekce  gosterilerck wzanimadig

anlagiimakiadir. Bu durumda, davaciya, Gérev Siireleri Uzanlacak Egitim  Kurumu
Miidiirleri Icin Degerlendirme Formu uyarinca disiik puan takdir edilmesine davanak teskil
eden somur bilgi ve belgenin Yapilan ara karara ragmen Mahkememize Sunulamadig,
dolayiswyla miidiirliik gérev siiresinin uzatilmamasina iliskin islemin hukuken gegerli bir
dayanagimn olmadigi sonucuna varildigimdan, dava konusu islemde hukuka wveunhk
bulunmadign" gerekgeleriyle islemin yiiriitmesinin durdurulmasina karar verildigi, anilan
islemin Mahkememizin 21.04.2015 tarih ve K: 2015/535 sayili karanyla iptal edildigi

goriilmektedir.

Yine Samsun |, Idare Mahkemesinin 17.06.2015 giinlii, E: 2015/731 sayilt viiriitmenin
durdurulmasi kararinin gerekgesi incelendiginde, amlan Mahkeme tarafindan; “Samisun 2.
Idare Mahkemesinin Yirtitmenin  durdurulmas: kararinin gerekgesi ve hiikiim fikrasi bir
biitiin olarak degerlendirildiginde, degerlendirme formunda herhangi bir konunun olumsuz
olarak degerlendirilebilmesi icin bu durumun hukuken kabul edilebilir bilgi ve belgelerle

somut olarak o
garevinde veter
Yyetersiz oldugu

rtaya konulmast gerektigi ve daval idare tarafindan davacinmin miidiirliik
sizligi yada basarisizhigy, gorevinde Ozensiz davrandigi. verimsi- ya da
somut olarak ortava konulmadan gorev stiresinin uzatiimamasinmin hukuka

avkirt bulundugn, dolayisivla hukuka bagl ve savgil bir idare tarafindan hakkinda olumsy-
herhangi hir bhilgi ve belge bulunmayan, gérevinde vetersizligi yada basarisiziigs ortava
konulamavan ve hatra teftis ve sicil raporlar: cok Ivi diizenlenerek gérevinde busartli hir
personel oldugu acik olan davacimm, herhangi bir veni degerlendirmeve alinmaksi=in
dogrudan miidiirliik gérev siiresinin uzatilmasi gerektigi kuskusuzdur. Bu durumda, davac

hakkinda diizen
belgenin idarec

enen sicil raporlart ile olumsuz kanaat olusturacak herhangi bir hilei ve
e dosvaya sunulamadigr hususu ile Samsun 2 jdare Mahkemesi raratindan

E:2014/1488 savili dava dosyasinda verilen yviiriitmenin durdurulmas: kararinm ygerekgesi
birlikte” gozetildiginde, séz konusu karar uyarinca davacimin miidiirlil girev siiresinin
dogrudan uzatlmas: gerekirken, davac: hakkinda yiiriitmesi durdurulan islemin esasa etkisi

olmavacak kiig

ik degisiklikler vapilarak avni sekilde veniden tesis edilmek suretivle

davacimn miidiirlitk gorev siiresinin ikinei ke= uzatilmamasi geklinde tesis edilen dava konusu
islemde, yukarida amilan Anayasal ve yasal ilkeler ile hukuka uvarlik bulunmamakiadr."
gerekeelerine ver verildigi, anilan iglemin Mahkemenin 30.09.2015 tarth, K:2015/1602 savih
karariyla iptal edildigi goriilmektedir.

Bu durum

da. Anayasanin 138, maddesi ve 2577 sayilt Kanun'un 28. maddesinin amir

hiikiimlen geregi. davali idarece, mahkeme kararinin uygulanmasi amaciyla veniden yapilan
;ﬁe}bﬂqndinnede. kararlarin gerckgeleri dikkate alinarak, ancak somut bilgi ve belge ile

4+ " ortaya kenulabi
£ belge ile ortaya
bl . =

len hususlarda olumsuz not verilmesi. davacinin basarisizlig: somut bilgi ve
konulamayan hususlarda ise olumlu not verilerek yeniden form diizenlenmesi

gerektigl sonucuna ulasilms olup; mahkeme kararlarinin gerekgeleri dikkate alinmadan ve
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davacimin olumsuz olarak degerlendirilmesine esas teskil edebilecek nitelik ve veterlilikte
herhangi bir belge bulunmaksizin (59,00) puan verilerek davacinin hasarisiz savilmasinda ve
buna davali olarak gérev siresinin uzanlmamasina ihskin islemde hukuka uygunluk
bulunmamaktadir. )

Davanin manevi tazminata iliskin kismina gelince:

Manevi tazminat, temelde gergek bir tazmin araci olmayip. dogrudan dogruya manevi
tatmin aracidir, Bir idari eylem veya islem nedeniyle mancvi degerlerinde bir cksilme
meydana gelen ve bu nedenle elem ve 1zdirap duyan, yasama zevki azalan kisiye bir miktar
para verilerek, onun bu yoldan tatmin edilmesi manevi tazminat kurumunun temel amacidir,
Her ne kadar, kisi varhgindaki eksilmenin para ile dl¢iilmesi olanaksiz ise de. eksiltilen veva
vokedilen degerin yerine yeni bir deger konularak kist varhgindaki azalma, onun malvarhg
cogalularak ve zarar verenin malvarlig eksiltilerek bir denge saglannus olacaktir.

Olayda, davacinin olumsuz olarak degerlendirilmesine esas teskil edebilecek nitelik
ve yeterlilikte herhangi bir belge bulunmaksizin gorev siiresinin uzatilmadigl. mahkeme
kararlarinin gereginin yerine getirilmedigi. olaymn olus bigimi ve dava dosyasinm ver alan
bilgi ve belgelerin degerlendirilmesi sonucu takdiren 2.500,00.-TL'nin davali idare tarafindan
davaciya Sdenmesi gerektigi. davacinin fazlaya dair talebinin ise reddedilmesi gerekeidi
kanaatine ulasiimistir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin iptaline, 2.500,00.-TL manevi tazminatin
davali idare tarafindan davaciya Sdenmesine, manevi tazminat isteminin 2,500,00.-TL'lik
kisminin reddine, asagnda dékiima vapilan 34878 -TL yargilama giderinin 260.00.-TL'lik
kisminin ve kararin verildigi tarihte yurtirlilkte olan Avukathik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca
belirlenen 1.500.00.-TL vekalet iicretinin daval idareden alinarak davaciva verilmesine.
yargilama giderinin kalan kisminin davac iizerinde birakilmasina. 1.500.00.-TL vekalct
ticretinin davaci tarafindan davali idareye denmesine, 170.78.-TL nispi karar harcindan dava
acihrken tahsil edilen 85,39-TL mahsup ecdildikten sonra kalan £5.39.-TL'nin davaciya
tamamlattiriimasina, artan posta iicretinin karar kesinlestikten sonra davaciya iadesine,
karann teblig tarihini izleyen glinden itibaren 30 giin icerisinde Samsun Bélge [dare
Mahkemesine itiraz yolu agik olmak tizere, 04/02/2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
ISHAK SAGIR ABDULKADIR OZDEMIR 77 YASEMIN TARAK
37842 101760 %« *&. ™ 101110
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YARGILAMA GIDERLER] : $ . ow J‘ : N
Basvarma Harct ; 27.70TL Fx‘i. xﬁ "‘3 ﬁt@
™. Karar Harc: : I70,78 TL b L S
Y.D. Harea : 4560 TL A
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Posta Gideri : 100.00 TL %
Dosya Ucreti : 0,60 TL
TOPLAM : 348,78 TI
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