12 Ekim 2016 Carsamba Glinu Saat 09.30’da Yapilan
Mahkeme Toplantisinda Gorusiilen Dosyalar ve Sonuglari (¥)

Sira Esas Sayisi Konusu Inceleme Verilen Kararin Sonucu
No Evresi
1 [(E.2016/144 1.7.2016 tarihli ve 6723 sayih Danistay 1% - Esasa gecilmesine,
Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik

istanbul Yapilmasina Dair Kanun’un; - Yirarliginin durdurulmasi talebinin
Milletvekili A- Tumiiniin yok hiikmiinde oldugunun esas inceleme asamasinda karara
Engin ALTAY, | saptanmasina, baglanmasina,
Ankara B- Tliiminiin sekil bakimindan Anayasaya
Milletvekili aykinligi nedeniyle iptaline,
Levent GOK, C-1- 1. maddesiyle 6.1.1982 tarihli ve 2575
Manisa saylli Danigtay Kanunu’nun 9. maddesine (2)
Milletvekili numaral fikrasindan sonra gelmek lizere
Ozgiir OZEL eklenen (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarin ve
ile birlikte 123 | buna gore diger fikra numaralarinda yapilan
milletvekili teselsiillerin,

2- 3. maddesiyle 2575 sayih Kanun’un
13. maddesinin birinci fikrasinda yer alan “on
begi” ibaresinin “dokuzu”, “ikisi” ibaresinin
“biri” ve “on yedi” ibaresinin “on” sgeklinde
degistirilmesinin,

3- 5. maddesiyle 2575 sayih Kanun’un
17. maddesinin iiglincii fikrasinda yer alan
“yirmi bes” ibaresinin “on bes” ve “oniigtiir”’
ibaresinin “on birdir” seklinde
degistirilmesinin,

4- 6. maddesiyle 2575 sayili Kanun’un
23. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendine
eklenen ciimlenin,

5- 7. maddesiyle 2575 sayih Kanun’un
26. maddesinin birinci fikrasinda yer alan
“Dokuzuncu, Onuncu, Onbirinci, Onikinci,
Oniigiincii, On dérdiinci, On besinci ve On
altinci” ibaresinin “Dokuzuncu ve Onuncu”
seklinde degistirilmesinin,

6- 8. maddesiyle 2575 sayili Kanun’un
41. maddesinin birinci fikrasinda yer alan
“Birinci ve On yedinci daireler ile” ibaresinin
“Birinci Daire ve” seklinde degistirilmesinin,

7- 9. maddesiyle 2575 sayilli Kanun’un
42. maddesinin;

a- Bashginin
gérevleri” seklinde,

b- Birinci fikrasinda yer alan “Birinci
ve On yedinci daireler:” ibaresinin “Birinci
Daire:” seklinde,

degistirilmesinin,

8- 10. maddesiyle 2575 sayili Kanun’un
52/A maddesinin yeniden diizenlenen (2)
numarali fikrasinin,

9- 12. maddesiyle 2575 sayili Kanun’a
eklenen gegici 27. maddenin,

10- 15. maddesiyle 4.2.1983 tarihli ve
2797 sayih  Yargitay Kanunu’nun 5.
maddesinde yer alan “yirmi di¢” ibarelerinin
“on iki” seklinde degistiriimesinin,

11- 16. maddesiyle 2797 sayih Kanun’un
7. maddesinin;

a- Ikinci fikrasinda yer alan “bes”
ibaresinin “li¢”, “besten” ibaresinin “licten”,
“daire sayisinin en az iki kati” ibaresinin “her
daireden en az bir” seklinde degistiriimesinin,

b- ikinci fikrasina eklenen ciimlenin,

“Birinci  Dairenin
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c- Uglincii fikrasinda yer alan “ve
bagskanlarinin  katildigi  dairelerden  bir,
katilmadigi dairelerden iki iiyenin” ibaresinin
madde metninden ¢ikariimasinin,

12- 17. maddesiyle 2797 sayili Kanun’un
29. maddesine birinci fikrasindan sonra
gelmek uizere eklenen fikralarin,

13- 22. maddesiyle 2797 sayih Kanun’a
eklenen gegici 15. maddenin,

14- 23. maddesiyle 24.2.1983 tarihli ve
2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun
13. maddesinin birinci fikrasinda yer alan
“yazili sinavda” ibaresinin “yapilan yazili ve
sozlii sinav neticesinde” seklinde
degistirilmesinin,

15- 27. maddesiyle 23.7.2003 tarihli ve
4954 sayih  Turkiye Adalet Akademisi
Kanunu’nun;

a- 28. maddesine yedinci fikrasindan
sonra gelmek lizere eklenen fikralarin,

b- 28. maddesinin degistirilen
sekizinci ve dokuzuncu fikralarinin,

16- 29. maddesiyle 26.9.2004 tarihli ve
5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri
ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 15.
maddesine eklenen fikranin,

17- 30. maddesiyle 5235 sayili Kanun’un
21. maddesinin yeniden diizenlenen miilga
dordiincii fikrasinin,

18- 31. maddesiyle 5235 sayil Kanun’a
eklenen gecgici 6. maddenin,

19- 32. maddesiyle 4.12.2004 tarihli ve
5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 133.
maddesinin;

a- (1) numarali fikrasina “yetkilerinin”
ibaresinden sonra gelmek ilizere eklenen “ya
da yénetim organinin yetkileri ile birlikte
ortaklik paylari veya menkul kiymetler idare
yetkilerinin” ibaresinin;

b- Eklenen (5) numarali fikrasinin,

iptallerine ve yiirurliiklerinin
durdurulmasina,
karar verilmesi talebi.

2016/148 24.6.1995 tarihli ve 556 sayili Markalarin 11¢ - Esasa gecilmesine,
Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde

istanbul Kararname’nin 14. maddesinin iptaline karar

2. Fikri ve verilmesi talebi.

Sinai Haklar

Hukuk

Mahkemesi

E.2016/165 9.6.2004 tarihli ve 5187 sayih Basin ik - Esasa gecilmesine,
Kanunu’nun 14. maddesinin birinci fikrasinda

istanbul yer alan “..ilgili yayinin yer aldigi sayfa ve

2. Asliye Ceza | siitunlarda,...” ibaresinin iptaline karar

Mahkemesi verilmesi talebi.

E.2016/168 27.10.1999 tarihli ve 4458 sayih Giimriik 11¢ - Esasa gecilmesine,
Kanunu’nun gegici 6. maddesinin birinci

Mersin fikrasinin (1) numarali bendinin “Gimriik

2. idare miigavirligi ve gimriik miisavir yardimciligi

Mahkemesi sinavlarina en fazla licer kez girilebilir.”

bicimindeki (c¢) alt bendinin gilimriik
miusavirleri yoniinden iptaline karar verilmesi
talebi.
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Danistay idari
Dava Daireleri
Kurulu

Bakanliginin Tegkilat ve Goérevleri Hakkinda
Kanun Hiikmiinde = Kararname’nin  37.
maddesine, 1.3.2014 tarihli ve 6528 sayili
Kanun’un 22. maddesiyle eklenen (9) ve (10)
numarali fikralarin iptallerine ve
yiirurliiklerinin durdurulmasina karar verilmesi
talebi.

E.2016/169 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayih Tiirk Ceza Ik 5237 sayili Kanun’un 106. maddesinin (2)
Kanunu’nun 106. maddesinin (2) numaral r_lumarall fikrasinin "Tehdidin; a) Silahla, ...
istanbul fikrasinin "Tehdidin; a)Silahla, ... islenmesi Islenmesi halinde, ... iki yildan bes yila kadar
Anadolu 49. | halinde, ... iki yildan bes yila kadar hapis hapis cezasina hikmolunur.” bdlumunun;
Asliye Ceza cezasina hiikmolunur.” boélumiiniin iptaline s|n|r/IA|-oIIg$:I|(e3r;;?)?ll:123|na; silahla” ibaresi ile
Mahkemesi karar verilmesi talebi. B- “a) Silahla” ibaresinin iptaline karar
verilmesi talebiyle yapilan itiraz
basvurusunun, Anayasa’nin 152. maddesinin
dordiincui fikrasi ve 6216 saylli Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 41. maddesinin
(1) numaral fikrasi geregince REDDINE,
E.2016/134 4.6.2016 tarihli ve 6719 sayih Elektrik - E.2016/150 sayili dava ile
Piyasasi Kanunu ile Bazi Kanunlarda BIRLESTIRILMESINE,
istanbul Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun’un;
5. Asliye A- 21. maddesiyle degistirilen, 14.3.2013
Ticaret tarinli ve 6446 sayili Elektrik Piyasasi
Mahkemesi Kanunu’nun 17. maddesinin;
1- (1), (3) ve (4) numarali fikralarinin,
Birlesenleri 2- (6) numaral fikrasinin (a), (¢), (d) ve
E.2016/137 (f) bentlerinin,
E.2016/138 B- 21. maddesiyle 6446 sayili Kanun’un 17.
maddesine eklenen (10) numaral fikranin,
C- 26. maddesiyle 6446 sayili Kanun’a
eklenen;
1- Gegici 19. maddenin (1) numaral
fikrasinin,
2- Gegici 20. maddenin (1) numarah
fikrasinin,
iptallerine karar verilmesi talebi.
E.2016/164 25.8.2011 tarihli ve 652 sayilh Milli Egitim ik 652 sayili Kanun Hiikmiinde

Kararname’nin 37. maddesine 6528 sayili
Kanun’un 22. maddesiyle eklenen;
A- (9) numarali fikranin;

1- “Yurt i¢i veya yurt disinda, yerli veya
yabanci kurum ve kuruluglarla veya baska
lilkelerle igbirligi anlasmasi c¢ergevesinde
kurulan ve ulusal veya uluslararasi proje
ytiriiten okul ve kurumlar, Bakan onayi ile
proje okulu olarak segilen ve belirli egitim
reformu ve programlari uygulanan okul ve
kurumlar...” boliiminiin, itiraz
basvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma olanagi
bulunmadigindan, bu bodlime iligkin
bagvurunun Mahkemenin yetkisizligi
nedeniyle REDDINE,

2- Kalan boélumiiniin esasinin
incelenmesine, esasa iligkin incelemenin
fikrada yer alan “..ile Bakan onayiyla
dogrudan Bakanlik merkez tegkilatina
baglanan kurumlara...” ibaresi ile sinirh
olarak yapilmasina,

B- (10) numaral fikranin;

1- Birinci climlesinin esasinin
incelenmesine, esasa iligkin incelemenin
“Bakan onayiyla dogrudan Bakanlik merkez
teskilatina baglanan kurumlar” yo6niinden
yapilmasina,

2- ikinci cilimlesinin iptaline karar
verilmesi talebiyle yapilan itiraz
basvurusunun, 6216 sayil  Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 40. maddesinin
(4) numaral fikras1 geregince yontemine
uygun olmadigindan REDDINE,

C- Ydururlugi durdurma talebinin esas
inceleme agsamasinda karara baglanmasina,

* isbu karar sonuglan seklen diizeltmelere tabi olabilir.
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