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o INTIBAK

+ OGRETMENIN BAG-KUR'DA GEGEN HiZMET SURESINiN INTiBAKTA YERI

o OGRETMENLiIGE TEKRAR ATANAN KiSiNiIN BAG-KUR DA GECEN HIZMET SURELERI
o OZEL OKUL - OZEL OGRETIM KURUMU

o 657 S. DEVLET MEMURLARI KANUNU [ Madde 36 ]
"Ictihat Metni"

Istemin Ozeti : Ogretmen olan davacinin. Bag-Kur'da gegen 11 yil, 8 ay, 24 giinliik hizmet siiresinin
657 sayili Yasanin 36/C-5 maddesi uyarinca intibakinda dederlendirilmesi yolundaki basvurusunun
reddine iliskin islemin iptali istemiyle acti§i dava sonucunda; Konya idare Mahkemesince verilen ret
kararinin Danistay Besinci Dairesinin 29.9.1993 gunli. E:1991/2571, K:1993/3431 sayili karari ile
bozulmasi lzerine Konya Idare Mahkemesince verilen 25.1.1994 giinlii, E:1994/37, K: 1994/67
sayih i1srar kararini, davaci temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedir.

Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi ile usul ve hukuka uygun bulunan kararin onanmasi
gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi Emin Sinmaz'in Disiincesi : Temyiz isteminin reddi ile Konya Idare
Mahkemesinin temyize konu kararinin onanmasi gerektigi diisiniilmektedir.

Danistay Savcisi Nevin Goneng'in Dislncesi : Davacinin Bag-Kur'da gegen 11 yil, Say. 24 ginliuk
hizmet siresinin 657 sayili Kanunun 36/C-5 maddesi uyarinca intibakinda dederlendiriimemesine
iliskin islemin iptali istemi ile acti§i davanin reddi yolunda Konya idare Mahkemesince verilen kararin
Danistay Besinci Dairesince bozulmasi Gzerine anilan idare mahkemesince israr karari verilmis olup,
bu kararin davaci tarafindan temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

Ogretmen olan davacinin istifa ederek gérevinden ayrildidi, kendisine ait 6zel daktilo ve muhasebe
kursu acarak daktilo 6gretmeni ve kurs mudurd olarak calistiktan sonra 6gretmenlige aciktan
atamasinin yapildigi, Bag-Kur'a tabi olarak calistigi slrenin intibakinda sayilmasi yolundaki
basvurusunun reddedildigi dava dosyasinin incelenmesinden anlasiimis olup 657 sayili Devlet
Memurlar Kanununun 36/C-5 maddesi hikmi uyarinca 6zel okullarda gegcen hizmet suresinin
degerlendirilebilecedi, calistigi isyerinin 6zel okul niteliginde olmadidi, 6zel 6gretim kurumu
kapsaminda olan kurs niteliginde bulundugu gerekgesiyle burada gegen siirenin davacinin intibakinda
degerlendirilemeyecedi gerekgesi ile davanin reddi yolundaki idare mahkemesi kararinda hukuka
aykirihk bulunmamaktadir.

Aciklanan bu nedenlerle temyiz isteminin reddi ile israr kararinin onanmasinin uygun olacadi
distindlmustar.

TURK MILLETI ADINA
Hikim veren Danistay idari Dava Daireleri Genel Kurulunca geredi gorisildii:

Ogretmen olan davacinin, Bag-Kur'da gecen 11 yil, 8 ay, 24 ginlik hizmet siiresinin 657 sayili
Yasanin 36/C-5 maddesi uyarinca intibakinda dederlendirilmesi yolundaki basvurusunun reddine
iliskin islemin iptali istemiyle actii dava, Konya idare Mahkemesinin 1.5.1991 ginli, E:1990/1541,
K:1991/531 sayil karariyla reddedilmistir.

Bu karar, temyiz asamasinda, Danistay Besinci Dairesinin 29.9.1993 glnlia, E: 1991/2571,
K-.1993/3431 sayili karariyla bozulmus ise de: Konya Idare Mahkemesi bozma kararina uymayarak,
davanin reddine dair ilk kararinda israr etmistir.

Davaci, bu kez, Konya Idare Mahkemesinin 25.1.1994 giinlii, E:1994/37, K:1994/67 sayili israr
kararinin temyizen incelenerek bozulmasini istemektedir.

Danistay Besinci Dairesince; 657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 36 nci maddesinin Ortak
Hiklimler Bolumunin (C) bendi ile ayni yasanin ek Gegici 2 nci maddesinin C/f bendinde aciklandigi
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Uzere davacinin Bag-Kur'da gecen slresinin dederlendiriimesi gerekirken bu hizmet slresinin,
kanunda belirtilen 6zel okulda degil 6zel 6gretim kurumu niteligindeki kursta gegmesi nedeniyle
intibakinda degerlendirilemeyecedi gerekgesiyle davanin reddedilmesinde hukuki isabet gorilmedigi
gerekgesiyle idare mahkemesi karari bozulmustur.

Konya Idare Mahkemesince, bozma kararina uyulmayarak, davacinin 625 sayili Ozel Ogretim
Kurumlari Kanununa tabi isyerinde Bag-Kur'lu olarak calstigi hizmet sirelerinin intibakinda
dederlendirilebilmesi icin bu slirelerin 6zel okullarda gegmesi gerektiginin 657 sayili Yasanin 36 nci
maddesinin C/5 fikrasinda acikga belirtildigi, oysa davacinin Bag-Kur'lu olarak calistigi isyerinin 625
sayill Kanunda 6ngoriilen 6zel okul niteliginde olmayip 6zel 6gretim kurumlari kapsaminda olan bir
kurs niteliginde oldugu, bodyle olunca anilan hizmet silrelerinin intibakinda dederlendirilmesinin
mimkin olmadigi, aksi halde 657 sayili Yasanin 36 nci maddesinin C/5 fikrasinin ylrirlige girdigi
tarihnte yirirlikte olan Ozel Odretim Kurumlari Kanunu kapsaminda bulunan 6zel kurs ve
dershanelerin varligina karsin, yasanin bunlari kapsamamis olmasi nedeniyle, bu kurumlarda gegen
hizmet sirelerinin degerlendirilmesinin yasanin konulus amacina aykiri disecedi gerekgcesiyle
davanin reddine dair ilk kararda israr edilmistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 36 nci maddesinin Ortak Hikimler Béliminin (C) bendinin
5 inci fikrasinda "Ozel okullarda 6§retmenlik veya yoneticilik yaptiktan sonra Milli E§itim Bakanhgi
emrinde memuriyet kabul edenlerin 6zel okullarda gegen hizmet slrelerinin 2/3 Gndn her yih bir
kademe ilerlemesine ve her Ug¢ yili bir derece ylkselmesine esas olacak sekilde degerlendirilir."
hikmulne yer verilmistir.

Maddede, dederlendirilecek hizmet siresi "6zel okullarda gecen sire" olarak belirtilmis ise de; anilan
maddeyi yasanin dider intibak hikimleri ile birlikte degerlendirmek ve yasa koyucunun amacim
saptamak gerekmektedir. Maddenin devaminda dederlendirilecek slirenin azami siniri saptanirken
"6zel sektdérde gecgen sire 12 yili gegemez." denilmis olup, "6zel okul" ibaresinden daha kapsamli bir
ibare kullaniimistir.

36 ncl maddenin Ortak Hikdmler Bolimindn (G) bendinin 1., 2. ve 3 uncu fikralarinda, teknik
hizmetler, sadlik hizmetleri, avukatlik hizmetleri sinifina girenlerin memurluga girmeden 6nce "¢zel
kurumlarda" gegen hizmetlerinin dederlendirilmesi 6ngorilmistir. Ayni yasanin intibaka iliskin ek
gecici 2 nci maddesinin C/f bendinde aynen "6zel okullarda yéneticilik ve 6gretmenlik yapanlardan
Milli Egitim Bakanligi emrinde gérev kabul etmis olanlarin, 6zel 6gretim kurumlarinda" gegen hizmet
slirelerinin maddede belirlenen kisminin intibakta dederlendirilecegi hiikmi yer almistir.

657 sayili Kanunun 36 nci maddesine Ortak Hiklimler bashdi altindaki maddelerin eklenmesine dair
1897 sayili Kanunun gerekgesinde "evvelce intibaki yapilanlarla sonradan goéreve alinacaklarin
intibaki arasinda mutabakat saglamak" amaci acikga belirtilmistir.

Butlin bu hikimlerin birlikte degerlendiriimesinden, c¢/5 fikrasindaki "6zel okul" ibaresinin dar
anlamda degil, "6zel 6gretim kurumu" anlaminda anlasilmasi gerekmektedir.

Temyiz dosyasinin incelenmesinden, 26.8.1960 tarihinde ilkokul 6gretmeni olarak goreve baslayan
davacinin 12.4.1978 tarihinde bu gorevinden istifa ederek ayrildigi ve ayrnildigi tarihte 5 inci
derecenin 2 nci kademesinde bulundugu, daha sonra kendisine ait olan Ozel ... Daktilo ve Muhasebe
Kursunu acarak kendi isyerinde daktilo 6gretmeni ve kurs midlri ol arak 7.7.1978 tarihinden
itibaren Bag-kur'a tabi olarak calistidi, bu gorevinden ayrilarak tekrar 23.3.1990 tarihinde aciktan
atamasi yapilarak 6gretmenlik gérevine basladigi ve Bag-Kur'a bagh olarak gecen 11 yil, 8 ay, 24
glinlik hizmet siresinin intibakinda sayilmasini istedigi anlagiimaktadir.

Bu durumda, davacinin Bag-Kur-a tabi hizmet siiresinin 657 sayili Yasanin 36/C-5 maddesi uyarinca
intibakinda degerlendirilmesi gerekirken, bu hizmet siresinin kanunda belirtilen 6zel okulda dedgil
0zel 6gretim kurumu niteligindeki kursta gecmesi nedeniyle intibakinda dederlendirilemeyecedi
gerekgesiyle, davanin reddedilmesinde hukuki isabet gérilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, davacinin temyiz isteminin kabuli ile Konya idare Mahkemesinin 25.1.1994
gunli, E.1994/37, K:1994/67 sayil kararinin bozulmasina, dosyanin Konya idare Mahkemesine
gonderilmesine, 20.10.1995 glini oycoklugu ile karar verildi.

KARSI OY
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Konya Idare Mahkemesinin 25.1.1994 giinlii, E:1994/37, K:1994/67 sayili kararinin hukuk ve usule
uygun bulundugu anlasildiindan, davacinin temyiz isteminin reddi ile kararin onanmasi oyuyla,
bozulmasina iliskin karara karsiyiz.

3/3 20.05.2018 15:46



