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YURUTMENIN DURDURULMASI ISTEMi HAKKINDA
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VEKILI : AV. FUAT KIRGIL

(Ayni Adreste)

ISTEMIN OZETI : Davaci tarafindan, Siverek Ilce
Milli Egitim MUdurligu ile Siverek Ogrenci Dernegi arasinda yapilan isbirligi protokoliiniin
iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle acilan davada; Sanliurfa 2. idare Mahkemesi'nce
verilen "yurutmenin durdurulmasi isteminin reddine” iliskin 04/02/2020 tarih ve 2019/1476
sayili kararin; usul ve yasaya aykiri oldugu, ilce Milli Egitim Mudarlii§inin protokol imzalama
yetkisinin bulunmadigi, devletin gdzetim ve denetim sorumlulugunu ortadan kaldirici nitelikte
oldugu, hukuki givenlik ve belirlilik ilkesine aykiri oldugu ileri sirilerek itirazen incelenerek
kaldirilmasi istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Gaziantep Dérdiincii idari Dava Dairesi'nce, dosyadaki tiim bilgi ve belgeler
2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 27. maddesi uyarinca incelenerek isin geregi
gorusuldu;

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun "Yiriitmenin Durdurulmasi” baghkli
27.maddesinin 2. fikrasinda, idari mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi guc
veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin agik¢a hukuka aykiri olmasi sartlarinin
birlikte gerceklesmesi durumunda, davali idarenin savunmasi alindiktan veya savunma suresi
gectikten sonra gerekce gostererek yuritmenin durdurulmasina karar verebilecekleri hikme
baglanmistir.

Milli Egitim Bakanhgi Ortadgretim Kurumlari Yoénetmeliginin 4. maddesinde "...m)
Ortadgretim Kurumu: Ortaokul veya imam-hatip ortaokulundan sonra dort yillik egitim ve
ogretim veren, resmi ve 6zel orgln egitim okul ve kurumlarinin her birini,...ifade eder."
hikmine yer verilmis, "Mudur, gorev, yetki ve sorumluluklari™ bashikli 78. maddesinin 4.
fikrasinin (s) bendinde "Okulun bina, tesis, atOlye, laboratuvar, salon, bahge ve benzeri
bélimleri ile arac gerecinin diger kurum ve kuruluslarla birlikte kullanilmasi durumunda,
mahalli mulki idare amirinin onayini da alarak ilgili kurumla bir protokol imzalar ve bir érnegini
list makama gonderir." hikmiine, "isbirligi ve Protokoller" baslikli 212. maddesinde "Okullarda;
ogretim programlarinin gelistirilmesi, dgretmenlerin hizmetici egitimleri, egitim ortamlarinin
iyilestirilmesi, Gretimin artirilmasi, seminer ve projelerin nitelik yoniinden gelistirilmesi ve
benzeri galismalara katkida bulunmak amaciyla yiiksekdgretim kurumlari, il madurlukleri,
belediyeler, isletmeler, sivil toplum kuruluslari, spor kullpleri ile diger resmi ve 6zel kurum
veya kuruluslarla isbirligi yapilarak her tirli arag-gereg, 6gretim elemani ve diger imkanlardan
yararlaniimasi icin gerekli tedbirler alinir. Bununla ilgili calismalar icin ilgili kurum, kurulus ve
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diger paydaslarla protokol dizenlenebilir." hikmi, 227. maddesinde ise "Bu Ydnetmelik
hikumlerini Milli Egitim Bakani yaratar." hikm diizenlenmistir.

Bu duzenlemelerde, 6rgiin egitim kurumu olan ortadgretim kurumlarinda uygulanmak
uzere diger resmi ve 6zel kurum ve kuruluslarla isbirligi protokollerini diizenleme yetkisinin
hangi merciler tarafindan kullanilacagi agikca belirtilmistir.

Yetki kurallarinin dar ve 6zel anlamda kamu dizenine iliskin oldugu, bu nedenle
idarenin yetki kurallarina siki bir sekilde uymak zorunda bulundugu idare hukukunun bilinen
ilkelerindendir. Dar anlamda yetki unsuru denilen karar alma yetenedi, konu yer ve zaman
itibariyla, Anayasa ve yasalarla belli organ, makam ve kamu goérevlilerine taninmis bir gugtar.
Yetki konusunda agik dizenleme yapilmayan hallerde, yetkinin hangi amacla ve ne sekilde
kullanilacagindan haraketle bu yetkiyi kullanacak makam belirlenebilecektir. Hakkinda karar
verilecek kisi, olay ve karara etki eden buttn unsurlar, yetkinin kullanimini da belirleyecektir.
Bu sekilde belirlenen ve yetkiyi kullanimi 6ngorulen makamin, bu yetkiyi devri ve paylasiminin
muimkin olup olmadiginin ise agik¢a diizenlenmesi gerekir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Siverek ilce Milli Egitim Midurlugi ile Siverek
Ogrenci Dernegi arasinda bilim, sanat, spor ve kiiltirel alanlari kapsayan isbirligi esaslarini
belirlemek amaciyla protokol imzalanarak 08/10/2019 tarih ve E.19373505 sayili yazi ile geregi
yapilmak Uzere okul mudurliklerine gonderildigi, anilan Protokolin 6rglin  egitim
kurumlarindan olan ortadgretim kurumlarina yonelik oldugu ve bu kapsaminda bir kisim
etkinlik ve seminerler yapma hususunda taraflara yukimldlikler getirdigi, bakilan davanin bu
islemin iptali istemiyle acildigi anlasiimaktadir.

Bu durumda; yukarida metni verilen mevzuat hikimleri uyarinca ilge milli egitim
mudarlerine, 6rgin egitim kurumlarinda uygulanmak Uzere diger resmi ve 6zel kurum ve
kuruluslarla isbirligi amaclh protokol dizenleme yetkisi verilmediginden, dava konusu islemde
yetki yonulyle hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Diger taraftan; dava konusu protokolde Milli Egitim Bakanhi@ Yaygin Egitim Kurumlari
Ydnetmeligi de dayanak gosterilmis ise de; anilan Yonetmelik protokolin yirtrlige konuldugu
tarihten 6nce, 11/04/2018 tarih ve 30388 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Milli Egitim
Bakanhgi Hayat Boyu Ogrenme Kurumlari Ydénetmeligi'nin 94. maddesi geregi yurirlikten
kaldirilmis olup, protokoliin bu yonuyle de hukuki dayanagdi bulunmamaktadir.

Ote yandan; yetkisiz makam tarafindan 6rgiin 6gretim kurumlarina yonelik tesis edilen
davaya konu islem yoninden, 2577 sayill Kanunun 27. maddesinin 2. fikrasinda yer alan
uygulanmasi halinde giderilmesi gii¢ veya olanaksiz zararlarin dogmasi ve acikca hukuka aykir
olmasi kosullarinin birlikte gerceklestigi sonucuna ulastimistir.

Aciklanan nedenlerle; davaci tarafindan yapilan itirazin kabuliine, Sanliurfa 2. idare
Mahkemesi'nin 04/02/2020 tarih ve E:2019/1476 sayili "yuritmenin durdurulmasi isteminin
reddine™ iliskin kararinin kaldiriimasina, 2577 sayili Kanun'un 27/2. maddesi uyarinca dava
konusu islemin yuritmesinin durdurulmasina, 12/03/2020 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.
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