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iSTINAF BASVURUSUNDA BULUNAN

(DAVACI) : i Temsilen Egitimciler Birligi Sendikasi
VEKILI : Av. Kadriye CANYURT (E-tebligat adresi)

KARSI TARAF (DAVALI) : Yuksek Ogretim Kurulu Baskanlidi - Bilkent /ANKARA
VEKILI : Av. Yusuf Omer BiISKIN (E-tebligat adresi)

MUDAHIL (DAVALI YANINDA) -
VEKILI : " (E-tebligat adresi)

iSTEMIN OZETI : Ankara 12. Idare Mahkemesince davanin reddi yéniinde verilen
16/05/2019 gun ve E:2018/14, K:2019/1096 sayili kararin; davaci vekili tarafindan istinaf yoluyla kararin
kaldiriimasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI :Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadidi savunularak istinaf
basvurusunun reddine karar verilmesi talep edilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hikim veren Ankara Bélge idare Mahkemesi 4. Idari Dava Dairesince, 2577 sayill Kanunun 45. maddesi
uyarinca dava dosyasi incelenerek isin geregi gértstltp distnulda:

Dava; Universaitesi hakkinda davaci tarafindan
yapilan sikayet neticesinde; sikayetli hakkinda disiplin ve ceza sorusturmasi agilmasina gerek olmadig! yénande
verilen Yiksek Ogretim Kurulu Baskanhgi'nin 19/10/2017 tarih ve 97354392-622/8681 sayili isleminin iptali
istemiyle aciimistir.

idare Mahkemesince, dava dosyasinda yer alan bilgi, belgeler ve inceleme raporu ile ilgili mevzuat
hukamlerinin birlikte incelenmesinden; > Universitesi d ~_ Boluminde o6gretim
gorevlisi olan davacinin, Universitesi hakkinda, muhtelif tarihlerde
daval idareye ve Adiyaman Cumhuriyet Bassavciliyi'na ve BIMER'e verdidi sikayet dilekgelerinde, adi gecen
rektérin, mahiyetindeki personelden kanunsuz isteklerde bulundudu ve suc¢ islemek icin emir verdidi, kendisinden
o6¢ almak icin Universite biinyesinde yer alan Kahta Meslek Yuksek Okulu ile ilgili olarak tasarrufta bulundugu,

Meslek Yuksek Okulu i¢cin harcanmasi gereken « ndan alinan 4.500.000,00 TL'nin
Muhendislik Fakultesine harcandi§i, Kahta'ya agilan Devlet Konservatuarini Adiyaman'a tasidigi, Ogretim elemani
ihtiyacini kasten kargilamadigi, Yiiksekokulu'nun TOKI'nin yaptigi yeni hizmet binasina tasinmasini
istemedigi, emrinde calisanlara zulmetdigi, Devletin idari pozisyonunun sahsi cikari igin riasvet verdigi, &zel
maksatli 1Ismarlama yazi yazdirdigi, sistematik bir sekilde hile yaparak davaciyi Meslek Yuksekokulu
Maduara gorevinden aldigi, davaciyr atadigi idari goreve  bir baskasini mikerrer sekilde atadigi, yaptigi
usulstizligu gidermek icin davaciya baska bir idari gorevi rigvet olarak sundugu, davacinin sorusturma taleplerinin
kapatilmasi i¢in talimat verdigi, rektérluk oyu karsiliginda sug isleyen 6gretim elemanlarini korududu, sugu bizzat
orttigu ve karartigi, devam etmekte olan projeleri gerekgesiz olarak tek tarafli iptal ettigi, davaci hakkinda istihbari
bilgi elde etmeye calistiyi ve hakaret etti§i, usulsiz belge dizenledigi ve imzalattigi, bir devlet buyuagunu
kandirdigi, akademik ilana génderilirken davacinin kadrosunu listeden cgikardidi, tehditle rektérlik oyu toplamaya
calisti§i, fakilte kuruluna istedigi adami zorla sectirdigi, Universiteye bagis yapip dekontu yayin organlarinda
sergiledidi, Cumhurbaskani ve Basbakana karsi basin yoluyla hakaret eden birini bilerek rektér yardimcisi yaptigi,
yakinlarini  Universite icinde Ust goreviere getirdigi, usulstz rektér yardimcisi atadigi, basérti diusmani birini
Universitede bilerek kadro verdigi, Cumhurbaskanliyi makamini kalkan yapti§i, kamuoyuna yalan beyanda
bulundugu, yéniinde iddialarda bulunarak adi gecen rektér hakkinda idari ve ceza sorusturmasi acgilmasini talep
etmesi Uzerine Yuksekégretim Denetleme Kurulunca yapilan inceleme neticesinde alti (6) klasér seklinde
hazirlanan inceleme raporunda; iddialarin ayrnintili olarak bilgi ve belgeye dayali olarak maddeler halinde ayri ayri
incelendigi, iddialarin soyut iddia disinda belgeye dayanmadigi ve bir ¢ok iddianin birbiriyle tutarsiz oldugu,
iddialarda adi gegen Universite personelinin tanik olarak ifadeleri alindidi, alinan ifadelerde davacinin iddialarinin
bir kisminin dogrulanmadigi, bir kismi hakkinda da bilgisine basvurulan kisilerin konu ile ilgili bilgilerinin ve
gérgulerinin olmadigi, iddialarin bir kisminin ise, Turk Ceza Kanunu Kapsaminda sikayete bagli su¢ isnadi
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seklinde oldugunun anlasildigi, bu durumda, davacinin iddialarina iliskin olarak davali idare tarafindan gerekli
incelemelerin ayrintil bir sekilde yapildigi, inceleme raporunda davacinin iddialarini dogrular nitelikte higbir somut
bilgi ve belgenin bulunmadidi anlasiimis olup, yukarida mevzuat degisikligi ile ilgili yapilan aciklamalar uyarinca
dava konusu islem tarihi itibariyle, davall idarenin sorusturma acilmasina gerek olmadidina iliskin olarak karar
alabilecegi de dikkate alindiginda, sikayet dilekgesindeki iddialar hususunda ilgili mevzuat hikUmleri ¢ercevesinde
yapilacak herhangi bir islem bulunmadidi yonunde tesis edilen dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigi

gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir.

Davaci vekili tarafindan, sikayet hakkinda yeterli arastirma yapilmadigi, sikayet dilekgesinde belirtilen
iddialarin tek tek irdelenmedigi, usule aykiri bir sekilde islem tesis edildigi, l0zum-u muhakeme yahut men-i
muhakeme karari verilmesi gerekirken, bu usule uyulmadan, hazirlanan rapora dayali olarak ilgili hakkinda
yapilacak bir islem bulunmadidina dair Kurul tarafindan karar verilmesi gerekirken baskan vekili tarafindan iglem
tesis edildigi, hukuka ve mevzuata aykiri oldugu ileri stirlilerek kararin kaldiriimasi istenilmektedir.

2547 sayili Yiksekdgdretim Kanunu'nun dava konusu isleminin tesis edildigi tarihte yurirlikte
bulunan 53. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde yuksek&gretim kurumlarinin  disiplin amirlerine, (b)
bendinde ise yuksekogretim kurumlarinin 6gretim elemanlari, memur ve diger personeline uygulanabilecek disiplin
cezalarina yer verilmis, Ceza sorusturmasi usuliine iliskin (c) bendinde ise,

"Yiuksekdgretim Ust kuruluslari baskan ve Uyeleri ile yuksekdgretim kurumlari yéneticilerinin, kadrolu ve
sOzlesmeli 6gretim elemanlarinin ve bu kurulus ve kurumlarin 657 sayili Devlet Memurlari Kanununa tabi
memurlarinin gérevleri dolayisiyla ya da goérevlerini yaptiklari sirada igledikleri ileri suriilen sug¢lar hakkinda
yetkili makamlarca inceleme baslatilabilir, inceleme sonucunda sorusturma agilmasina karar verilmesi ya
da dogrudan sorusturma baslatilmasi halinde asagdidaki hikumler uygulanir:

(1) Ik sorusturma:

Yiksekogretim Kurulu Baskani igin, kendisinin katilmadigi, Milli EQitim Bakaninin baskanligindaki bir
toplantida, Yuksekégretim Kurulu QOyelerinden teskil edilecek en az dg¢ kigilik bir kurulca, digerleri igin,
Yiksekdgretim Kurulu Bagkaninca veya diger disiplin amirlerince dodrudan veya géreviendirecekleri uygun sayida
sorusturmaci tarafindan yapilir.

Ogretim elemanlarindan sorusturmaci tayin ediimesi halinde, bunlarin, hakkinda sorusturma yapilacak
6gretim elemaninin akademik unvanina veya daha tUist akademik unvana sahip olmalar sarttir.

(2) Son sorusturmanin acilip agilmamasina;

a) Yiksekogretim Kurulu Baskan ve uyeleri ile Yiksekdgretim Denetleme Kurulu Baskan ve lyeleri
hakkinda Danistayin 2 nci Dairesi,

b) Devlet ve vakif yiksekogretim kurumu rektérleri, rektér yardimcilan ile Gst kurulus genel sekreterleri
hakkinda, Yuksekogretim Kurulu Oyelerinden teskil edilecek ug kisilik kurul,

c) Universite, fakiilte, enstitll ve yiiksekokul yénetim kurulu tiyeleri, fakiilte dekanlari ve dekan yardimcilari,
enstiti ve yuksekokul mudurleri ve yardimcilari ile Universite genel sekreterleri hakkinda, rektérin baskanhginda
rektérce gérevlendirilen rektér yardimeilarindan olusacak tg kisilik kurul,

d) Ogretim elemanlari, fakiilte, enstiti ve yiiksekokul sekreterleri hakkinda iiniversite yénetim kurulu
Uyeleri arasindan olusturulacak ¢ kisilik kurul,

e) 657 sayili Devlet Memurlari Kanununa tabi memurlar hakkinda, mahal itibariyle yetkili il idare kurulu,

karar verir..." hikmune yer verilmistir.

Yukarida yer verilen mevzuata gore; 09.12.2016 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak ydrurlige giren
6764 sayill Kanunun 26. maddesiyle 2547 sayill Kanun'un 53. maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde yapilan
degisiklik sonrasinda, anilan madde kapsamindaki personelin bir su¢ islediginin ileri sdrtlmesi halinde, ilgililer
hakkinda dogrudan sorusturma yolu sakh tutulmakla birlikte, sorusturma agilmadan 6nce yetkili mercilere ayrica bir
inceleme yapma yetkisi de verilmistir. Yapilacak inceleme sonucunda, yetkili merci sorusturma agilmasina veya
acllmamasina karar verecek; sorusturma acilmasina karar verilmesi halinde, yine (c) bendinin alt bentlerinde
belirtilen usuller uygulanacaktir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Universitesi Boluminde
o6gretim gorevlisi olan davacinin davali idareye 03/08/2016, 16/06/2016, 27/01/2016, 30/12/2015 ve 10/112015
tarihli sikayet dilekgeleri ve Cumhuriyet Bassavciliginin 02/03/2016 tarihli ve 2016/1611 sorusturma
numarali 2016/3 karar sayili gérevsizlik karari ekinde yeralan 13/11/2015 tarihli dilekge ile ve BIMER aracilidi ile
davall idareye intikal eden 12/11/2015 tarihli ve 1090546 sayili dilekgelerde, Universitesi
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hakkinda; rektorlik secimi sirecinde idari atamalar, cesitli konularda hazirlanan projelerin
iptal edilmesi, adi gecgenin rektdorin personele karsi tutum ve davraniglari, adam kayirma, devletin imkanlarini
kendi cikarlar icin kullanma, cesitli yapilanmalara g6z yumma gibi konularda sikayette bulundugu, sikayetler
Uzerine Yuksekodgretim Denetleme Kurulunca yapilan inceleme neticesinde hazirlanan inceleme raporunda;
iddialarin ayrintili olarak bilgi ve belgeye dayali olarak incelendigi, stibuta eren bir hususun bulunmadigi, sikayetli
rektér hakkinda disiplin ve ceza sorusturmasi aciimasina gerek olmadidi yéninde verilen Yuksekdgretim Kurulu
Bagkanhdi'nin 19/10/2017 tarih ve 97354392-622/8681 sayili isleminin tesis edilmesi Uzerine bakilmakta olan
davanin agildidi anlasiimaktadir.

Olayda, davacinin iddialarina iliskin olarak davali idare tarafindan inceleme yapilmis olmakla birlikte,
davacinin rektorlik secimi surecinde idari atamalar, cesitli konularda hazirlanan projelerin iptal edilmesi, adi
gecenin rektdriin personele karsi tutum ve davranislari, adam kayirma, devletin imkanlarini kendi cikarlari igin
kullanma, cesitli yapilanmalara g6z yumma gibi iddialarinin bulundugu ve sdz konusu iddialarin ciddiyeti dikkate
alindiginda, bu iddialara ydénelik olarak 2547 sayili Kanunun 53. maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi
kapsamindaki iglemlerin baslatilmasi gerekirken, sikayet edilen Rektér hakkinda disiplin ve/veya ceza
sorusturmasi aciimasina gerek olmadigi yénunde tesis edilen dava konusu iglemde hukuka uyarlik, aksi yénde
verilen idare Mahkemesi kararinda ise hukuki isabet gériilmemistir.

Aciklanan nedenlerle; davacinin istinaf basvurusunun kabuliine, basvuruya konu mahkeme kararinin
kaldirilmasina; dava konusu islemin iptaline, asagida dékimu yapilan mahkeme ve istinaf safhasina ait toplam
355,20 TL yargilama giderinin ve isbu kararin verildigi tarihte yurirlikte olan Avukatlik Asgari Ucreti Tarifesi
uyarinca durugmal olarak takip edilen davalar igin belirlenen 2.590,00 TL vekalet Ucretinin davali ve muadahil
tarafindan davaciya verilmesine; midahil tarafindan yapilan 96,40 TL yargilama giderinin tizerinde birakilmasina,
artan tebligat avansinin Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 333. maddesi uyarinca taraflara iadesine, 2577 sayili
Yasanin 45. maddesinin 6. fikrasi geregince diger kanun yollan kapali ve kesin olmak lizere 11/06/2020
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
ABDURRAHMAN BE$iROéLU ABDUSSELAM HABIP YILDIRIM ERHAN YILDIRIM
217373 101595 107235

YARGILAMA GIDERLERI :
(Mahkeme Safhasi)

Basvurma Harci 0 3140TL
Karar Harcl 1 3140TL
Vekalet Harci 11,60 TL
Posta Gideri :118,50 TL
TOPLAM 192,90 TL
(istinaf Safhasi)

Basvuru Harci 121,30 TL
Posta Gideri 0 41,00 TL
TOPLAM : 162,30 TL

DAVACI TOPLAM :355,20 TL
Miidahil Yargilama Giderleri:
istinaf Bagvurma Harci : 35,90 TL

Posta Gideri 1 60,50 TL
TOPLAM 196,40 TL
E.K
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